* * %
*

o Europos Sgjungos

* *

et Taryba

Briuselis, 2021 m. birzelio 18 d.
(OR. en)
9687/21
AGRI 271
VETER 45
ENV 443

PRANESIMAS

nuo: Pirmininkaujancios valstybés narés

kam: Delegacijoms

Dalykas: Naminiy biciy apsaugos tikslo nustatymas atsizvelgiant j 2013 m. gairiy dél

biCiy dokumento perZziirg
— Pasikeitimas nuomonémis

Delegacijoms priede pateikiamas pirmininkaujancios valstybés narés informacinis
praneSimas 2021 m. birzelio 28-29 d. Tarybos (Zemés ukis ir Zuvininkysté) posédyje ivyksianc¢iam

pasikeitimui nuomonémis.
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PRIEDAS

Naminiy biciy apsaugos tikslo nustatymas atsizvelgiant j 2013 m. gairiy dél bi¢iy dokumento

perziiira
Kontekstas ir dabartiné padétis

1. Pesticidai gali buti autorizuojami tik tuo atveju, jei atlikus i§samy rizikos vertinima nustatyta,
kad jy naudojimas nedaro nei kenksmingo poveikio zmoniy ar gyviny sveikatai, nei nepriimtino
poveikio aplinkai. Reikalingy rizikos vertinimy atlikimo metodika iSdéstyta gairiy

dokumentuose, skirtuose jvairiems aplinkos komponentams ir risims.

2. Dabartiné status quo dél rizikos naminémis bitéms vertinimo, yra 2002 m. gairiy dokumentas
dél ekotoksiskumo dirvozemyje!, nes valstybés narés Augaly, gyviiny, maisto ir pasary
nuolatiniame komitete nepatvirtino 2013 m. Europos maisto saugos tarnybos (EFSA) gairiy dél

bic¢iy dokumento, nepaisant daugkartiniy pastangy per pastaruosius kelerius metus.

3. 2019 m. kovo mén. Komisija jgaliojo EFSA perzitréti 2013 m. gairiy dél bic¢iy dokumenta,

atsizvelgiant | naujas mokslo zinias, jgytas nuo 2013 m.

4. Siekiant uzbaigti §ig perziiirg, itin svarbu nustatyti vadinamajj konkrety bi¢iy apsaugos tiksla.
Valstybiy nariy rizikos valdytojai ir rizikos vertintojai aptaré Sio tikslo nustatyma per prag¢jusius
metus, remdamiesi EFSA dokumentu?, kuriame aprasyti keturi galimi metodai naminiy

biciy apsaugos tikslui nustatyti.

5. Dauguma valstybiy nariy nurodé, kad pirmenybg teikia metodui, pagal kurj atsizvelgiama |
natiiraly naminiy bic¢iy Seimos dydziy kintamuma (taip pat vadinama ,,jprastu naminiy bic¢iy

Seimos dydziy intervalu®).

1 https://ec.europa.eu/food/system/files/2016-10/pesticides_ppp_app-

proc_guide ecotox_terrestrial.pdf
https://www.efsa.europa.eu/sites/default/files/topic/EFSA-Supporting-document-for-RMs-in-
defining-SPGs.pdf
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6. Pasirinkta metodg kritikavo nevyriausybinés organizacijos (NVO) ir kai kurie Europos
Parlamento nariai. Pagrindinés prieZastys yra susijusios su modelio ,,BEEHAVE‘?3 (kurj
iki 10 % bendrai finansavo pramongs sektorius) naudojimu natiiraliam biciy Seimos dydziy
kintamumui modeliuoti ir tikétina galimybe, kad perziiirétame gairiy dél bi¢iy dokumente bus
nustatytas ne toks apsaugantis apsaugos tikslas, palyginti su nepatvirtintu 2013 m. EFSA gairiy
del biciy dokumentu. NVO ir Europos Parlamento nariai taip pat pasisaké uz tai, kad biciy
Seimos vystymuisi modeliuoti biity naudojamas kitas modelis — ,,ApisRAM®. Taciau Sis modelis

vis dar kuriamas.

7. EFSA savo interneto svetaingje paskelbé¢ iSsamig ,,ApisSRAM* modelio kiirimo ir kalibravimo
chronologijos santraukg*. Modelio nebus galima naudoti nei bi¢iy Seimos vystymuisi
modeliuoti, nei augaly apsaugos produkty (AAP) ir kity stresa sukelianciy veiksniy poveikio

modeliavimui anksc¢iau kaip nuo 2023 m. vidurio.

8. Atsizvelgdama j tai, Komisija papras¢ EFSA parengti iSsamy patvirtinamaji dokumenta,
kuriame biity iSsamiai paaiskinti visi susije klausimai ir pateikti modeliavimo rezultatai. EFSA
dokumentg® paskelbé 2020 m. gruodzio 15 d. ir pateiké jj 2021 m. sausio 13 d. bendrame
informaciniame posédyje, skirtame valstybéms naréms ir suinteresuotyjy subjekty atstovams
(EFSA jsteigtos Sios perzitiros grupés nariams), kad visos suinteresuotosios Salys galéty

pasikeisti nuomonémis.

Konkreciy apsaugos tiksly nustatymas

9. 2021 m. vasario 23 d. specialiame posédyje ir 2021 m. kovo mén. Augaly, gyviiny, maisto ir
pasary nuolatinio komiteto posédyje visos valstybés narés patvirtino pritariancios EFSA

pasitlytam metodui konkretiems naminiy biciy apsaugos tikslams perziiiréti.

»BEEHAVE® yra vieSai prieinamas modelis ir visg susijusig svarbig informacijg galima
rasti: https://beehave-model.net/
https://www.efsa.europa.eu/sites/default/files/2021-03/timeline-ApisRAM-development-
final.pdf
https://www.efsa.europa.eu/sites/default/files/topic/review-guidance-document-bees-specific-
protection-goals.pdf
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10. Visos nuomong pareiskusios valstybés narés sutiko, kad EFSA atliktas natiiralaus naminiy bi¢iy
Seimos dydzio kintamumo modeliavimas yra konservatyvesnis nei tai, kas stebima gamtoje.
Todél tos valstybés narés sutaré, kad pasirinkus apsaugos tiksla, iSreikstg ribiniu dydziu,
numatant priimtino naminiy biciy Seimos dydzio sumaz¢jimg dél pesticidy modeliuvojamame

intervale, buity uztikrinta pakankama apsauga.

11. Kalbant apie $io konkretaus apsaugos tikslo skaiting reikSme, keturios valstybés narés
pritare 23 % (t. y. visam modeliuojamo natiiralaus kintamumo intervalui), 11 valstybiy nariy
pritaré 10—12,8 % apsaugos tikslui, o keturios valstybés narés pritaré¢ 7 % (t. y. tokiam paciam
skai¢iui, kaip ir 2013 m. EFSA gairiy dél biciy dokumente). Keturios valstybés narés pozicijos

neturgjo.

12. Dauguma valstybiy nariy taip pat sutiko, kad reikia atsizvelgti j praktinj jgyvendinamuma atlikti
tyrimus natiiraliomis salygomis, nes priesingu atveju nebus jmanoma faktiskai jvertinti, ar

konkretus apsaugos tikslas yra pasiektas, ar ne.

13. 2021 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ENVI komiteto pirmininkas rastu Komisijai priming,
kad 2019 m. spalio mén. Parlamentas pareiské prieStaravimg dél Komisijos reglamento projekto,
pagal kurj biity buve galima jgyvendinti dalj 2013 m. EFSA gairiy d¢l bi¢iy dokumento, nes
tikeétasi, kad jis bus visiskai jgyvendintas. Pirmininkas taip pat ir toliau kritiSkai vertino modelio
,BEEHAVE® naudojima EFSA modeliavimuose ir ragino vietoj jo taikyti ,,ApisRAM* modelj
(nors taip pat iSreiske susirtipinimg dél to, kad tg model; kurti véluojama). Pirmininkas pareiSke,
kad tikisi, jog 2013 m. EFSA gairiy dél bi¢iy dokumento perzitira neturéty lemti Zemesnio biciy

apsaugos lygio, ir papra$e politiniu lygmeniu surengti debatus dél konkretaus apsaugos tikslo.
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14.

15.

16.

Portugalijos Zemés fikio ministrui ir ENVI komiteto pirmininkui skirtame laiske® Komisija siiilo
kaip atspirties taska diskusijoje taikyti 10 % biciy Seimos dydZio sumaZzéjimo riba
konkre¢iam apsaugos tikslui. Sis pasitilymas yra labai plataus uzmojo, palyginti su $iandien
vis dar taikomomis rizikos bitéms vertinimo gairémis (t. y. 2002 m. gairiy dokumentas dél
ekotoksiSkumo dirvozemyje), pagal kurias atliekant tyrimus natiiraliomis sglygomis galima
iSmatuoti tik didesnj nei 20-25 % biciy Seimos dydzio sumazéjima ir atsizvelgiant | tai, kad

visas EFSA modeliuojamo natiiralaus kintamumo intervalas yra apie 23 %.

Komisija taip pat atsizvelge i tai, kad dauguma valstybiy nariy nepritar¢ 2013 m. EFSA gairiy
dél biciy dokumentui, kuriame siiilytas konkretus apsaugos tikslas — 7 % bi¢iy Seimos
sumazg¢jimas, nes, jy nuomone, techniskai nejmanoma atlikti tyrimy nattiraliomis salygomis,
kurie leisty nustatyti, ar tikslas pasiektas, ar ne. Remiantis EFSA pateikta informacija,
iSmatuoti 10 % sumazéjima, atliekant tyrimus nattiraliomis saglygomis, yra sudétinga, taciau vis

tik techniskai jmanoma’.

Komisija sitilo viena konkrety apsaugos tiksla visai ES, o ne reguliavimo zonai, nes i§ EFSA
patvirtinan¢iame dokumente pateikty moksliniy jrodymy matyti, kad trijose Augaly apsaugos

produkty reglamente apibréztose reguliavimo zonose yra tik nedideliy skirtumy.

7

https://ec.curopa.eu/food/system/files/2021-04/pesticides_bees_letter_mep-pt-pres_en.pdf
Zr. EFSA patvirtinamojo dokumento 7.1 skirsnj, kurj galima rasti adresu

https://www.efsa.europa.eu/sites/default/files/topic/review-guidance-document-bees-specific-

protection-goals.pdf
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17. Kad EFSA galéty testi 2013 m. gairiy dél bic¢iy dokumento perziiirg ir priimti reglamentg (-us),
kuriuo (-iais) bus galima jj jgyvendinti, 2021 m. birzelio 28-29 d. Zemés iikio ir Zuvininkystés

tarybos posédyje ministry praSoma pasikeisti nuomonémis remiantis Siais klausimais:

a) Ar sutinkate, kad vienas konkretus naminiy biciy apsaugos tikslas turéty biiti nustatytas

visai £S8?

b) Ar sutinkate su Komisijos pasiilymu, kad 10 % turéty buti didziausias leistinas naminiy

biciy seimos dydzio sumazéjimas dél sqlycio su pesticidais lygis?
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