Consiliul
Uniunii Europene

Bruxelles, 8 iulie 2020

(OR. en)
9463/20
Dosar interinstitutional:
2018/0216(COD)

AGRI 201
AGRILEG 78
AGRIFIN 56
AGRISTR 56
AGRIORG 50
CODEC 614
CADREFIN 153

NOTA

Sursa: Presedintia

Destinatar: Comitetul special pentru agricultura/Consiliul

Nr. doc. Csie: 9645/18 + COR 1 + ADD 1

Subiect: Propunere de REGULAMENT AL PARLAMENTULUI EUROPEAN SI AL

CONSILIULUI de stabilire a normelor privind sprijinul pentru planurile
strategice care urmeaza a fi elaborate de statele membre Tn cadrul politicii
agricole comune (planurile strategice PAC) si finantate de Fondul
european de garantare agricola (FEGA) si de Fondul european agricol
pentru dezvoltare rurala (FEADR) si de abrogare a Regulamentelor (UE)
nr. 1305/2013 si (UE) nr. 1307/2013 ale Parlamentului European si ale
Consiliului

— Arhitectura verde

In anexa, se pune la dispozitia delegatiilor un document de informare al presedintiei privind

arhitectura verde a viitoarei politici agricole comune.

In cadrul reuniunii Comitetului special pentru agricultura din 13 julie 2020, delegatiile vor fi

invitate sa aprobe intrebarile care au fost propuse pentru orientarea dezbaterii ministeriale din

cadrul Consiliului Agricultura si Pescuit din 20 iulie 2020.
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ANEXA

Arhitectura verde in cadrul PAC post-2020

Document de informare al presedintiei

1. Arhitectura verde este un element central al propunerii Comisiei privind politica agricola
comund (PAC) post-2020. Aceasta cuprinde mai multe elemente, printre care se numara
conditionalitatea (care combina Inverzirea si ecoconditionalitatea din actuala PAC), noile
programe ecologice, o serie de interventii pentru mediu in cadrul pilonului II, precum si

anumite definitii relevante (de exemplu, hectarul eligibil).

2. Arhitectura verde urmareste atingerea unui nivel mai ridicat de ambitie in ceea ce priveste
mediul si clima In comparatie cu perioada actuald. Statele membre au sustinut intotdeauna in
principiu acest nivel mai ridicat de ambitie, cu conditia ca acesta sd nu implice o sarcina
administrativa excesiva si sa se asigure o finantare suficienta pentru ca PAC sa indeplineasca

aceste obiective ecologice mai ambitioase.

3. Pentru a contribui la realizarea unui astfel de nivel de ambitie mai ridicat, presedintia finlandeza
a sugerat o ,,abordare bazata pe un procentaj unic” pentru cheltuielile legate de mediu si de
clima, care sd implice o contributie din partea ambilor piloni. Aceastd propunere a fost
examinata in continuare de presedintia croatd. Cu toate acestea, astfel cum a subliniat in raportul
sau privind progresele inregistrate (8734/20), presedintia croatd nu a constatat in final ca exista
un sprijin suficient pentru introducerea acestei abordari, din cauza opiniilor profund divergente

ale statelor membre. Totusi, in cadrul reuniunii CSA din 6 iulie, delegatiile au considerat ca

ideea unei contributii din partea ambilor piloni merita sa 1 se acorde atentie. Ar putea fi
necesara examinarea in continuare a acestui aspect, precum si a chestiunii mai generale privind

modul in care se poate asigura un nivel minim comun de ambitie 1a nivelul UE.
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4. Unul dintre elementele noi ale viitoarei PAC care ar trebui sd contribuie in mod activ la
atingerea unui nivel mai ridicat de ambitie sunt programele ecologice, adica programele
pentru mediu care urmeaza sa fie finantate in cadrul pilonului I, constituind astfel plati care se
efectueaza anual. Potrivit propunerii Comisiei, acestea ar trebui sa fie obligatorii pentru

statele membre, dar facultative pentru fermieri. in cadrul reuniunii CSA din 6 iulie, mai multe

delegatii au sustinut ideea programelor ecologice. Cu toate acestea, au continuat sa existe
divergente de opinii in ceea ce priveste aplicarea obligatorie sau facultativa de catre statele
membre. Delegatiile care sustin abordarea facultativa au aratat ca, Intrucat programele
ecologice constituie un instrument nou, utilizarea lor de catre fermieri ar putea fi dificil de

prevazut si, prin urmare, au subliniat ca ar fi necesara o mai mare flexibilitate financiara.

5. in documentul de lucru al serviciilor Comisiei intitulat ,,Analiza legaturilor dintre reforma

PAC si Pactul verde” (8228/20), publicat in mai 2020, Comisia a sugerat realizarea unei

separari pentru programele ecologice in cadrul primului pilon. In cadrul reuniunii CSA din 6
iulie, delegatiile au exprimat opinii divergente cu privire la aceasta optiune, care s-a bucurat
de un oarecare sprijin, insa a suscitat si o serie de indoieli si de Intrebari, In special avand in
vedere riscul pierderii de fonduri. O serie de state membre au subliniat ca, fara o flexibilitate
financiara suficienta, eventuala utilizare insuficienta a acestor instrumente ar duce la o

pierdere a fondurilor disponibile.

6.  Din punctul de vedere al presedintiei, chestiunea unei separdri a cheltuielilor legate de mediu
si de clima reprezintd unul dintre principalele aspecte nesolutionate inca din cadrul discutiei
privind arhitectura verde. In ceea ce priveste introducerea unei separari pentru programele
ecologice, se ridica o serie de intrebari practice, cum ar fi, de exemplu, ce solutii pot fi
gisite pentru problema fondurilor necheltuite? In plus, ar putea fi necesara o anumita
flexibilitate n ceea ce priveste planificarea si punerea in aplicare a unei separdri pentru

programele ecologice.
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7. Discutiile din cadrul Consiliului Agricultura si Pescuit din 20 iulie 2020 ar trebui sa se

concentreze asupra chestiunii separarii programelor ecologice, precum si asupra nevoii de
flexibilitate si a posibilelor solutii la problemele deja identificate. In acest scop, presedintia

propune urmatoarele intrebari:

a) Ce mecanisme de flexibilitate In ceea ce priveste planificarea si punerea in aplicare
considerati cd sunt necesare pentru a sprijini o separare uniforma la nivelul UE pentru

programele ecologice?

b) Ce criterii considerati ca sunt hotaratoare pentru determinarea nivelului unei eventuale

separdri aplicate 1n intreaga UE?

8. Caun al doilea element al arhitecturii verzi, raportul presedintiei croate privind progresele
inregistrate a evidentiat problema unei proportii minime de terenuri neproductive (GAEC 9)
in cadrul sistemului de conditionalitate. Presedintia doreste sa poarte aceasta discutie si

propune urmatoarea intrebare pentru dezbaterea din cadrul Consiliului:

c) Considerati ca ar fi util sa se stabileascd un procent minim uniform la nivelul UE de zone si
elemente neproductive in GAEC 9? In cazul unui rispuns afirmativ, la ce nivel ar trebui stabilit

acesta? De asemenea, zonele productive ar trebui si ele sa fie incluse in acest procent?
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