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POZNAMKA

Odesilatel: Predsednictvi

PFijemce: Zvlastni vybor pro zemédélstvi / Rada

C. dok. Komise:  9645/18 + COR 1 + ADD 1

Predmét: Navrh NARIZENi EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY, kterym se

stanovi pravidla podpory pro strategické plany, jez maji byt vypracovany
Clenskymi staty v ramci spolecné zemédélskeé politiky (strategické plany
SZP) a financovany Evropskym zemédélskym zaruénim fondem (EZZF)

a Evropskym zemédélskym fondem pro rozvoj venkova (EZFRV), a kterym
se zru8uje nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 1305/2013

a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 1307/2013

— struktura ekologickych aspektt

Delegace naleznou v pfiloze podkladovy dokument piedsednictvi o struktute ekologickych aspekt

budouci spole¢né zemédélské politiky.

Na zasedani Zvlastniho vyboru pro zemédélstvi dne 13. cervence 2020 budou delegace vyzvany,

aby potvrdily navrhované otazky ke smérovani rozpravy ministrii na zasedani Rady pro zemédélstvi

a rybolov dne 20. ¢ervence 2020.
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PRILOHA
Struktura ekologickych aspektii v ramci SZP po roce 2020

Podkladovy dokument predsednictvi

1. Struktura ekologickych aspektii je ustfednim prvkem navrhu Komise tykajiciho se spole¢né
zemédélské politiky (SZP) po roce 2020. Uvedena struktura zahrnuje nékolik prvki, veetné
podminénosti (kterd spojuje ekologizaci a podminénost ze stavajici SZP), nové ekorezimy,
fadu intervenci v zajmu zivotniho prosttedi v ramci pilife II a nékteré relevantni definice

(napt. zpiisobily hektar).

2. Cilem struktury ekologickych aspektt je dosahnout vyssich ambici v oblasti Zivotniho
prostiedi a klimatu neZ ve stavajicim obdobi. Clenské staty tyto vyssi ambice vzdy v zasadé
podpotily pod podminkou, Ze nepovedou k nadmérné administrativni zatézi a Ze bude pro

SZP zajisténo dostate¢né financovani ke splnéni téchto posilenych ekologickych cili.

3. Ve snaze napomoci dosazeni téchto vyssich ambici navrhlo finské ptedsednictvi pro vydaje
v oblasti zivotniho prostfedi a klimatu ,,pFistup zaloZeny na jednotném procentnim
podilu“, ktery zahrnuje ptispévek z obou pilifi. Tento navrh dale posoudilo chorvatské
piedsednictvi. Jak vSak bylo zdlraznéno v jeho zpravé o pokroku (dokument 8734/20),
chorvatské predsednictvi v diisledku zna¢né rozdilnych nazort ¢lenskych statti nakonec
neshledalo dostate¢nou podporu pro zavedeni tohoto ptistupu. Delegace na zasedani

Zvlastniho vyboru pro zemédélstvi dne 6. Cervence nicméné konstatovaly, Ze mySlenka

prispévku z obou pilifa si zaslouzi pozornost. Je mozné, Ze tento aspekt, jakoz i obecné;si
otazku, jak zajistit spole¢nou minimalni troveni ambici na trovni EU, bude zapottebi dale

projednat.
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4.  Jednim z novych prvki budouci SZP, ktery by mél aktivné pfispivat k napliiovani vysSich
ambici, jsou ekoreZimy, tj. rezimy pro zivotni prostfedi, které maji byt financovany v ramci
prvniho pilife, a pfedstavuji tak platby, které maji byt provadény kazdoro¢né€. Podle navrhu
Komise by mély byt pro ¢lenské staty povinné, ale pro zeméd¢€lce dobrovolné. Na zasedéni

Zvlastniho vyboru pro zemédélstvi dne 6. Cervence nékolik delegaci myslenku ekorezimt

podpofilo. Nazory na povinné nebo dobrovolné uplatiiovani ¢lenskymi staty se vSak stale
ruznily. Zastanci dobrovolného ptistupu tvrdili, Ze vzhledem k tomu, ze ekorezimy
predstavuji novy nastroj, mohlo by byt jejich vyuzivani zeméd€lci obtizné predvidat,

a zdlraznili proto, ze bude zapotiebi vétsi financni flexibilita.

5.V pracovnim dokumentu utvari Komise nazvaném ,,Analyza vazeb mezi reformou SZP
a Zelenou dohodou* (dokument 8228/20), ktery byl zvetfejnén v kvétnu 2020, Komise navrhla

vy€lenéni prostiedkll na ekorezimy v ramci prvniho pilife. Na zasedani Zvlastniho vyboru pro

zemédélstvi konaném dne 6. ¢ervence vyjadrily delegace odlisné nazory na tuto moznost,
ktera ziskala urcitou podporu, ale vyvolala fadu pochybnosti a otdzek, zejména s ohledem
na riziko ztraty finan¢nich prostfedki. Nekolik ¢lenskych stati zdlraznilo, Ze bez dostatec¢né
finan¢ni flexibility by pfipadné nedostatecné vyuzivani téchto néstroji vedlo ke ztraté

dostupnych finan¢nich prostredki.

6.  Z pohledu predsednictvi je otazka vyc¢lenéni prostfedkii na vydaje v oblasti zivotniho
prostfedi a klimatu jednou z hlavnich nevyteSenych otdzek v ramci diskuse o struktuie
ekologickych aspektli. Pokud jde o zavedeni vy¢lenovani prostiedki na ekorezimy, vyvstava
fada praktickych otazek, naptiklad jaka feSeni lze nalézt pro problém nevycerpanych
prostfedkti? Kromé toho je mozné, Ze bude zapotiebi urcita flexibilita pti tom, kdyz bude

vyclenéni prostfedki na ekoreZimy planovano a provadéno.
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7. Diskuse na zasedani Rady pro zeméd¢€lstvi a rybolov konajicim se dne 20. ¢ervence 2020 by

se m¢la zaméfit na otdzku vyclenéni prosttedkl na ekorezimy, jakoz i na potiebu flexibility
a mozna feSeni jiz identifikovanych problematickych otazek. Za timto ucelem predsednictvi

navrhuje tyto otazky:

a) Jaké moznosti flexibility pfi planovani a provadéni povazujete za nezbytné k tomu, aby se

podpoftilo jednotné celounijni vy¢lenovani prostiedkli na ekorezimy?

b) Jaka kritéria povazujete za rozhodujici pii stanovovani vyse ptipadného celounijniho

vyclenéni prostredkt?

8. Jako druhy prvek struktury ekologickych aspektii byla ve zpravé chorvatského predsednictvi
o pokroku zdiraznéna otdzka minimélniho podilu neproduktivni pidy (norma DZES 9)
v ramci systému podminénosti. Pfedsednictvi by chtélo toto téma projednat a navrhuje pro

rozpravu v Radé tuto otazku:

¢) Domnivate se, Ze by bylo uZite¢né stanovit v rdmci normy DZES 9 jednotny celounijni
minimalni procentni podil neproduktivnich ploch a prvkti? Pokud ano, v jaké vysi? A mély by

byt do tohoto procentniho podilu zapocitavany i produktivni plochy?
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