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NOTA 

Od: Sekretariat Generalny Rady 

Data: 4 czerwca 2021 r. 

Do: Komitet Stałych Przedstawicieli / Rada 

Dotyczy: Praworządność w Polsce – uzasadniony wniosek (art. 7 ust. 1 TUE) – 
zakres wysłuchania Polski w dniu 22 czerwca 2021 r. 

  

 

1. W dniu 20 grudnia 2017 r. Komisja przyjęła uzasadniony wniosek w odniesieniu do 

stanu praworządności w Polsce, który przedłożyła Radzie, uruchamiając w ten sposób 

mechanizm określony w art. 7 ust. 1 TUE1. 

2. Wstępny porządek posiedzenia Rady (do Spraw Ogólnych) zaplanowanego na dzień 22 

czerwca 2021 r. obejmuje punkt „Praworządność w Polsce – uzasadniony wniosek (art. 

7 ust. 1 TUE) – wysłuchanie Polski zgodnie z art. 7 ust. 1 TUE”. 

3. W dniu 18 lipca 2019 r. Rada zatwierdziła standardowy tryb wysłuchań, o których 

mowa w art. 7 ust. 1 TUE2. Tryb ten przewiduje, że zakres merytoryczny kwestii 

objętych wysłuchaniem zostaje uzgodniony przez Coreper i jest dostosowany do 

zakresu kwestii poruszonych w uzasadnionym wniosku uruchamiającym procedurę na 

mocy art. 7 ust. 1 TUE. 
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4. Do wysłuchania Polski przez Radę doszło już trzykrotnie: 26 czerwca, 18 września i 11 

grudnia 2018 r. 

5. Biorąc pod uwagę czas, który minął od ostatniego wysłuchania Polski, i możliwość 

wystąpienia istotnych zmian, sugeruje się, by czwarte wysłuchanie Polski w dniu 22 

czerwca 2021 r. dotyczyło wszystkich kwestii podniesionych w uzasadnionym wniosku 

Komisji, co pozwoli Radzie uzyskać aktualny obraz sytuacji w wysłuchiwanym 

państwie członkowskim. 

6. Mając powyższe na względzie, Coreper jest proszony o wyrażenie zgody na to, by 

kwestie, które będą poruszone podczas wysłuchania Polski w dniu 22 czerwca 2021 r. 

były tożsame z kwestiami podniesionymi w uzasadnionym wniosku Komisji 

(16007/17). 

 

 

 


