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Asia: Tiedonanto maataloutta ja elintarvikkeita koskevasta visiosta
— Periaatekeskustelu

Tamaén ilmoituksen liitteessd on puheenjohtajavaltion yhteenveto keskusteluista ja valtuuskuntien

antamista suosituksista maatalous- ja kalastusneuvoston istunnossa 26. toukokuuta 2025 kaytiavaa

keskustelua varten.
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Neuvoston keskustelu komission Euroopan parlamentille, neuvostolle, Euroopan talous- ja
sosiaalikomitealle ja alueiden komitealle osoittamasta tiedonannosta ”Maataloutta ja
elintarvikkeita koskeva visio — Maatalous- ja elintarvikealasta houkutteleva tuleville

sukupolville”

— Puheenjohtajavaltion yhteenveto keskusteluista ja valtuuskuntien antamista suosituksista

— Johdanto

Euroopan komissio esitti 19. helmikuuta 2025 tiedonantonsa "Maataloutta ja elintarvikkeita
koskeva visio" (ST 6385/25), joka sisdltdd pohdintoja maatalouden ja elintarvikkeiden

tulevaisuudesta Euroopan unionissa.

Puheenjohtajavaltio Puola on jarjestdnyt visiosta useita avoimia ja vapaita keskusteluja, joiden
tarkoituksena on antaa jasenvaltioille mahdollisuus esittdé visiossa esitettyja tavoitteita ja ratkaisuja
koskevia arvioitaan, lausuntojaan ja ehdotuksiaan. Puheenjohtajavaltion mielesti téllainen
keskustelu on olennainen osa Euroopan maatalouden ja maatalouspolitiikan tulevaisuudesta

kéytdvad vuoropuhelua.

Maatalous- ja kalastusneuvosto keskusteli visiosta 24. helmikuuta 2025 ja 24. maaliskuuta 2025
pidetyissd istunnoissaan, joissa ministerit valtuuttivat maatalouden erityiskomitean keskustelemaan
visiosta yksityiskohtaisesti. Visiota kisiteltiin sen jélkeen maatalouden erityiskomitean neljdssa

kokouksessa, jotka pidettiin 31. maaliskuuta, 7. huhtikuuta, 28. huhtikuuta ja 5. toukokuuta 2025.

Puheenjohtajavaltio ohjasi késittelya esittiméllad kysymyksid vision neljdstd ensisijaisesta

tavoitteesta ja horisontaalisesta tavoitteesta (kysymykset liitteessa 1).

Téltd pohjalta puheenjohtajavaltio esittdd seuraavan yhteenvedon visiosta kdydysti keskustelusta ja
maaseutuvaikutusten arviointia koskevista suosituksista, ja se pyytdd komissiota ottamaan ne
huomioon késitellessdén vuoden 2027 jilkeistd yhteistd maatalouspolitiikkaa koskevia tulevia

saadosehdotuksia.
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— Yleisid huomioita

Komission tiedonanto sai myonteisen vastaanoton siksi, etti elintarviketurva asetettiin vision

ytimeen

Useimmat jdsenvaltiot suhtautuivat myonteisesti komission tiedonantoon maataloutta ja
elintarvikkeita koskevasta visiosta ja yhtyivdt moniin sen tavoitteisiin ja hankkeisiin. Valtuuskunnat
olivat tyytyvéisid siihen, ettd elintarviketurva ja maataloustuotanto oli asetettu vision ytimeen. Ne
huomauttivat, etti asiakirja sisélsi ratkaisuja, jotka tarjoavat hyvén perustan Euroopan

elintarviketurvan sekd Euroopan maatalouden kilpailukyvyn ja héiriénsietokyvyn varmistamiselle.

Vuoropuhelu viljelijoiden kanssa on olennaisen tiarkeii YMP:n ja maatalouden

tulevaisuudesta keskusteltaessa

Valtuuskunnat pitivit myonteisena sité, ettd visiossa painotetaan tarvetta kdyda vuoropuhelua
viljelijoiden kanssa tulevista ratkaisuista keskusteltaessa. Muutamat valtuuskunnat totesivat, etti
asiakirjassa otetaan huomioon viljelijoiden huolenaiheet ja myds sidosryhmien huomautukset seka
niin ikd4n neuvoston pditelmissdédn viljelijdpainotteisesta vuoden 2027 jélkeisestd yhteisesta

maatalouspolitiikasta (asiak. 16694/24) esittimat huomautukset.

YMP:n nykyisen rakenteen siilyttiminen ja sen asianmukaisen rahoituksen varmistaminen

Useimmat valtuuskunnat huomauttivat, ettd visiossa ei késitella YMP:n rahoitusta. Samalla ne
totesivat, ettd riittdva ja erillinen talousarvio télle politiikalle on erittdin tirked vision ja
maatalouden tavoitteiden saavuttamiseksi. Korostettiin, ettdi YMP:n rahoituksen on edelleen
perustuttava kahteen pilariin, ja monet valtuuskunnat totesivat, ettd YMP:n toisen pilarin rahoitusta
on lisdttdva. Toisaalta tuotiin esiin, ettd visiosta kdytivi keskustelu ei saisi vaikuttaa monivuotisesta

rahoituskehyksestd kaytividn keskusteluun, joka kdydaédn asiaankuuluvalla foorumilla.

YMP:n vksinkertaistamisen tarve

Valtuuskunnat korostivat yleisesti, ettd on tiarkedd yksinkertaistaa YMP:td useilla vision tavoitteisiin
liittyvilld aloilla. Suoria tukia olisi yksinkertaistettava sekd vaatimusten ja valvonnan ettd nuorten

viljelijoiden tukijérjestelyjen osalta.
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YMP:n raitiloidyt ratkaisut

Valtuuskunnat toivat esiin, ettd ei ole asianmukaista soveltaa yhdenmukaisia ratkaisuja kaikilla
alueilla ja kaikissa maissa, ja korostivat alueellisten erityispiirteiden ja alueellisen ldhestymistavan

merkitystd. Samalla korostettiin, ettdi YMP:n eri vilineitd on sovellettava yhtenéisesti.

— Vision ensimmainen tavoite

Monipuolistamisen odotetaan vahvistavan maataloustuloja

Useimmat valtuuskunnat olivat yhtd mieltd tarpeesta monipuolistaa viljelijdiden tulonlihteitd
biotalouden, uusiutuvan energian tuotannon tai hiilta sitovan viljelyn kehittdmisen avulla.
Korostettiin kuitenkin, ettd ndiden toimien olisi tdydennettdva maataloustuloja eivétki ne saisi
rajoittaa maan saatavuutta elintarviketuotantoa varten. Monet valtuuskunnat totesivat, ettd on
tarkedd tuntea luontohyvitysten kaltaisten ratkaisujen yksityiskohdat ja se, miten nditd ratkaisuja

voitaisiin soveltaa pieniin ja keskisuuriin tiloihin.

Suorien tukien soveltamisen jatkaminen ja parempi kohdentaminen

Valtuuskunnat korostivat suorien tukien vakauttavan luonteen merkitysté viljelijoiden tulojen
kannalta. Ne huomauttivat, ettd suorat tuet on kohdennettava paremmin tukemalla nuoria ja uusia
viljelij6itd, jotta voidaan ottaa paremmin huomioon pienten ja keskisuurten tilojen tarpeet. Samalla
korostettiin tarvetta sdilyttda tuki luonnonhaitta-alueille. Lisdksi tuotiin esiin tarve mukauttaa
tukijdrjestelma paremmin jisenvaltion olosuhteisiin sekéd pitdd mielessa toissijaisuusperiaate

jarjestelmin eri osien soveltamisessa.

Jotkin valtuuskunnat korostivat, ettd suorien tukien ulkoinen ldhentyminen on saatettava paitokseen
oikeudenmukaisuuden ja tasapainon ndkdkulmasta EU:ssa, mutta toiset valtuuskunnat korostivat

tarvetta ottaa huomioon tuotantokustannusten ja maataloustulojen eriytyminen.
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Tarve parantaa sukupolvenvaihdoksia

Useimmat valtuuskunnat kannattivat sukupolvenvaihdosten tukemista maataloudessa seké tarvetta
pysayttdd maaseutualueiden véestokato, myos raja-alueiden turvallisuuden vuoksi. Téssd yhteydessa
valtuuskunnat korostivat, etti on tirkedd varmistaa maatalouden houkuttelevuus ja kilpailukyky
sekd maaseutualueiden elinvoimaisuus. Toimenpiteet paddoman ja maan saatavuuden parantamiseksi

mainittiin maatalouden sukupolvenvaihdoksen avaintekijoina.

Vahvan investointiosion siilyttiminen YMP:ssé

Monet valtuuskunnat korostivat tarvetta sdilyttdd YMP:ssd vahva investointiosio. Tdssd yhteydessd
korostettiin YMP:n toisen pilarin asianmukaisen rahoituksen merkitysti. Valtuuskunnat
huomauttivat, etti lisdjirjestelyt, esimerkiksi Euroopan investointipankin (EIP) tukeen liittyvét
jarjestelyt, eivit korvaa YMP:n rahoitusta. Vihred ja digitaalinen siirtymé, maatalouden ilmasto- ja
ympdristovaikutusten vihentdminen, sen héiridnsietokyvyn vahvistaminen, uusien teknologioiden
ja innovaatioiden kéyttoonotto seké tietimyksen jakaminen mééritettiin investointitukea

tarvitseviksi aloiksi rahoitusléhteesta riippumatta.

Maataloustuotteiden oikeudenmukaisten hintojen varmistaminen

Valtuuskunnat korostivat keskustelussa tarvetta kehittda ratkaisuja, joilla varmistetaan
toimitusketjun oikeudenmukaiset kaupankiyntiolosuhteet, mukaan lukien tuotantokustannuksia

alhaisempaan hintaan tapahtuvan maataloustuotteiden myynnin rajoittaminen.

— Vision toinen tavoite

Maatalouden Kilpailukyvyn ja kestivyyden vahvistaminen

Valtuuskunnat olivat yhtd mielti siité, ettd maatalouden kilpailukykyi ja kestdvyyttd on
vahvistettava. Samalla ne korostivat, ettd maatalouden taloudellisten tavoitteiden saavuttaminen on
valttiméatonta ja ettd kestdvyyden kaikki kolme ulottuvuutta ovat tirkeitd. Ne painottivat tarvetta
16ytaa tasapaino alan kilpailukyvyn ja sen ympéristd- ja ilmastovaikutusten vihentdmiseen
tahtddvien toimenpiteiden vélilld. Valtuuskunnat pitivit erittdin merkityksellisind toimia, joilla
pyritddn lisddmadn uusien teknologioiden ja innovaatioiden saatavuutta viljelijoille, varmistamaan
heididn mahdollisuutensa saada tietimysti, myos koulutuksen ja neuvonnan avulla, ja lisidméén

tutkimuksen merkitysta.
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Kotieldintuotannon strateginen tehtivia maataloudessa

Valtuuskunnat korostivat kotieldintuotannon strategista tehtdvai. Erilaiset kotieldintuotannon mallit

edellyttiavét vélineitd, joilla tukea voidaan mukauttaa yksittdisiin tuotantomalleihin, siirtyd kohti

tuotannon kestévyytta ja vastata erilaisiin haasteisiin. Tuen olisi kdsitettdva seké suorat tuet,

tuotantosidonnaiset tuet mukaan luettuina, ettd tuet luonnonhaitta-alueille, ja my0s investointituki.

Tutkimuksen ja innovoinnin roolia erityisesti eldingenetiikan ja kotieldinjalostuksen alalla

korostettiin.

Maatalouden hiirionsietokyvyn parantaminen

Valtuuskunnat korostivat tarvetta vahvistaa maatalouden hdirionsietokykya, myos eldintautien ja
ddrimmaisten sddilmididen kaltaisten haasteiden osalta, mika edellyttdd asianmukaisia
sopeutumisvilineitd, riskinhallintaa ja kriisivdlineitd. Tassd yhteydessd korostettiin maatalousalan

varauksen tarkedd roolia. Maatalous edellyttda tuotannon vakautta ja ennustettavuutta.

Peilitoimenpiteet kansainvalisessi kaupassa

Korostettiin tarvetta yhdenmukaistaa tuontituotteet vahvemmin EU:n tuotantostandardien
mukaisiksi ja varmistaa tasapuoliset toimintaedellytykset EU:n viljelijoille. Jotkin jésenvaltiot
vastustavat kuitenkin peilitoimenpiteitd ja viittaavat mahdollisiin kielteisiin seurauksiin EU:n

viennille.

Uudet Euroopan tason strategiat

Valtuuskunnat ilmaisivat tukensa ehdotuksille kehittdd useita eurooppalaisia strategioita ja
suhtautuivat erityisen myonteisesti a) sukupolvenvaihdosta, b) vesiresilienssid, c) proteiinia ja d)

kotieldintuotantoa koskeviin strategioihin.
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— Vision kolmas tavoite

Vapaaehtoinen vertailuanalyysijarjestelmi maatilojen kestavyyspyrkimyvksia varten

Useimmat valtuuskunnat kannattivat maatiloilla tehtévid kestdvyysarviointeja koskevan
vertailuanalyysijarjestelmin kehittdmistd. Téllaisen jérjestelman olisi oltava yksinkertainen ja
lapindkyvé, eikd se saisi lisdtd viljelijoiden ja viranomaisten taakkaa, ja sen olisi perustuttava
luotettaviin ja vertailukelpoisiin tietoihin. Jéarjestelméalld olisi oltava kannustava vaikutus; sen ei
pitdisi lisdtd vaatimuksia eikd rajoittaa viljelijoiden padsyd markkinoille. Jérjestelmaa olisi
kehitettdva yhteistyossa viljelijoiden kanssa, siind olisi otettava huomioon EU:n maatalouden laaja
moninaisuus ja sen olisi perustuttava téllaisista jarjestelmisté joissakin jdsenvaltioissa saatuihin
kokemuksiin. Jérjestelmén olisi annettava viljelijoille mahdollisuus jakaa hyvid kdytdntdjd ja oppia
muiden maatilojen esimerkeistd. Jotkin valtuuskunnat ilmaisivat huolensa mahdollisuudesta
yhdenmukaistaa vertailuanalyysijarjestelmi EU:n tasolla, kun otetaan huomioon

tuotantojérjestelmien moninaisuus, ja epiilivét téllaisen jarjestelmén aiheellisuutta.

Kannustimiin perustuvien ilmasto- ja ymparistotoimien toteuttaminen

Valtuuskunnat korostivat, ettd viljelijoitd varten tarvitaan asianmukaisia kannustimia, jotta he
toteuttaisivat ilmastoa ja ymparistod hyodyttdavid, ekosysteemipalveluja tarjoavia toimia. Lisdksi
tuotiin esiin yksityisen sektorin varojen kadyttoon perustuvien ratkaisujen kehittiminen.
Vesienhoitoa ja maaperin terveyttd koskevien toimenpiteiden yhteydessd korostettiin tarvetta

kannustimien ja vaatimusten véliseen tasapainoon.

Tarve laatia vesiresilienssii koskeva strategia

Valtuuskunnat korostivat, ettd veden olisi oltava prioriteetti maataloudessa ja
elintarviketuotannossa. He olivat tyytyvéisid ilmoitukseen, jonka mukaan komissio laatisi
vesiresilienssid koskevan strategian kehittddkseen uusia, haasteisiin mukautettuja toimia, mukaan

lukien maatilojen kilpailukyvyn vahvistaminen.
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Vesivarojen hoitoa ja maaperiin terveytti koskevien nykyisten YMP:n vilineiden jatkaminen

Valtuuskunnat korostivat, ettd YMP:ssé on jo useita vesienhoitoa ja maaperin terveytti edistivid
vilineitd: hyvaa maatalous- ja ymparistokuntoa koskevat toimenpidevaatimukset, maatalouden
ympdéristo- ja ilmastotoimenpiteet, ekojérjestelmait ja tuki pysyville nurmille. He korostivat, ettd
YMP:n toisen pilarin vélineilld on suuri rooli tervettd maaperéd, vesiresilienssid ja intensiivisten
maatalouskdytdntjen vahentdmistd koskevien toimenpiteiden rahoittamisessa. Keskusteluissa

huomautettiin, ettd tima laaja toimenpidevalikoima olisi sdilytettdva tulevassa YMP:ss4.

Vesien ja maaperin kestiva hoito

Valtuuskunnat totesivat, ettd kiertotalousratkaisuilla on tarked rooli sekd maaperin ettid veden
kannalta. Keskusteluissa viitattiin ratkaisuihin, jotka liittyvét orgaanisen aineksen kiertoon,
sadeveden kéyttoon, kestdviin vedenkeruujérjestelmiin tehtéviin investointeihin, veden
uudelleenkdyttoon, kasteluun ja vesiensuojeluun. Valtuuskunnat korostivat tiedemaailman ja
kéytdnnon toimijoiden vilisen yhteistyon merkitystd, tutkimuksen ja innovoinnin roolia seka

neuvontaa, jolla tuetaan ratkaisujen toteuttamista maatilojen tasolla.

— Vision neljas tavoite

Maaseudun Kkehittimisti tukevien politiikkojen tiydentivyyvden ja synergioiden

vahvistaminen

Valtuuskunnat kehottivat sdilyttimaén YMP:n kahden pilarin rakenteen, jossa toisesta pilarista
tuetaan maaseudun kehittimisti. Samaan aikaan useimmat valtuuskunnat katsoivat, ettd YMP:n ei
pitdisi olla ainoa tédllaisen tuen véline ja ettd maaseutualueita olisi edelleen rahoitettava myds
muiden politiikkojen, kuten koheesiopolitiikan varoista. Maaseudun kehittimiseen eri ldhteistd ja
viélineistd mydnnettdvin tuen tdydentdvyydessd ja synergiassa olisi keskityttdva seuraaviin:
tekninen ja sosiaalinen infrastruktuuri, yrittdjyyden (erityisesti pienten ja keskisuurten yritysten)
tukeminen, sukupolvenvaihdokset ja peruspalvelujen saatavuus. Jotkin jdsenvaltiot korostivat
tarvetta investoida maaseudun selviytymiskykyyn, my0s geopoliittisen tilanteen ja alueellisten

turvallisuushaasteiden vuoksi.
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Maaseutuvaikutusten arviointi maaseudun kehittimispolitiikkojen tiydentivyyden

tukivilineené

Valtuuskuntien enemmisto katsoi, ettd maaseutuvaikutusten arvioinnin kaytto eri tasoilla on tirked
systeeminen ratkaisu, jolla edistetddn maaseudun tuen eri vilineiden keskindisté tdydentdvyytta ja

synergiaa. Samaan aikaan vaadittiin, ettd siitd ei saa aiheutua hallinnollista lisdrasitetta. Liitteessa 2
esitetdéin laajemmat maaseutuvaikutusten arviointia koskevat suositukset, joita jasenvaltiot antoivat

puheenjohtajavaltion ennen vision esittelyd kdynnistdmien keskustelujen aikana.

Leader maaseudun kehittimisessi

Valtuuskunnat totesivat, ettd Leader-ohjelma on erittdin hyvi viline paikallisyhteisdjen aktivoinnin
ja alhaalta ylospéin suuntautuvien kehittdmisaloitteiden tukemisessa maaseutualueilla. Niin olisi

oltava myos jatkossa.

— Vision horisontaalinen tavoite

Riittavin infrastruktuurin varmistaminen digitalisaation kehittimiseksi maataloudessa ja

maaseutualueilla

Valtuuskunnat pitivit digitaalista saavutettavuutta ja televiestintiinfrastruktuuria, kuten laajakaistaa
ja 5G-verkkoa, erittdin tirkeind ennakkoedellytyksind digitalisaation kehittdmiselle ja
toteuttamiselle maataloudessa ja maaseutualueilla. Ne edellyttivit rahoitusta eri 14hteistd ja hyvin
usein julkisten varojen sitomista. Osa valtuuskunnista korosti digitaalisen saavutettavuuden
merkitystd maaseudun elinkeinojen yleisen kehittimisen perustana. Digitalisaatiota pidettiin myos

tarkednd tekijdna sukupolvenvaihdosten edistdmisessd maataloudessa ja maaseutualueilla.

Tarvittava rahoitus innovaatioiden toteuttamisen tukemiseksi

Valtuuskunnat korostivat moninaisten ja asianmukaisten rahoitusvilineidentarjontaa, kuten helposti
saatavilla olevia ja edullisia lainoja, jotta viljelijdt voivat ottaa innovaatioita ja uusia ratkaisuja
kayttoon. Ne painottivat, ettd ndma ratkaisut olisi sovitettava maatalouden erityispiirteisiin seka

maatalousalalla ja maaseutualueilla toimivien pk-yritysten tarpeisiin.
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Ensiarvoisen tirkei neuvonta- ja koulutustuki

Valtuuskuntien enemmisto katsoi, ettd koulutus- ja neuvontapalvelujen laaja ja helppo saatavuus on
keskeinen seikka vision monien osatekijoiden ja tavoitteiden kannalta, jotta sekd uudet ettd
kokeneet viljelijat samoin kuin maaseutualueiden asukkaat saisivat hankittua oikeanlaiset taidot ja

osaamisen. Téssd yhteydessé korostettiin riittivdn neuvontajirjestelmin olemassaoloa.

Koulutusohjelmassa olisi kdsiteltdv tilanhoitoa helpottavia tekijoitd, uusien ratkaisujen
kayttoonottoa (esim. suorakylvd, uudistava viljely, tdisméviljely ja ilmastodlykds maatalous, uudet
kastelutekniikat, digitaaliteknologian kayttd) ja yrittdjyytté, elintarviketeollisuuden nykyaikaisia

teknologioita sekd maaseudun yritystoiminnan kéynnistdmisté ja kehittdmista.

Lisdksi korostettiin tarvetta luoda ja kehittd jarjestelmié tietdimyksen, kokemusten, uusien
ratkaisujen ja hyvien kdytintdjen vaihtamiseksi, mukaan lukien keskusten seké digitaalisten

yhteisty0- ja viestintdalustojen kaytto.

Tutkimus ja kehitys — keskeinen osa EU:n maatalous- ja elintarvikestrategiaa

Valtuuskunnat korostivat, ettd tutkimuksella ja innovoinnilla, joita rahoitetaan eri ldhteisti, kuten
eurooppalaisista tutkimusohjelmista, on tdrked rooli vision tavoitteiden ja prioriteettien
saavuttamisessa. Valtuuskunnat korostivat, ettd tutkimus on ratkaisevan tiarkedd Euroopan
elintarviketeollisuuden kilpailukyvyn ja héirionsietokyvyn kannalta, alan ymparistotehokkuuden
parantamiseksi (my0s kotieldintuotannossa) ja jotta voidaan vahentda riippuvuutta keskeisten
tuotantopanosten, kuten rehuvalkuaisen ja lannoitteiden, tuonnista. Keskusteluissa tihdennettiin,
ettd on tirkedd investoida uusia vastustuskykyisiéd kasvilajikkeita (my0s uusia genomitekniikoita) ja
eldingenetiikkaa koskevaan tutkimukseen. Lisdksi niissd korostettiin tiedemaailman ja kdytdnnon
toimijoiden vilisen yhteistyon merkitystd, muun muassa eurooppalaisten

innovaatiokumppanuuksien tukemista.

9127/1/25 REV 1 10
LITE LIFE.1 FI



Liite 1
Puheenjohtajavaltion kysymykset visiosta ja sen tavoitteista kiytivin keskustelun pohjaksi

Ensimmdinen tavoite

— Visiossa viitataan siithen, ettéd viljelijoiden on tarpeen saada tuloja useista erilaisista
markkinaldhteistd, myos uusista tdydentédvisti tulonldhteistd. Onko tdméa mielestdnne
saavutettavissa, ja jos on, mikd on paras tapa saavuttaa tdima tavoite, kun otetaan huomioon

markkinoihin ja ilmastoon liittyvit sekd rakenteelliset haasteet?

—  Miten ovat yhteensovitettavissa se, ettd tuki suunnataan visiossa esitetyn mukaisesti enemman
viljelijoille, jotka osallistuvat aktiivisesti elintarviketuotantoon, ja ldhtokohta, jonka mukaan
tuki olisi suunnattava sité eniten tarvitseville viljelijoille ottaen huomioon YMP:n

yksinkertaistamisen tavoite?

— Katsotteko olevan mahdollisuuksia ja vélineita lisdtd YMP:n osallistumista

sukupolvenvaihdokseen maataloudessa? Jos vastasitte myOntédvisti, mainitkaa esimerkkeja.

— Visiossa kaavaillaan kunnianhimoista investointiohjelmaa. Mité uusia elementteja tdhan
ohjelmaan pitéisi mielestinne siséllyttdd ja mitd nykyisid elementtejd voidaan kayttaa

dlykkdammin tulevaisuudessa?
Toinen tavoite

— Ovatko visiossa esitetyt komission suunnitelmat mielestdnne riittivid Euroopan maatalouden
kilpailukyvyn ja selviytymiskyvyn vahvistamiseksi? Jos vastasitte kieltdvasti, mitd muita

toimia ehdotatte?

— Vaikka EU:n kotieldintuotannolla on tdrked taloudellinen merkitys EU:n maataloudelle ja
samalla mydnteinen vaikutus esimerkiksi biologisen monimuotoisuuden yllépitdjéni ja
lannoitteiden luonnollisena l&hteend, se vaikuttaa myds kielteisesti ympéristoon ja ilmastoon.
Miten YMP:n vilineilld voidaan vihentdd tatd EU:n kotieldintuotannon kielteistd vaikutusta

samalla kun sdilytetdén tuotannon kilpailukyky ja tiukat EU:n standardit télla herkalla alalla?

— EU:n maatalousala on riippuvainen keskeisten tuotantopanosten, kuten lannoitteiden,
valkuaisen ja energian, tuonnista. Mité toimia pidétte tarpeellisina timéan riippuvuuden

vihentamiseksi tavalla, joka loisi maatalousalalle myds uusia mahdollisuuksia?
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Kolmas tavoite

—  Mitd mielté olette maatiloilla tehtivid kestdvyysarviointeja koskevasta vapaaehtoisesta
vertailuanalyysijirjestelmistd? Onko teilld kansallisia kokemuksia ja esimerkkejd hyvisti

kéytdnndistd, joita voisitte jakaa muiden jdsenvaltioiden ja komission kanssa?

—  Miten voisimme kannustaa lisddméaén toimia, jotka parantavat vesiresilienssid ja maaperin

terveytta?

Neljds tavoite

—  Miten eri toimintapolitiikkojen vélisid synergioita ja tdydentdvyyksid voidaan hyodyntaa
maaseutualueiden kilpailukyvyn, selviytymiskyvyn ja elinvoimaisuuden parantamiseksi?
Voitteko jakaa hyvid esimerkkeja siitd, milld tavoin rahoitusvélineiden koordinointi on

hyodyttinyt maaseutualueita maassanne?

Horisontaalinen tavoite

— Mihin ensisijaisiin toimiin komissio voi YMP:n toimenpiteiden liséksi ryhtyd luodakseen
mahdollistavan toimintaympériston elintarvike- ja maatalousalan innovoinnille ja uusille

teknologioille ja tarjotakseen viljelijoille mahdollisimman laajan padsyn niihin?

— Mitd mahdollistavia edellytyksii ja tukivilineitd tarvitaan digitaalisen siirtymén

nopeuttamiseksi maataloudessa ja maaseutualueilla?
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Liite 2

Maaseutuvaikutusten arviointia koskevat suositukset

Maatalouden erityiskomitean kokouksessa 3. helmikuuta 2025 ja maatalous- ja kalastusneuvoston
istunnossa 24. helmikuuta 2025 kiydyissd keskusteluissa jasenvaltiot kannattivat
maaseutuvaikutusten arvioinnin laajempaa kayttod vuoden 2027 jélkeistd aikaa koskevassa EU:n
varojen ja toimintapolitiikkojen ohjelmasuunnittelussa. Samalla ne totesivat, etté tdstd ei saisi
aiheutua hallinnollista lisdrasitetta. Kaikissa Euroopan komission padosastoissa toteutettavan
maaseutuvaikutusten arvioinnin odotetaan lisddvén maaseudun kehittimiseen kdytettdvien eri

tukivilineiden tdydentdvyyttd ja synergiaa.

Puheenjohtajavaltio esittelee valtuuskuntien EU:n komissiolle esittimat keskeiset suositukset
maaseutuvaikutusten arvioinnin soveltamisesta vuoden 2027 jélkeistd aikaa koskevien EU:n

toimintapolitiikkojen ja varojen puitteissa.

1) Maaseutuvaikutusten arviointia kannattaa soveltaa kaikkiin vuoden 2027 jdlkeisté aikaa
koskeviin EU:n toimintapolitiikkoihin ja varoihin sen varmistamiseksi, ettd niilld edistetdin
maaseudun kestivad kehitysti ja ettd ne ovat johdonmukaisia yhteisen maatalouspolitiikan

vélineiden kanssa ja tdydentdvat niita.

2) Muiden pddosastojen (ei ainoastaan maatalouden ja maaseudun kehittdmisen padosaston) on
suotavaa tehdd enemmaén yhteistyoti ja olla titvilmmin mukana vuoden 2027 jélkeista aikaa

koskevassa maaseudun kehittimisen ohjelmasuunnittelussa ja rahoituksessa.

3) Vuoden 2027 jilkeistd aikaa koskevia EU:n varoja ja toimintapolitiikkoja (myds
koheesiopolitiikkaa) on syytd koordinoida paremmin, jotta maaseudun kehittdmistarpeisiin

voidaan vastata asianmukaisesti.

4) Vilineiti ja laadukkaiden tietojen saatavuutta olisi kehitettidva edelleen, jotta voidaan
seurata EU:n varojen ja toimintapolitiikkojen vaikutusta maaseudun kehittdmiseen yhteisten
indikaattorien pohjalta. On suositeltavaa tehostaa analyysia ja tutkimusta, joka koskee
toimintapolitiikkojen vaikutusta maaseudun kehittdmiseen, ja komission olisi perustettava

koko EU:n kattava maaseudun seurantakeskusten verkosto.
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5)

6)

7)

8)

Komission olisi osana maaseutuvaikutusten arviointia edelleenkin arvioitava EU:n
sdaddosluonnosten vaikutuksia maaseudun kehittimiseen ja tarkasteltava sddnnollisesti
uudelleen EU:n toimintapolitiikkoja sen kannalta, miten ne vaikuttavat maaseudun
kehittimiseen. Tdmén ei pitdisi rajoittua pelkéstddn ennakkoarviointeihin. Komission
kehittdmid oikeudellisia ratkaisuja koskevien analyysien olisi sisdllettdvd myds
jélkiarviointeja.

Maaseutuvaikutusten arvioinnin olisi oltava vapaaehtoinen kansallisen tason mekanismi,

jonka perusteella jasenvaltioille ei tulisi koitua hallinnollista lisdrasitetta komission taholta.

Maaseudun kehittdmisen olisi oltava prioriteetti kaikissa komission vuoden 2027 jalkeiselle
ajalle suunnittelemissa toimintapolitiikoissa, ja sen yhteydessé olisi otettava huomioon

maaseutualueiden erilaiset tarpeet jdsenvaltioissa.

Komission olisi osana maaseutuvaikutusten arviointia vahvistettava EU:n
toimintapolitiikkoihin ja varoihin liittyvien sidosryhmien kanssa kdytdvda vuoropuhelua

palautteen saamiseksi paikallisilta maaseutuyhteisoilta.
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