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PRILOHA

Navrh NARIADENIA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY o batériich a pouZitych
batériach, ktorym sa zruSuje smernica 2006/66/ES a meni nariadenie (EU) 2019/1020

sprava o pokroku

Rada pre Zivotné prostredie, 10. jina 2021

1. UVOD

Komisia 10. decembra 2020 prijala nadvrh nariadenia o batéridch a pouzitych batériach s cielom
nahradit’ siasni smernicu o batéridch. UCelom navrhu je zmodernizovat’ legislativny rdamec EU

pre batérie v kontexte zvyseného dopytu po vyvoji a vyrobe batérii.
Navrh Komisie je zalozeny na &lanku 114 ZFEU.,

Komisia urcila za hlavné ciele navrhu posilnenie fungovania vnutorného trhu, podporu obehového
hospodarstva a znizenie environmentalnych a socidlnych vplyvov vo vSetkych fazach zivotného

cyklu batérie.

Navrh je neoddelite'nou stcast’ou cielov Eurdpskej zelenej dohody a vychddza z iniciativ Komisie,
akymi st strategicky akény plan pre batérie, novy akény plan pre obehové hospodarstvo, nova
priemyselna stratégia pre EurOpu a stratégia pre udrZatelnu a inteligentnii mobilitu. Nadvézuje
tiez na hodnotenie sucasnej smernice o batéridch, ktoré bolo uverejnené v aprili 2019. Komisia
na tento ucel navrhuje jedno nariadenie, ktoré sa vzt'ahuje na cely Zivotny cyklus batérii a v ktorom

sa stanovuju:

- poziadavky na udrZatelnost’” a bezpe€nost, ako st pravidld tykajuce sa uhlikovej stopy,
minimalny recyklovany obsah, kritérid vykonnosti a trvanlivosti a bezpe¢nostné parametre;
- poziadavky na oznacovanie a informovanie, ako je uchovavanie informacii o udrzatel'nosti

a udaje o stave a ocakdvanej zivotnosti batérie;
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- ustanovenia o nakladani s batériami po skonceni ich Zivotnosti, ako su poziadavky
na rozsireni zodpovednost’ vyrobcu, organizacia a ciele zberu pouzitych batérii, recyklacna
efektivita a materialové zhodnocovanie;

- povinnosti hospodarskych subjektov tykajuce sa presadzovania poziadaviek na vyrobky
a schém nalezitej starostlivosti,

- elektronicky systém na vymenu informacii a vytvorenie pasu batérie;

- povinné zelené verejné obstaravanie;

- d’alSie ustanovenia zamerané na ulah¢enie presadzovania, pravidla tykajice sa posudzovania zhody,

notifikacia organov posudzovania zhody, dohl’ad nad trhom a ekonomické nastroje.

Navrhované nariadenie sa skladd zo 79 ¢lankov a 14 priloh a predpokladd sa v fiom viac

ako 30 sekundarnych pravnych aktov.

V nadviznosti na rozhodnutie Konferencie predsedov z 29. aprila 2021 a v stlade s ¢lankom 57
rokovacieho poriadku Europskeho parlamentu je gestorskym vyborom navrhu v Eurdpskom
parlamente Vybor pre zivotné prostredie, verejné zdravie a bezpecnost’ potravin (ENVI), pri¢om
Vybor pre priemysel, vyskum a energetiku (ITRE) a Vybor pre vnutorny trh a ochranu spotrebitel’a
(IMCO) su pridruzenymi vybormi a Vybor pre dopravu a cestovny ruch (TRAN) poskytuje
stanovisko. Ocakava sa, ze Eurdpsky parlament bude o svojej pozicii hlasovat’ na plenarnej schodzi

vo februari 2022.

Rada vo svojich zaveroch zo 17. decembra 2020' s nazvom ZabezpeCenie obehovosti
a ekologickosti obnovy uvitala ,,navrh Komisie na novy regula¢ny ramec pre batérie, ktorym sa ma
zabezpecit’ bezpecny, obehovy a udrZzatelny hodnotovy ret'azec batérii, zaviest’ opatrenia zamerané
na udrzanie hodnoty a optimalizaciu od navrhu a vyroby az po pouzivanie a opdtovné pouZitie,
repasovanie a recyklaciu, a tak vo vhodnych pripadoch stimulovat’ pouZivanie dobijatenych

batérii“.

114167/20.
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II. PRACA V RADE

Navrh skima pracovnad skupina pre zivotné prostredie (WPE). Jeho prezentdcia sa uskutocnila
pocas nemeckého predsednictva na neformalnej videokonferencii WPE 14. decembra 2020.

Komisia svoj ndvrh prezentovala aj 17. decembra 2020 na zasadnuti Rady pre Zivotné prostredie.

Pocas portugalského predsednictva sa navrhom doteraz zaoberalo na 19 videokonferencidch WPE.
Navrh sa predlozil aj pracovnej skupine pre konkurencieschopnost a rast (priemysel),

ato 13. januara 2021.

Posudenie vplyvu, o ktorom sa nasledne rokovalo, predlozila Komisia pocas videokonferencie
na zasadnuti WPE 7. a 8. januéara 2021. Pri tejto prilezitosti sa analyza navrhu zacala kapitolou II
o poziadavkach na udrzatenost’ a bezpecnost’ (Clanky 6 az 12, prilohy I az V a prislusné
vymedzenia pojmov), o ktorej sa d’alej rokovalo na zasadnuti 18. a 19. januéara 2021, a ¢lankom 71

o postupe pri zmene obmedzeni tykajucich sa nebezpecnych latok, ktory s touto kapitolou suvisi.

O kapitole III o poziadavkach na oznaCovanie a informovanie (¢lanky 13 a 14, prilohy VI a VII

a prislusné vymedzenia pojmov) sa diskutovalo aj 19. januéara 2021.

WPE analyzovala kapitolu VII o nakladani s batériami po skonceni ich Zivotnosti (¢lanky 46 az 63,

prilohy XI, XII a prisluSné vymedzenia pojmov) na zasadnutiach 2., 12., 15. a 19. februara 2021.

Komisia 2. februara 2021 informovala WPE aj o prebiehajucej praci na globalnom technickom

predpise OSN tykajlicom sa Zivotnosti batérii vo vozidle.

O ustanoveniach o naleZitej starostlivosti v dodavatel'skom retazci (¢lanky 39 a 72 a priloha X)

sa rokovalo 19. februara a 1. marca 2021.

WPE sa 1. marca 2021 zaoberala aj pravnym zékladom névrhu a kapacitnym limitom 2 kWh
v ramci poziadaviek, ktoré sa vztahuju na batérie pre elektrické vozidla a dobijateI'né priemyselné
batérie s vnitornym systémom skladovania energie, a to na zadklade neoficidlnych dokumentov

poskytnutych Komisiou. Diskutovalo sa aj o zelenom verejnom obstaravani (¢lanok 70).

WPE sa 15. marca 2021 zaoberala kapitolou VIII o elektronickej vymene informdcii (¢lanky 64

a 65 a priloha XIII).
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Kapitola IV o zhode batérii (¢lanky 15 az 20, prilohy VIII a IX) a kapitola V o notifikécii organov
posudzovania zhody (¢lanky 21 az 37) a prislusné vymedzenia pojmov sa prerokovali

22. marca 2021.

Na zasadnuti WPE 29. marca 2021 sa posudila kapitola VI o inych povinnostiach hospodarskych
subjektov nez su povinnosti uvedené v kapitole VII (¢lanky 38 az 45, s vynimkou predtym
prerokovaného &lanku 39), kapitola IX o dohlade nad trhom Unie, kontrole vyrobkov vstupujucich

na trh Unie a ochrannych postupoch Unie (¢lanky 66 az 69) a kapitola XII o zmenéch (¢lanok 75).

13. aprila 2021 bola predmetom rokovania pracovnej skupiny kapitola I o vSeobecnych
ustanoveniach (¢lanky 1 az 5) a kapitola XIII o zdverecnych ustanoveniach (Clanky 76 az 79),

¢im sa ukoncilo prvé ¢itanie ¢lankov.

Predsednictvo zastavalo nazor, Ze pred prerokovanim ndvrhov ¢lankov by bolo pred¢asné zaoberat’

sa odovodneniami.

Na neformalnej videokonferencii ministrov zivotného prostredia 18. marca 2021 sa uskutocnila
diskusia o smerovani v stvislosti s navrhovanym nariadenim, ktorej cielom bolo ziskat’ politické
usmernenia o d’alSom postupe rokovani. Diskusia sa zamerala na pravny zéklad a rozsah pdsobnosti
navrhu, poziadavky na wudrzatelnost a bezpecnost, ustanovenia o nalezitej starostlivosti

v dodavatel'skom ret'azci a nakladanie s batériami po skonceni ich Zivotnosti.

Po ukonceni prvého Ccitania clankov sa dalSie rokovania riadili neoficidlnymi dokumentmi
predsednictva, ktoré odrazaju politické usmernenia poskytnuté ministrami, doterajSie rokovania
a dodatocné dopliiujice pisomné pripomienky clenskych Statov. Predsednictvo sa vo svojich
neoficidlnych dokumentoch snazilo zhrnat’ hlavné problematické body, na ktoré poukézali ¢lenské
Staty, predlozit’ alternativne navrhy, ak to bolo v danej faze rokovani vhodné, a identifikovat’ otazky
tykajuce sa problematickych bodov, ktoré si vyzaduju dodatocnu spétnu vizbu od ¢lenskych Statov.
Clenské §taty boli preto vyzvané, aby reagovali na predlozené navrhy a/alebo predlozili konkrétne
navrhy znenia tykajuce sa problematickych bodov uvedenych v neoficidlnych dokumentoch a inych

otazok, ktoré by povazovali za potrebné riesit’.

Predsednictvo sa rozhodlo zamerat’ sa na kapitolu II o poziadavkach udrzatelnosti a bezpecnosti
a na kapitolu VII o nakladani s batériami po skonceni ich zivotnosti, ked’Ze tieto kapitoly obsahuji

kl'i¢ové ustanovenia navrhu nariadenia.
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Dve zasadnutia pracovnej skupiny pre Zivotné prostredie boli venované neoficidlnemu dokumentu
predsednictva o kapitole II* (20. a 21. aprila 2021). WPE sa 21. aprila 2021 zaoberala aj moznym

prierezovym pristupom k batéridm pre 'ahké dopravné prostriedky.

O neoficidlnom dokumente predsednictva o kapitole VII3 sa rokovalo na piatich zasadnutiach WPE

(27.a28. aprilaa 6., 11. a 20. maja 2021).

Rokovania pracovnej skupiny o kapitole VII pokracovali aj na zasadnuti 26. maja 2021
prezentaciou Komisie o prepojeni Clanku 8a ramcovej smernice o odpade s navrhovanymi
ustanoveniami o rozSirenej zodpovednosti vyrobcu v navrhnutom nariadeni. Predsednictvo
ma v juni v umysle vratit’ sa k tejto téme a zarovenn rokovat’ o zmene Ucelu a repasacii batérii
s cielom ziskat’ konkrétnu spétnti vizbu od ¢lenskych §tatov o moznych spdsoboch napredovania.
Ocakava sa tieZ, Ze Komisia v juni predlozi WPE §tadiu Spolo€ného vyskumného centra o batériach
z lahkych dopravnych prostriedkov a pravny servis Rady jej predlozi svoje stanovisko k pravnemu

zéakladu navrhu.

Komisia okrem obsaznych prezentacii v ramci WPE tiez predlozila neoficidlne dokumenty
o ,,pravnom zdaklade, vybere pravneho ndstroja a manévrovacom priestore pre clenské Staty
v novych pravnych predpisoch o batéridach** a o ,kapacitnom limite 2 kWh*S. Takisto poskytla
»tabulku zhody medzi poziadavkami na rozsireni zodpovednost’ vyrobcu v ¢lanku 8a ramcove;j
smernice o odpade a povinnostami v tejto oblasti podl'a smernice o batéridch a navrhu nariadenia
o batériach® a ocakava sa, ze v suvislosti s rokovaniami pracovnej skupiny pre zivotné prostredie,

ktoré sa uskutocnia v jini, poskytne neoficidlny dokument o zmene celu a repasacii batérii.

Clenské Staty naznacili vyhrady preskimania k celému navrhu alebo jeho Castiam a zdoraznili,
7e svoje pozicie musia skoordinovat’ s viacerymi subjektmi zodpovednymi za zaleZitosti upravené

v navrhu. Zaroven poziadali pravny servis Rady o stanovisko k pravnemu zékladu navrhu.

24964/2021.
35372/2021.
4 2635/2021 REV 1.
52440/2021.
6 6858/2021.
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Predsednictvo sa vzhl'adom na technickd zlozitost, inovativnu povahu a Siroky rozsah posobnosti
navrhu pocas rokovani usilovalo poskytnut’ c¢lenskym Statom prilezitost ziskat od Komisie
podrobné vysvetlenia o jeho celom rozsahu. Dékladné analyza navrhu pocas tyzdennych zasadnuti
a nasledné pripomienky zaslané Clenskymi Statmi umoznili identifikovat’ hlavné problematickeé
body v kazdej kapitole navrhovaného nariadenia. Dodato¢nou podrobnou diskusiou o kapitole II
o poziadavkach udrzatel'nosti a bezpecnosti a o kapitole VII o nakladani s batériami po skonceni

ich zivotnosti sa okrem toho podarilo urcit’ otazky, ktoré treba riesit’, aj mozny d’alsi postup.
III. PODSTATA ROKOVANI

Clenské 3taty pocas neformalnej videokonferencie ministrov Zivotného prostredia 18. marca 2021
uvitali navrh nariadenia o batéridch a pouzitych batéridch. Ministri zdoraznili inovativnu
a ambiciéznu povahu navrhu a to, Ze je dolezité, aby EU mala nadasovy pravny ramec pre batérie,
aby bolo mozné splnit’ ciele v oblasti dekarbonizicie a zaroven zabezpecit’ udrzatelnost’ batérii

pocas celého ich zivotného cyklu.

Pod¢iarkli vyznam dobre fungujiceho vnutorného trhu s batériami a zaroven vyjadrili zdujem
preskimat’ moznost' dvojitého pravneho zékladu (vnutorny trh a Zivotné prostredie) vzhl'adom

na environmentalne ciele obsiahnuté v navrhovanom nariadeni.

Pokial’ ide o rozsah posobnosti navrhu, viacero delegacii vyzvalo, aby sa v predstihu stanovil ciel’
pre zber batérii z lahkych dopravnych prostriedkov. Niektoré delegéacie uznali, ze poziadavky
udrzatel'nosti a bezpe€nosti a ustanovenia o nalezitej starostlivosti su dolezité, ale zaroven vyjadrili
obavy v suvislosti s Casovymi rdmcami a metodikami, ktoré navrhla Komisia, a moZnym
administrativnym zataZenim. Niekol'ko delegécii spochybnilo, ¢i je mozné dosiahnut’ ciele tykajuce

sa nakladania s batériami na konci ich Zivotnosti podl'a navrhnutého harmonogramu.

Rokovania v ramci pracovnej skupiny pre Zivotné prostredie umoznili podrobnti analyzu navrhu
a odhalili viacero otdzok, ktoré treba vyriesit, aby bolo moZné prijat vSeobecné smerovanie.
Predsednictvo zdoraziuje, Ze bez toho, aby boli dotknuté iné body zaujmu technickejSieho
charakteru a dalSie prispevky jednotlivych c¢lenskych Statov, osobitny vyznam majua

tieto otazky:

9052/21 ka/ICB/mf 7
PRILOHA TREE.1.A SK



Pravny zaklad

Velky pocet cClenskych Statov vyjadril pochybnosti nad rozhodnutim Komisie, ktora vybrala
jeden pravny zaklad — &lanok 114 ZFEU, a poziadal pravny servis Rady o stanovisko k tejto veci.
Clenské §taty vyjadrili zaujem preskimat’ moznost’ dvojitého pravneho zakladu pridanim ¢lanku
192 ZFEU, ked'ze sa domnievajii, Ze jadrom navrhu su aj environmentalne otazky. Odkaz na ¢lanok
114 ZFEU vyvolaval osobitné pochybnosti najmd v suavislosti s kapitolou VII o nakladani
s batériami po skonceni ich Zivotnosti. Zdoraznilo sa, ze sifasna smernica o batéridch je zalozena

na dvojitom pravnom zaklade, a to na ¢lankoch, ktoré zodpovedajti ¢lankom 192 a 114 ZFEU.
Vseobecné ustanovenia (kapitola I)

Pokial’ ide o vymedzenia pojmov (¢lanok 2), clenské Staty poziadali, aby sa ¢o najviac zosuladili
s vymedzeniami pojmov, ktoré sa pouZzivaju v uz existujicich prisluSnych pravnych predpisoch.
Niektoré c¢lenské Staty spochybnili dovod stanovenia hmotnostného limitu 5 kg vo vymedzeni
pojmu prenosnd batéria. Clenské $taty vyjadrili podporu zmendm tychto vymedzeni pojmov,
ktoré navrhlo predsednictvo: batéria s vnitornym systémom skladovania energie (6); nebezpecné
latky (41); vyrobca (37); organizacia zodpovednosti vyrobcov (38); prevadzkovatel' recyklaéného
zariadenia (46); vypustenie pojmu ,,aroven recyklacie” (48); zaviest’ osobitné vymedzenie pojmu
,,splnomocneny zastupca® (53) v suvislosti s kapitolou VIL Clenské $taty okrem toho povaZovali

za potrebné zaviest’ vymedzenie pojmu ,,repasacia‘.

Niektoré Clenské Staty poziadali o predlzenie lehoty na oznamenie prislusného organu Komisii

(¢lanok 5).

Vzhladom na jeho prierezovy charakter bol spochybneny kapacitny limit 2 kWh v ramci
poziadaviek uplatnitelnych na batérie pre elektrické vozidld a dobijatelné priemyselné batérie
s vnatornym  syst¢émom skladovania energie. Komisia predlozila neoficidlny dokument’,

v ktorom zddvodnila rozhodnutie na zaklade analyzy nékladov a prinosov predloZenej v postdeni

vplyvu.

Pokial’ ide o pristup k batériam pre Pahké dopravné prostriedky, predsednictvo sa opytalo
Clenskych S§tatov, ¢i by bolo vhodné odkazovat' na kategorie vozidiel, na ktoré sa vztahuje
nariadenie (EU) &. 168/2013; &lenské §taty sa viak domnievali, Ze takyto pristup by neumoznil

zahrnut’ vSetky kategorie batérii pre 'ahké dopravné prostriedky. Komisia oznamila, Ze poziadala

72440/2021.
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Spolo¢né vyskumné centrum (JRC) o vypracovanie spravy o tychto batériach. Ocakava sa,
ze na zaklade spravy JRC bude mozné zaviest novu ,,medzikategoriu® batérii pre l'ahké dopravné
prostriedky a lepSie podlozené kapacitné a hmotnostné limity medzi prenosnymi a batériami
a batériami pre l'ahké dopravné prostriedky a medzi batériami pre 'ahké dopravné prostriedky
a batériami pre elektrické vozidla. Tato téma by sa mala d’alej posudit’ po tom, ako sa dokument

predlozi pracovnej skupine pre zivotné prostredie.
Poziadavky na udrzatel’'nost’ a bezpe¢nost’ (kapitola II a ¢lanok 71)

Clenské $taty spochybnili potrebu a pridand hodnotu novych osobitnych ustanoveni
o obmedzeniach nebezpeénych liatok vo vzt’ahu k batériam (€lanok 6, priloha I a ¢lanok 71)
vzhladom na existujice postupy podla nariadenia REACH. Clenské §taty vyjadrili obavy
z duplikécie existujucich pravnych predpisov a Struktir. Zaujali tieZ odmietavy pristup k tomu,
ze na rozdiel od postupu zavedeného nariadenim REACH nie je mozné zacat’ konanie podl'a ¢lanku
71. Spomenula sa aj dolezitost’ zapojenia odbornikov v oblasti odpadu. Pochybnosti vyvolalo
aj pouzitie delegovaného aktu na zmenu obmedzeni uvedenych v prilohe I Clenské Staty
nepovazovali za postacujuce zaviest novy ¢lanok upravujici konzultidciu s vyborom pre odpad
pred tym, ako Komisia poziada Eurdpsku chemickl agenturu, aby pripravila dokumentéciu v sulade
s ¢lankom 71. Namiesto toho Clenské Staty vyjadrili zaujem preskimat’ moznost’ vypustit’ ¢lanok 71
a na ucely zmeny obmedzeni tykajicich sa nebezpecnych latok odkdzat na zavedeny postup

obmedzovania v nariadeni REACH.

Komisia odovodnila potrebu zahrnit' osobitné ustanovenia do nariadenia o batériach tym,
Ze poukézala na skutocnost’, Ze nariadenie REACH sa nevztahuje na odpad, a tieZ na Specifika
batérii a obmedzenejs$i pocet dotknutych latok. Obhajovala aj potrebu spolahlivého a pruzného
postupu na zmenu obmedzeni tykajucich sa nebezpecnych latok a poukazala na to, ze pred prijatim
delegovaného aktu sa uskutocnia konzultacie s ¢lenskymi Statmi, konkrétne s odbornikmi v oblasti

odpadu, ako sa uvadza v ¢lanku 73 ods. 4.
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Nézory sa roznili aj v suvislosti s poZiadavkami tykajicimi sa uhlikovej stopy (¢lanok 7
a priloha II) a navrhovanymi ¢asovymi ramcami. Zatial’ ¢o niektoré ¢lenské Staty vyjadrili podporu
pristupu, ktory navrhla Komisia, viacero Clenskych Statov vyjadrilo obavy v stvislosti s vplyvom
na priemysel a uprednostnilo dlhsie obdobia na prispoésobenie sa poziadavkam, ¢im by sa poskytol

dostatok Casu po prijati metodiky vypoctu.

Pokial’ ide o recyklovany obsah (¢lanok 8), clenské Staty povazovali za zlozité posudit vplyv
a uskutocnitelnost minimalnych cielov stanovenych pre zhodnoteny kobalt, olovo, litium
alebo nikel pred prijatim metodiky na ich vypocet a overovanie vzh'adom na neistotu tykajiucu sa
dostupnosti dostatocného mnozstva recyklovanych materidlov. Komisia vysvetlila navrhovany
postupny pristup a moznost’ revizie cielov prostrednictvom sekundarnych pravnych predpisov
v snahe zachovat’ navrhovany harmonogram, a tym zabezpecit’ trhovu istotu. Niekol’ko ¢lenskych
Statov podporilo dlhSie lehoty na prisposobenie sa poZziadavkdm a zniZenie administrativneho
zat'azenia vyplyvajuceho z ich uplatiiovania. Niektoré Clenské Staty navrhli zavedenie systému
uzavretého cyklu v pripade recyklovaného obsahu, zatial ¢o iné vyjadrili vyhrady vzhladom

na dosledky na redlnost’ dosiahnutia navrhovanych ciel'ov.

Stanovenie poZiadaviek na vykonnost’ a trvanlivost’ prenosnych batérii (¢lanok 9 a priloha III)
ziskalo vSeobecnu podporu, avSak nazory na Cas, ktory hospodarske subjekty a organy potrebuju

na prisposobenie sa tymto poziadavkam, sa roznili.

Pokial' ide o poziadavky na vykonnost’ a trvanlivost’ priemyselnych batérii a batérii
pre elektrické vozidla (€lanok 10 a priloha IV), ¢lenské Staty spochybnili rozsah uplatiiovania,
konkrétne vylucenie batérii pre lahké dopravné prostriedky. Okrem toho sa navrhlo,
aby sa delegovany akt neobmedzoval na kritéria stanovené v prilohe IV, ale aby v pripade potreby
zahfial moznost’ revizie poziadaviek. Komisia objasnila vzdjomné prepojenia medzi tymito

ustanoveniami a predpismi OSN o Zivotnosti batérii vo vozidle a predpisoch o bezpecnosti batérii.

Pokial’ ide 0 moZnost’ vybrat® a vymenit’ prenosné batérie (¢lanok 11), niekolko clenskych
Statov vyjadrilo obavy z mozZnych medzier v dosledku niektorych predpokladanych vynimiek
apovazovali za dolezité stanovit planovany datum prijatia usmerneni s cielom ulah¢it

harmonizované uplatiiovanie vynimiek.
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Clenské §taty spochybnili rozsah posobnosti ¢éldnku 12 a prilohy V o bezpeé¢nosti stacionarnych
batériovych systémov na uskladiiovanie energie a navrhli, aby sa bezpecnostné ustanovenia
uplatnovali vo vsetkych fazach zivotného cyklu batérie. Navrhli tiez doplnit’ bezpecnostné
parametre stanovené v prilohe V. Komisia argumentovala, Ze rozsah posobnosti vychadza
z posudenia vplyvu, a poznamenala, Ze na bezpeCnostné parametre batérii pre elektrické vozidla
sa vztahujuo ramcové pravne predpisy EU tykajuce sa typového schvalovania vozidiel
a ze bezpecnost’ zberu batérii sa riesi v kapitole VII. Komisia takisto objasnila, Zze na bezpecnost’
prenosnych batérii na vSeobecné pouzitie sa vztahuje smernica 2001/95/ES o vSeobecnej

bezpecnosti vyrobkov.

Clenské $taty podporili niekol’ko zmien technického charakteru, ktoré predsednictvo navrhlo

vo svojom neoficidlnom dokumente3.
Poziadavky na oznacovanie a informovanie (kapitola I1I)

Pocas rokovani odzneli obavy v suvislosti s uskutoCnitelnostou navrhovanych lehot
na nadobudnutie u¢innosti povinnosti tykajicich sa oznafovania batérii (¢lanok 13 a priloha VI)
vzhl'adom na kratku lehotu na prijatie sekundarnych pravnych predpisov. Niektoré ¢lenské Staty
spochybnili relevantnost’ informacii, ktoré sa maji zahrntt', vzhl'adom na stivisiacu administrativnu
zataz, zatial' ¢o iné navrhli zahrnit' dodato¢né informacie, ako napriklad hmotnost a chemické
zlozenie batérii. Komisia navrhla, ze predlozi porovnavaci dokument, v ktorom uvedie rézne
ustanovenia tykajice sa informacii, ktoré by mali byt uvedené na etiketdich, v kodoch QR
a v digitalnych pasoch batérii. Komisia potvrdila, ze neuvedenie odkazu na ortut’ v ¢lanku 13 ods. 4
je nedopatrenim, ktoré bude odstranené korigendom. Pokial’ ide o informacie o stave a o¢akavanej
Zivotnosti batérii (€lanok 14 a priloha VII), jeden cClensky §tat poziadal o rozsirenie rozsahu
pOsobnosti tohto c¢lanku na batérie pre elektronické vyrobky. Komisia zdovodnila zahrnutie
iba priemyselnych batérii a batérii pre elektrické vozidla tym, ze ide o batérie s moznym druhotnym

vyuzitim, pre ktoré je stav relevantny.

84964/2021.
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Zhoda batérii a notifikacia organov posudzovania zhody (kapitoly IV a V)

Viaceré Clenské Staty vzniesli vyhrady preskiimania v suvislosti s kapitolou IV o zhode batérii
(¢lanky 15 az 20 a prilohy VIII a IX) a kapitolou V o notifikacii organov posudzovania zhody
(¢lanky 21 az 37) a poznamenali, Ze stale prebiehaju vnutorné konzultacie. Niekol'ko ¢lenskych
Statov presadzovalo, aby sa mechanizmus ustanoveny v spolo¢nych Specifikaciach (¢lanok 16)
pouzival len ako zaloznd moznost vo vynimocnych pripadoch alebo v pripade extrémnych
prietahov, priCom vyjadrili, Ze uprednostiiuji prijatie harmonizovanych noriem. Komisia potvrdila,
ze ma v umysle vyuzivat tento postup len docasne alebo vo vynimocnych pripadoch,
ked’ by absencia noriem mohla ohrozit’ vykondvanie nariadenia. Pokial’ ide o kapitolu V, Komisia
zdoraznila vyznam ustanoveni na posilnenie nezavislosti organov posudzovania zhody,
najma pokial’ ide o poziadavky overené externymi subjektmi, ako je uhlikova stopa, recyklovany

obsah a nalezita starostlivost’ v dodavatel’skom ret’azci.

Iné povinnosti hospodarskych subjektov nez povinnosti uvedené v kapitole VII (kapitola VI)

Clenské staty predlozili viacero otazok technickej povahy. Rokovania sa zamerali najmai
na povinnosti splnomocnenych zastupcov (€lanok 40), pricom clenské Staty povazovali za ddlezité
odli$it vymedzenie pojmu splnomocnenych zastupcov od vymedzenia pojmu pouZivaného
vsmernici o odpade z elektrickych a elektronickych zariadeni. Komisia poznamenala,

Ze splnomocnenym zastupcom sa v kapitole VII neudel'uje Ziadna pravomoc.
Clanku 39 sa tato poznamka venuje nizSie v rAmci ustanoveni o néleZitej starostlivosti.

Nakladanie s batériami po skonceni ich Zivotnosti (kapitola VII)

Clenské $taty zdoraznili zasadny vyznam tejto kapitoly. Hlavné otazky suviseli s prepojenim
s existujlicimi pravnymi predpismi o odpadoch, konkrétne s rdmcovou smernicou o odpade,
a s potrebou flexibility vo vztahu k existujucim a dobre fungujlicim systémom zodpovednosti
vyrobcov, ktoré sa uz zaviedli na vnutroStatnej Grovni. Nazory na Uroven ambicii cielov a lehot
tykajiicich sa zberu pouZitych prenosnych batérii sa roznili. Clenské $taty vo vieobecnosti
spochybnili vylucenie batérii z lahkych dopravnych prostriedkov z cielov zberu. Delegécie
poziadali o d’al$ie objasnenie ustanoveni tykajucich sa zmeny tcelu a repasacie batérii. Clenské
Staty okrem toho poskytli d’alSiu spatnt vdzbu k viacerym otazkam technickej povahy uvedenym

v neoficidlnom dokumente predsednictva.
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V suvislosti s rozsirenou zodpovednost’ou vyrobcu (€lanok 47) ¢lenské Staty spochybnili potrebu
zaviest’ okrem poziadaviek vymedzenych v ¢lankoch 8 a 8a ramcovej smernice o odpade d’alSie
osobitné opatrenia. Pristup stanoveny v nariadeni povazuji za priliS normativny a pozaduju
flexibilitu pre Specifikd roznych systémov, ktoré uz existuju a dobre funguji na vnutrosStatnej
urovni. Vnimali ho tiez v rozpore s cielom rdmcovej smernice o odpade, ktorym je harmonizacia
systémov rozsirenej zodpovednosti vyrobcov v ramci réznych tokov odpadu. Niektoré ¢lenské Staty
vyjadrili zaujem zahrnat' do nariadenia ustanovenia, ktoré by rimcovii smernicu o odpade dopliiali.
Navrhlo sa tiez preskimat moznost stanovit’ v nariadeni minimalne poziadavky a poskytnut
¢lenskym Statom flexibilitu stanovit’ dopliiujiice ustanovenia. Rovnaké obavy vyjadrili ¢lenské Staty
v suvislosti s registrom vyrobcov (¢lanok 46), pricom zdoéraznili potrebu prispdsobit’ sa
uz zavedenym registranym systémom na vnutroStidtnej urovni s ich Specifikami. Komisia
zdoraznila vyznam stanovenia spolo¢nych pravidiel vo vSetkych clenskych Statoch s cielom

podporit’ obehovost’ batérii.

Pokial’ ide o zber pouzitych prenosnych batérii (¢linky 48 a 55 a priloha XI), clenské Staty
vyjadrili r6zne nazory, pricom niektoré povazovali lehoty za prili§ ambicidzne, iné podporili navrh
Komisie a d’alsie vyjadrili flexibilitu, o sa tyka mozného prediZzenia prechodnej lehoty. Komisia
uznala, ze navrhované ciele su ambicidzne, ale uviedla, ze ich povazuje ich za dosiahnutel'né
na zéklade skusenosti a hodndt, ktoré uz boli oznamené v niektorych ¢lenskych Statoch. Niektoré
Clenské Staty spochybnili metodiku vypoctu mier zberu na zaklade batérii dostupnych na trhu,
pricom podporili metodiku zaloZent na batéridch dostupnych na zber s cielom zohladnit’ ¢oraz
dlhSiu zivotnost prenosnych batérii. Viaceré clenské S$taty tiez povaZovali za problematické
zdvojenie povinnosti pre vyrobcov aj Clenské Staty, pokial’ ide o plnenie cielov zberu pouzitych
batérii, a zdoraznili, Ze je ddlezité¢ jasne stanovit’ zodpovednost za dosiahnutie tychto cielov
vzhl'adom na to, Ze pravny nastroj ma formu nariadenia. Navrhlo sa vypustit' ¢lanok 55, pretoZe
sa usudilo, Ze za dosiahnutie tychto cielov by mali byt zodpovedni vyrobcovia. Komisia bola
proti tomuto vypusteniu a podotkla, Ze povazuje povinnost cClenskych Stitov za nevyhnutni

na zabezpe€enie vymahatel'nosti plnenia cielov v oblasti zberu.

Niekolko c¢lenskych S$tatov povaZovalo za sporné vylicenie batérii z Tahkych dopravnych
prostriedkov z mier zberu. Komisia zopakovala, ze pocas legislativneho procesu by mala byt
dokoncena Studia JRC na tato tému, ktord by mohla byt zdkladom pre d’alSie posudenie tejto otazky

s cielom stanovit’ ciel’ zberu tychto batérii.
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Pokial ide o zber pouzitych automobilovych batérii, priemyselnych batérii a batérii
pre elektrické vozidla (¢lanok 49), niektoré Clenské Staty poziadali o doplnenie vyslovného ciel’a
zberu alebo o moznost’ Clenskych Statov rozhodnit’ o zavedeni takéhoto ciela zberu
na vnutrostatnej urovni. Komisia usudila, Ze vyslovny ciel’ pre tieto typy batérii nemoze byt nizsi

ako 100 %.

Poskytla sa spédtnd vdzba k viacerym otdzkam technickej povahy na objasnenie povinnosti
distribatorov (¢lanok 50), povinnosti koncovych pouzivatelov (¢lanok 51), povinnosti
spracovatel’skych zariadeni (¢lanok 52), ucasti verejnych organov poésobiacich v oblasti
odpadového hospodarstva (¢lanok 53) a zapojeni dobrovol’nych zbernych miest (€lanok 54).
Viacer¢ Clenské Staty vyjadrili nazor, ze zozbierané batérie by sa mali odovzdavat’ len vyrobcom
alebo organizaciam zodpovednosti vyrobcov, aby sa zabezpecila udrzatelnost’ systémov rozsirenej
zodpovednosti vyrobcu. Komisia na druhej strane zdoraznila vyznam otvorenia trhu s recyklaciou
novym prevadzkovatel'om, aby sa prispelo k zvyseniu zberu batérii. Clenské $taty tiez poukazali

na zlozitost’ presadzovania povinnosti spotrebitelov triedit’ pouzité batérie.

Pokial' ide o spracovanie a recyklaciu (€lanok 56 a priloha XII), ¢lenské Staty predlozili
niekol’ko navrhov na doplnenie casti A prilohy XII tykajucej sa osobitnych preventivnych
bezpeCnostnych opatreni na skladovanie a spracovanie pouzitych litiovych batérii pocas

manipulécie, triedenia a skladovania.

Pri diskusii o recykla¢nej efektivite a ciel’och tykajucich sa materidlového zhodnocovania
(¢lanok 57 a priloha XII) clenské Staty zdoraznili prepojenie s ustanoveniami o zmene ucelu
a repasacii a povazovali za potrebné jasne vymedzit, kedy sa batéria povaZzuje za stcast’ procesu
recyklacie. Niekolko Cclenskych Statov povaZovalo za sporné, Ze ciele uz boli stanovené,
hoci sa ich metodika vypoctu vymedzi az neskor, a navrhlo sa, aby sa do nariadenia zahrnuli
zasady, ktorymi by sa mala metodika riadit. Clenské $taty okrem toho vyjadrili nazor, Ze ciele
v oblasti recyklacie na rok 2025 by mali byt podmienené prijatim vykonavacieho aktu, v ktorom
sa stanovia podrobné pravidla ich vypoctu v planovanej lehote. Takisto sa navrhlo umoznit

zneSkodnenie urcitych batérii, ktoré by sa nemali recyklovat’ (napr. batérie obsahujtice ortut’).
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Clenské $taty naznadili, Ze je potrebné zvazit ustanovenia o preprave pouZitych batérii
(¢lanok 58) vzhl'adom na o€akdvanl reviziu nariadenia o preprave odpadu. Navrhlo sa doplnit

odkaz na batérie vyvazané s cielom zmeny ucelu a repasacie.

Poziadavky tykajuce sa zmeny ui¢elu a repasacie priemyselnych batérii a batérii z elektrickych
vozidiel (€lanok 59 a priloha VII) sa povazovali za mimoriadne dolezité. Clenské §taty trvali
natom, zZe je potrebné objasnit’ povahu tychto Cinnosti, registracné alebo licencné postupy,
ktoré by prevadzkovatelia mali dodrziavat, moment, ked batéria prestane mat status odpadu,
apoziadali o zavedenie vymedzenia pojmu repasicia. Clenské $taty vyjadrili podporu ramcu
predlozenému v navrhu, ktorého sucastou je poziadavka, aby batérie so zmenenym ucelom
alebo repasované batérie spinali vietky uplatnitelné poziadavky, a poznamenali, e je nevyhnutné,
aby sa jasne stanovila rozSirend zodpovednost vyrobcu pre batérie, ktoré podlichaju
tymto ¢innostiam. Ocakadva sa, ze pracovna skupina pre zivotné prostredie bude d’alej rokovat

o tejto otazke na zaklade neoficidlneho dokumentu, ktory ma vypracovat’ Komisia.

Clenské $taty sa domnievaju, ze v ramci rozsahu informacii tykajucich sa konca Zivotnosti
(¢lanok 60) by sa mali stanovit povinné kampane na zvySovanie informovanosti koncovych
pouzivatel'ov. Niektoré cClenské Staty vyjadrili obavy v suvislosti s ,,viditelnym poplatkom®,
ktorym sa koncovému pouzivatel'ovi samostatne na mieste predaja novej batérie vykazuji naklady

kryté vyrobcom, a navrhli toto ustanovenie vypustit’.

Pokial' ide o oznamovanie informacii prisluSnym organom (€lianok 61) a oznamovanie
informacii Komisii (¢lanok 62), clenské Staty vzniesli niekolko otdzok, konkrétne
o uskutocnitel'nosti oznamovania informacii o prenosnych batériach, ktoré opustili Uzemie
¢lenského Statu v nasledujucom roku, a zodpovednosti zan, a o vymene informacii o ¢innostiach
nakladania s odpadom, ktoré sa uskutoéiiuju v inom ¢lenskom §tate. Dalsie otazky sa tykali najma
uplatnitel'nosti povinnosti clenskych S$titov oznamovat’ informacie o recyklacnej efektivnosti
a materidlovom zhodnocovani pri batériach zozbieranych na ich Gzemi, a to v pripade ¢lenskych
Statov, ktoré nemaju zariadenia na recyklaciu batérii. Komisia objasnila, Ze dodrZiava sucasné
oznamovacie povinnosti (rozhodnutie 2008/763/ES), uznala vSak zloZitost tejto zalezitosti a moznu
potrebu posilnit’ ustanovenia s cielom zarucit, aby prislusné orgdny mohli zabezpecit plnenie
povinnosti prvym prevadzkovatelom recyklacného =zariadenia. Delegacie vyjadrili obavy

aj v stvislosti s lehotami na splnenie oznamovacich povinnosti.

Pokial’ ide o uplatiiovanie kapitoly VII (€lanok 63), niektoré Clenské Staty poziadali o odklad
datumu jej uplatiiovania. Komisia zdoraznila dosledky takéhoto odkladu pre viacero ustanoveni

nariadenia.
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Clenské §taty popri uvedenych otizkach podporili viacero zmien technického charakteru,

ktoré predsednictvo navrhlo vo svojom neoficialnom dokumente®.
Elektronicka vymena informacii (kapitola VIII)

Clenské $taty tito kapitolu celkovo uvitali. Reakcie lenskych $tatov sa sustredili najma na Ziadosti
0 objasnenie prepojenia medzi elektronickym systémom vymeny informacii (¢lanok 64
a priloha XIII) a pasom batérie (€lanok 65) vo vzt'ahu k ostatnym povinnostiam tykajucich sa
oznamovania a informovania stanovenym v kapitolach III a VII. Komisia objasnila,
ze zatial’ o elektronicky systém vymeny informécii bude odkazovat’ na model batérie, pas batérie
bude sluzit' ako osobitny register kazdej batérie, ktory bude obsahovat’ subor dynamickych
informacii dopliiajucich informacie, ktoré su uvedené v prilohe XIII. Komisia poskytne dodatoné
informacie o vzajomnom pdsobeni jednotlivych ustanoveni. DalSie otazky sa tykali pristupu
k ziskanym informécidm (najmé zo strany organizécii zodpovednosti vyrobcov a prevadzkovatel'ov
vykonavajucich opravy, zmeny ucelu alebo repasiciu a zo strany potencialnych kupujicich),

ako aj prenosu zodpovednosti za pas v zavislosti od zmeny statusu batérie.

DohPad nad trhom Unie, kontrola vyrobkov vstupujicich na trh Unie a ochranné postupy

Unie (kapitola IX) a zmeny (kapitola XII)

Niektoré ¢lenské staty vzniesli k tymto kapitolam vyhrady preskimania. Prispevky ¢lenskych statov
boli minimalne a pozostavali zo Ziadosti o objasnenie a z velmi cielenych navrhov. Komisia
zdoraznila zostladenie ustanoveni s novym legislativnym rdmcom pre vyrobky. Na zhodnotenie

potencialnych problematickych bodov by bolo potrebné d’alSie postudenie tejto kapitoly.
Zelené verejné obstaravanie (¢lanok 70)

Clenské $taty vo vieobecnosti uvitali, Ze sa do nariadenia zaglenili ustanovenia o zelenom verejnom
obstaravani. Vznikli vS8ak otazky tykajice sa plnenia povinnosti stanovenych v tomto c¢lanku
pred prijatim delegovanych aktov, ktorymi sa stanovuju minimalne povinné kritérid alebo ciele
zeleného verejného obstardvania. Komisia poznamenala, Ze Clenské Staty by mohli dodrziavat

poziadavky stanovené v ¢lankoch 7 az 10.

9 5372/2021.
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Nalezita starostlivost’ v dodavatel’skom ret’azci (¢lanok 39 a €lanok 72 a priloha X)

Clenské $taty uznali vyznam tejto zéleZitosti, ale spochybnili prepojenie s pripravovanym
legislativnym ndvrhom o udrzatel'nej sprave a riadeni spolocnosti a nélezitej starostlivosti. Vyjadrili
tiez obavy v suvislosti so suvisiacim administrativnym zatazenim, najmid pre MSP,
a s presadzovanim a overovanim, pokial' ide o hodnotové retazce v tretich krajinach. Komisia
uznala, Ze na overovanie su potrebné administrativne postupy, ale poznamenala, Ze podl'a postidenia
vplyvu sa oCakava, Ze ustanovenia sa budu tykat' len vel'kych spolo¢nosti. Zddraznila tiez odkaz

v odovodneni 70 na moznu upravu nariadenia vzh'adom na budtce legislativne zmeny.

V diskusii o ¢lanku 4 o poziadavkach na udrzatelnost, bezpecnost’, oznacovanie a informovanie
Komisia objasnila, Ze ustanovenia o naleZzitej starostlivosti neboli zahrnuté do tohto ¢lanku,

pretoze nejde vyluéne o poziadavky na vyrobky, ale o povinnosti hospodarskych subjektov.

Delegované pravomoci a postup vyboru (kapitola XI)

Delegované akty stanovené v ¢lanku 73 sa prediskutovali pocas analyzy prislusnych ¢lankov.
Clenské §taty vzniesli vyhrady k niektorym delegovanym aktom, najmai v stvislosti s kapitolou II,
a predsednictvo v niektorych pripadoch navrhlo reviziu delegovania pravomoci. Clenské §taty
vo vSeobecnosti vyjadrili znaéné obavy, pokial’ ide o navrhované lehoty na prijatie viacerych

delegovanych a vykonavacich aktov a nadobudnutie ti¢innosti sivisiacich ustanoveni.
Zaverecné ustanovenia (kapitola XIII)

Clenské Staty spochybniuju vzajomné posobenie medzi zruSenim sucasnej smernice o batériach
a prechodnymi ustanoveniami, poZziadavkami tykajicimi sa rozSirenej zodpovednosti vyrobcu

stanovenymi v ramcovej smernici o odpade a navrhovanym nariadenim.

Déatum zacatia uplatiovania nariadenia (januar 2022) sa bol oznafeny za nerealisticky,

najmé vzhl'adom na zloZitost’ rokovani o nariadeni, a ¢lenské Staty poziadali o jeho odklad.
IV. ZAVER

Podl’a sucasného planu portugalského predsednictva venuje pracovna skupina pre zivotné prostredie

nariadeniu o batériach do konca jina spolu 21 neformélnych videokonferencii.
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Predsednictvo sa domnieva, ze dokladnou analyzou navrhu sa objasnil jeho plny rozsah
a bolo mozn¢ identifikovat’ hlavné otazky, ktoré vyvolavaji obavy clenskych Statov, ¢o umoznilo

zefektivnit’ budicu pracu potrebnu na prijatie vSeobecného smerovania.

Predsednictvo na zaklade doterajSich rokovani a bez toho, aby bola dotknuta dalSia praca,
ktora je potrebnd v suvislosti s otdzkami uvedenymi v casti III, identifikovalo z politického

a pravneho hl'adiska tieto hlavné body, ktoré si vyzaduju d’al$iu pracu:

- pravny zaklad,

- pristup, ktory sa ma uplatiiovat’ v suvislosti s batériami pre l'ahké dopravné prostriedky,

- postup pri zmene obmedzeni tykajucich sa nebezpecnych latok,

- navrhované lehoty tykajuce sa poziadaviek na udrzatelnost a bezpecnost vzhl'adom
na rozsiahlu pracu, ktora je potrebnd v suvislosti so sekundarnymi pravnymi predpismi,

- prepojenie s existujucimi pravnymi predpismi o odpadoch a troveinl flexibility pre ¢lenské
Staty, pokial’ ide o roz$irent zodpovednost’ vyrobcu za batérie,

- uroven ambicii ciel'ov v oblasti zberu,

- ustanovenia o nalezitej starostlivosti vzhladom na pripravovany legislativny navrh

o udrzatel'nej sprave a riadeni spolo¢nosti a nalezitej starostlivosti.

Portugalské predsednictvo je odhodlané Uzko spolupracovat’ s nadchédzajicim slovinskym
predsednictvom s cielom ulah¢it’ pokracovanie rokovani v ramci pracovnej skupiny pre Zivotné
prostredie a zabezpecit v Rade v suvislosti s tymto spisom hladky pokrok. Na tento ucel
ma predsednictvo v umysle pracovat do konca polroka na kompromisnom navrhu kapitoly II

a kapitoly VII.

Predsednictvo vyjadruje Gprimnu vd’aku Komisii za vynikajicu spolupracu s pracovnou skupinou
pre Zivotné prostredie a za podrobné¢ vysvetlenia a neoficidlne dokumenty, ktoré poskytla,
a Clenskym Statom za ich odhodlanie a cenné prispevky pocas tyZzdennych zasadnuti,

ako aj za d’alSie obsazné pisomné pripomienky, ktoré predlozili.

COREPER sa vyzyva, aby tato spravu predsednictva o pokroku vzal na vedomie s ciel'om predlozit’

ju Rade pre zivotné prostredie na jej zasadnuti 10. jina 2021.
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