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Dotyczy: MIESIECZNY WYKAZ AKTOW RADY — GRUDZIEN 2013 R.

Niniejszy dokument zawiera wykaz aktow przyjetych przez Rade w grudniu 2013 r."' 2

Podaje on informacje odnoszace si¢ do przyjecia aktow ustawodawczych, w tym:

date przyjecia,

odnos$ne posiedzenie Rady,

numer przyjetego dokumentu,

odniesienie do Dziennika Urzgdowego,

obowigzujace zasady glosowania, wyniki glosowania oraz w stosownych przypadkach

objasnienia gtosowania i o§wiadczenia opublikowane w protokole posiedzenia Rady.

Z wyjatkiem niektorych aktow o ograniczonym zakresie, takich jak decyzje proceduralne,
mianowania, decyzje organ6w ustanowionych na mocy umow mi¢dzynarodowych,
szczegodtowe decyzje budzetowe, itp.

W przypadku aktow ustawodawczych przyjetych w drodze zwyktej procedury ustawodawczej
moga wystapi¢ réznice mig¢dzy datg posiedzenia Rady, na ktorym dany akt zostat przyjety,

a faktyczna data samego aktu, poniewaz akty ustawodawcze przyjmowane w drodze zwyklej
procedury ustawodawczej sg uznawane za przyjete dopiero wtedy, gdy zostang podpisane
zardwno przez przewodniczacego Rady, jak i przewodniczacego Parlamentu Europejskiego
oraz sekretarzy generalnych obu instytucji.
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Niniejszy dokument zawiera takze informacje na temat przyjecia aktow o charakterze

nieustawodawczym, ktore Rada postanowita poda¢ do wiadomosci publiczne;.

Jest on rowniez dostgpny na internetowe;j stronie Rady:
http://consilium.europa.eu/documents/legislative-transparency/monthly-summaries-of-council-

acts?lang=pl.

Dokumenty wymienione w wykazie sa rowniez dost¢gpne w publicznym rejestrze dokumentow
Rady pod adresem: http://consilium.europa.eu/documents/access-to-council-documents-public-

registe?lang=pl.

Niniejszy dokument stuzy wylacznie celom informacyjnym. Autentyczne sg jedynie protokotly
posiedzen Rady, dostgpne na internetowe;j stronie Rady:

http://consilium.europa.eu/documents/legislative-transparency/council-minutes?lang=pl.
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INFORMACJE NA TEMAT AKTOW PRZYJETYCH PRZEZ RADE W GRUDNIU 2013 R.

3276. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (KONKURENCYJNOSC (Rynku Wewnetrznego, Przemystu, Badan i Przestrzeni Kosmicznej)),

ktore odbylo si¢ w Brukseli w dniach 2—-3 grudnia 2013 r.

AKTY USTAWODAWCZE
AKT DOKUMENT TRYB WYNIK
GLOSOWANIA | GLOSOWANIA
Rozporzadzenie Rady (UE, Euratom) nr 1311/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. 11791/13 REV 7 jednomysInosé wszystkie panstwa

okreslajace wieloletnie ramy finansowe na lata 20142020
Dz.U. L 347 2 20.12.2013, s. 884—891

cztonkowskie glosowaty
za przyjeciem aktu

Porozumienie mig¢dzyinstytucjonalne pomi¢dzy Parlamentem Europejskim, 11838/13

Rada i Komisjg w sprawie dyscypliny budzetowej, wspotpracy w kwestiach

budzetowych i nalezytego zarzadzania finansami

nie dotyczy

nie dotyczy
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Wspolne o$wiadczenie w sprawie zasoboéw wlasnych

1. Artykut 311 TFUE stanowi, ze Unia pozyskuje srodki niezbedne do osiggnigcia swoich celow i1 nalezytego prowadzenia swoich polityk oraz ze
bez uszczerbku dla innych dochodow budzet jest finansowany catkowicie z zasoboéw wlasnych. Artykut 311 akapit trzeci wskazuje, ze Rada,
stanowigc zgodnie ze specjalng procedurg ustawodawcza, jednomyslnie i po konsultacji z Parlamentem Europejskim, przyjmuje decyzje w sprawie
systemu zasobow wlasnych i ze w tym kontekscie Rada moze ustanawia¢ nowe lub uchyla¢ istniejace kategorie zasobow wiasnych.

2. Natej podstawie Komisja przedstawila w czerwcu 2011 roku zestaw wnioskoéw stuzgcych zreformowaniu systemu zasobow wiasnych Unii. Na
posiedzeniu 7-8 lutego Rada Europejska uzgodnita, ze ustaleniami dotyczacymi zasobéw wilasnych powinny kierowac ogolne cele prostoty,
przejrzystosci i sprawiedliwos$ci. Ponadto Rada Europejska zaapelowata do Rady o kontynuowanie prac nad wnioskiem Komisji w sprawie nowego
rodzaju zasoboéw wlasnych opartego na podatku od wartosci dodanej (VAT). Wezwata rowniez panstwa cztonkowskie bioragce udziat we wzmocnione;j
wspotpracy w dziedzinie podatku od transakcji finansowych, by zbadaty, czy podatek ten moglby sta¢ si¢ podstawa nowego rodzaju zasobow
wlasnych w budzecie UE.

3. Kwestia zasobow wlasnych wymaga dalszej pracy. Dlatego zwotana zostanie grupa wysokiego szczebla, ztozona z cztonkow wyznaczonych
przez trzy instytucje. Grupa uwzgledni wszelkie istniejace lub dostepne w przysztosci informacje, ktore beda mogly przedstawic¢ trzy przedmiotowe
instytucje europejskie 1 parlamenty narodowe. W swoich pracach grupa powinna wykorzystywac¢ odpowiednig wiedz¢ fachows, pochodzacg takze od
krajowych wtadz budzetowych i fiskalnych oraz od niezaleznych ekspertow.

4. Grupa ta przeprowadzi generalny przeglad systemu zasobéw wlasnych, kierujgc si¢ ogdlnymi celami prostoty, przejrzystosci i sprawiedliwosci,
a takze demokratyczng rozliczalno$ciag. Pierwsza ocena bgdzie dostepna pod koniec 2014 roku. Postepy prac beda oceniane na szczeblu politycznym
dzigki regularnym spotkaniom, przynajmniej raz na sze$¢ miesigcy.

5. W 2016 roku parlamenty narodowe zostang zaproszone na mi¢dzyinstytucjonalng konferencje, by oceni¢ wyniki tych prac.

6. Na podstawie wynikow tych prac Komisja oceni, czy inicjatywy dotyczace nowych rodzajow zasoboéw wlasnych sg wiasciwe. Taka ocena
zostanie przygotowana réwnolegle z przegladem, o ktdrym mowa w art. 2 rozporzadzenia w sprawie wieloletnich ram finansowych, z mysla
o rozwazeniu ewentualnych reform w okresie objetym nastepnymi wieloletnimi ramami finansowymi.
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Wspolne oswiadczenie w sprawie poprawy efektywnosci wydatkéw publicznych w kwestiach objetych dzialaniami UE

Parlament Europejski, Rada i Komisja uzgadniaja, ze beda prowadzity wspdiprace w celu oszczednosci kosztow i osiggania lepszych synergii na
szczeblu krajowym i europejskim, tak aby poprawi¢ efektywnos¢ wydatkéw publicznych w kwestiach objetych dzialaniami UE. W tym celu
instytucje wykorzystaja — jesli uznaja to za najwlasciwsze — miedzy innymi wiedz¢ wynikajaca z najlepszych praktyk, wymiang¢ informacji oraz
dostgpne niezalezne oceny. Wyniki powinny zosta¢ udostgpnione i stuzy¢ jako podstawa wniosku Komisji dotyczacego nastgpnych wieloletnich ram
finansowych.

Wspolne oswiadczenie

Parlament Europejski, Rada i Komisja uzgadniaja, Ze roczne procedury budzetowe zastosowane w przypadku wieloletnich ram finansowych na lata
2014-2020 obejma, w stosownych przypadkach, elementy uwzgledniajace aspekt pici, z uwzglednieniem sposobow, w jakie ogdlne ramy finansowe
Unii przyczyniajg si¢ do zwigkszenia rownosci plci (i zapewniaja uwzglgdnianie aspektu ptci).

Wspolne oswiadczenie w sprawie art. 15 rozporzadzenia Rady okreslajacego wieloletnie ramy finansowe na lata 2014-2020

Instytucje uzgadniajg wykorzystanie kwoty, o ktorej mowa w art. 15 rozporzadzenia Rady okreslajacego wieloletnie ramy finansowe na lata 2014—
2020, w nastepujacy sposob: 2143 min EUR na zatrudnienie mtodziezy, 200 min EUR na program ,,Horyzont 2020, 150 mln EUR na program
Erasmus oraz 50 mln na program COSME.

Oswiadczenie Komisji Europejskiej w sprawie krajowych deklaracji w sprawie zarzadzania

W rezolucji dotyczacej udzielenia absolutorium z 17 kwietnia 2013 r. Parlament Europejski wezwal do opracowania wzoru krajowych poswiadczen
wiarygodnos$ci dotyczacych zarzadzania, ktore maja by¢ wydawane przez panstwa cztonkowskie na odpowiednim szczeblu politycznym. Komisja jest
przygotowana do przeanalizowania tej propozycji i jest gotowa zaprosi¢ Parlament Europejski i Rade do udziatu w pracach grupy roboczej, ktéra
miataby przygotowac przed koncem roku stosowne zalecenia.

Oswiadczenie Komisji Europejskiej w sprawie przegladu/zmiany

Jezeli chodzi o przepisy art. 2 rozporzadzenia w sprawie wieloletnich ram finansowych, z uwzglgdnieniem wynikow przegladu, Komisja potwierdza
zamiar przedtozenia wnioskow ustawodawczych dotyczacych zmiany rozporzadzenia w sprawie wieloletnich ram finansowych. W tym kontekscie
Komisja zwroci szczegdlng uwage na funkcjonowanie globalnego marginesu ptatnosci, tak aby zapewni¢, by og6élny putap platnosci byt dostepny
przez caty okres. Oceni ona rdwniez zmiany globalnego marginesu zobowigzan. Komisja uwzgledni takze szczegdlne wymogi programu ,,Horyzont
2020”. Komisja przeanalizuje rowniez mozliwosci dostosowania wnioskow dotyczacych kolejnych wieloletnich ram finansowych do kadencji
instytucji.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1291/2013 zdnia | PE-CONS 67/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. ustanawiajace ,,Horyzont 2020 — program ramowy kwalifikowana cztonkowskie glosowatly
w zakresie badan naukowych i innowacji (2014-2020) oraz uchylajace za przyjeciem aktu
decyzje nr 1982/2006/WE z wyjatkiem:

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 104—-173. wstrzymaty si¢: AT, MT
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1290/2013 z dnia | PE-CONS 66/13 wiekszos¢ wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. ustanawiajace zasady uczestnictwa i upowszechniania dla kwalifikowana cztonkowskie glosowatly
programu ,,Horyzont 2020” — programu ramowego w zakresie badan za przyjeciem aktu
naukowych 1 innowacji (2014-2020) oraz uchylajace rozporzadzenie (WE) z wyjatkiem:

nr 1906/2006 wstrzymaly si¢: MT
Dz.U. L 347 220.12.2013, s. 81-103
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Ponizsze o§wiadczenia dotycza obydwu rozporzadzen:

Oswiadczenie Malty

Malta z zadowoleniem przyjmuje program ramowy ,,Horyzont 2020 jako kluczowe narzedzie realizacji europejskiej przestrzeni badawczej,
wdrozenia inicjatywy przewodniej ,,Unia innowacji” przewidzianej w strategii ,,Europa 20207, a takze wypelnienia zobowigzan wyrazonych w tej
inicjatywie. W zwigzku z tym Malta z pelnym zaangazowaniem uczestniczy w negocjacjach majacych na celu dopracowanie programu ,,Horyzont
20207, ktory bedzie sprzyjat wilaczeniu, premiowat doskonato$¢ i wspierat dziatania majace potencjal doskonatosci.

Mimo to Malta nie moze zgodzi¢ si¢ z zasadami, na jakich do finansowania majg si¢ kwalifikowa¢ dziatania przewidziane w programie ramowym
,Horyzont 2020 zaktadajace niszczenie zarodkow ludzkich.

Malta jest takze zdania, ze podejscie przewidziane w programie ramowym ,,Horyzont 2020” nie uwzglednia w wystarczajacym zakresie potencjalu
leczniczego ludzkich dorostych komérek macierzystych.

Ponadto Malta uwaza, ze nalezy w petni przestrzega¢ zasady pomocniczosci, co oznacza, ze UE powinna powstrzymac si¢ od finansowania dziatan
badawczych wkraczajacych w dziedzing podstawowych zasad etycznych, ktére rdznig si¢ w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich.

Oswiadczenie Austrii w sprawie badan nad ludzkimi zarodkowymi komdérkami macierzystymi

Jesli chodzi o finansowanie badan nad ludzkimi zarodkowymi komorkami macierzystymi ze srodkdéw publicznych, stanowisko Austrii jest jasne 1 jest
ono tozsame ze stanowiskiem, ktore Austria zajeta w ramach 6. 1 7. unijnego programu ramowego w zakresie badan.

Finansowanie badan ze srodkéw publicznych wymaga przestrzegania surowych norm etycznych. Austria jest zdania, ze finansowanie badan nad
dorostymi komdrkami macierzystymi powinno mie¢ bezwzgledne pierwszenstwo nad finansowaniem badan nad zarodkowymi komoérkami
macierzystymi. Ponadto z uwagi na wydane w miedzyczasie orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwos$ci dotyczace mozliwo$ci opatentowania zabiegow
obejmujacych zarodkowe komoérki macierzyste, niezbedne bedzie wyjasnienie, czy nie nalezy co do zasady zaprzesta¢ finansowania takich zabiegdw.

Oswiadczenie Austrii w sprawie badan dotyczacych energii

Austria wielokrotnie proponowata, aby w przedmiotowym rozporzadzeniu zawarto przepisy dotyczace przeprowadzenia badan nad oceng potencjatu
gospodarki wolnej od energii jadrowej. Ta propozycja Austrii nie zostala uwzgledniona.
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Oswiadczenie Komisji
W ramach programu ramowego ,,Horyzont 2020 Komisja Europejska proponuje przestrzeganie przy podejmowaniu decyzji w sprawie finansowania
przez UE badan nad wykorzystywaniem ludzkich zarodkowych komorek macierzystych tych samych zasad etycznych co w ramach siédmego
programu ramowego.
Komisja Europejska proponuje zachowanie tych samych zasad etycznych, gdyz na podstawie doswiadczenia w ich ramach wypracowano
odpowiedzialne podejscie do bardzo obiecujacej dziedziny nauki; podejscie to zostalo uznane za odpowiednie w kontekscie programéw badawczych,
w ktorych uczestniczg naukowcy z wielu krajow o znacznie réznigcych si¢ przepisach w tej dziedzinie.
(1)  Decyzja w sprawie programu ramowego ,,Horyzont 2020” w spos6b jednoznaczny wyklucza finansowanie przez Wspoélnote trzech obszaréw
badan naukowych:
— dziatalno$ci badawczej dazacej do klonowania czlowieka do celow reprodukcyjnych;
— dziatalno$ci badawczej majacej na celu zmiang dziedzictwa genetycznego cztowieka, ktora mogtaby spowodowaé dziedziczenie takich
zmian;
— dziatalno$ci badawczej majacej na celu tworzenie ludzkich embriondéw wytacznie do celow badawczych lub w celu pozyskiwania komorek
macierzystych, w tym za pomoca przeniesienia jadra komoérki somatyczne;.
2) Dziatalno$¢ zabroniona we wszystkich panstwach cztonkowskich nie bedzie finansowana. Nie bedzie finansowana zadna dziatalno$¢
w panstwie cztonkowskim, w ktorym jest ona zabroniona.
3) Decyzja w sprawie programu ramowego ,,Horyzont 2020 oraz przepisy w sprawie zasad etycznych dotyczacych finansowania przez
Wspolnote badan nad wykorzystywaniem ludzkich zarodkowych komoérek macierzystych w zaden sposdb nie wigza si¢ z oceng obowiazujacych
w panstwach cztonkowskich przepisow lub zasad etycznych dotyczacych takich badan.
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(4) W zaproszeniach do sktadania wnioskéw Komisja Europejska nie zachg¢ca jednoznacznie do wykorzystywania ludzkich zarodkowych komorek
macierzystych. Jakiekolwiek wykorzystywanie ludzkich komorek macierzystych, zarowno dorostych, jak i zarodkowych, uzaleznione jest od oceny
naukowcow w zaleznosci od celdw, ktore zamierzajg oni osiaggna¢. W praktyce znaczna wigkszo$¢ srodkow finansowych Wspdlnoty przeznaczonych
na badania nad wykorzystywaniem komorek macierzystych przeznaczona jest na badania nad wykorzystaniem dorostych komorek macierzystych. Nie
ma powodow, dla ktérych w programie ramowym ,,Horyzont 2020 powinno to ulec znacznej zmianie.

(5)  Kazdy projekt zwigzany z wykorzystaniem ludzkich zarodkowych komoérek macierzystych musi zosta¢ poddany weryfikacji naukowej,
podczas ktorej konieczno$¢ wykorzystywania komorek macierzystych w celu osiggnigcia okreslonych celéw naukowych jest oceniana przez
niezalezne autorytety naukowe.

(6)  Projekty, ktére zostang pozytywnie ocenione podczas weryfikacji naukowej, beda nastepnie poddane surowej ocenie etycznej przeprowadzonej
przez Komisj¢ Europejska. W tej ocenie etycznej zostang wzigte pod uwage zasady zapisane w Karcie praw podstawowych Unii Europejskiej oraz

w odpowiednich konwencjach migdzynarodowych, takich jak Konwencja Rady Europy o prawach cztowieka i biomedycynie podpisana w Oviedo
dnia 4 kwietnia 1997 r. wraz z jej protokotami dodatkowymi, a takze Powszechna deklaracja w sprawie genomu ludzkiego i praw cztowieka przyjeta
przez UNESCO. Celem oceny etycznej jest rowniez weryfikacja, czy wniosek spetnia zasady obowigzujace w krajach, w ktorych przeprowadzane
beda badania.

(7) W niektorych przypadkach ocena etyczna moze by¢ przeprowadzana w catym okresie realizacji projektu.
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(8)  Kazdy projekt proponujacy wykorzystanie ludzkich zarodkowych komorek macierzystych musi przed rozpoczeciem jego realizacji zostaé
zatwierdzony przez wlasciwy krajowy lub lokalny komitet etyczny. Konieczne jest przestrzeganie wszystkich krajowych zasad i procedur, w tym tych
dotyczacych zgody rodzicow oraz nieistnienia zachety finansowej. Przeprowadzane beda kontrole tego, czy projekt zawiera informacje na temat
pozwolen i srodkéw kontrolnych podejmowanych przez wlasciwe organy panstwa cztonkowskiego, w ktorym przeprowadzane bedg badania.

(9)  Projekty, ktoére zostang pozytywnie zweryfikowane podczas oceny naukowej, oceny krajowego lub lokalnego komitetu ds. etyki oraz oceny
etycznej przeprowadzonej na szczeblu europejskim, bedg indywidualnie przedstawiane do zatwierdzenia panstwom cztonkowskim na spotkaniach
komitetu dziatajacego zgodnie z procedurg sprawdzajacg. Projekt zwigzany z wykorzystywaniem ludzkich zarodkowych komoérek macierzystych,
ktoéry nie uzyska zgody panstw cztonkowskich, nie bedzie finansowany.

(10) Komisja Europejska, majac na uwadze korzys$ci pacjentow we wszystkich krajach, bedzie kontynuowaé prace w celu udostepnienia wszystkim
badaczom wynikéw badan nad komorkami macierzystymi finansowanych przez Wspoélnote.

(11) Komisja Europejska bedzie popiera¢ dzialania i inicjatywy zmierzajace do koordynacji i racjonalizacji badan nad wykorzystaniem ludzkich
zarodkowych komorek macierzystych zgodnie z zasadami etyki. W szczegodlnosci Komisja wspiera¢ bedzie europejski rejestr linii ludzkich
zarodkowych komodrek macierzystych. Poparcie dla takiego wykazu umozliwi monitorowanie istniejacych w Europie ludzkich zarodkowych komorek
macierzystych, przyczyni si¢ do zmaksymalizowania ich wykorzystania przez naukowcoéw i moze pomdc unikngé zbednego pozyskiwania nowych
linii komorek macierzystych.

(12) Komisja Europejska bedzie kontynuowac¢ obecng praktyke i nie bedzie przekazywaé komitetowi stanowigcemu zgodnie z procedurg
sprawdzajaca wnioskow dotyczacych projektow, ktore przewidujg przeprowadzanie badan naukowych zwigzanych z niszczeniem embrionow
ludzkich, w tym w celu pozyskania komorek macierzystych. Wylaczenie z dostgpu do finansowania z funduszy Wspolnoty tego typu badan nie
wyklucza finansowania przez Wspdlnote kolejnych etapdw badan zwigzanych z ludzkimi zarodkowymi komérkami macierzystymi.
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Oswiadczenie Komisji w sprawie art. 5 ust. 7 programu szczegoélowego

Komisja wyraza glebokie ubolewanie z powodu wiaczenia do art. 5 przedmiotowego ust. 7, wprowadzajacego procedure sprawdzajaca, o ktorej mowa
w art. 5 rozporzadzenia (UE) nr 182/2011, w odniesieniu do przyznawania pomocy finansowej Unii projektom lub ich cze§ciom wybranym po
kazdym zaproszeniu do sktadania wnioskéw na podstawie programéw prac, o ktorych mowa w art. 5 programu szczegdélowego wdrazajacego
,Horyzont 2020”. Komisja przypomina, ze nie zaproponowata tej procedury w zadnym z sektorowych aktow dotyczacych wieloletnich ram
finansowych. Miato to na celu uproszczenie programow wieloletnich ram finansowych w interesie odbiorcow $rodkdéw unijnych. Zatwierdzenie
decyzji o przyznaniu dotacji bez kontroli komitetu przyspieszyloby procedure, zmniejszajac czas oczekiwania na przyznanie srodkéw z korzyscia dla
beneficjentéw i1 ograniczajac niepotrzebng biurokracje i koszty. Ponadto Komisja przypomina, Ze podjecie decyzji w sprawie przyznania dotacji
nalezy do instytucjonalnych prerogatyw zwigzanych z realizacja budzetu, a zatem nie powinno przebiega¢ w drodze procedury komitetowe;.

Komisja uwaza rowniez, ze wlaczenie to nie moze stuzy¢ jako precedens dla innych instrumentéw finansowania.

Oswiadczenie Komisji w sprawie instrumentu ,,Szybka $ciezka do innowacji”

Komisja zamierza zapewni¢ odpowiednia widoczno$¢ instrumentu ,,Szybka $ciezka do innowacji” w srodowisku prowadzacym dziatalno$¢ badawcza
1 innowacyjng za pomoca dziatan podnoszacych §wiadomos$¢ i dziatan informacyjnych poprzedzajacych pilotazowa akcje w 2015 r.

Komisja nie zamierza ogranicza¢ ex ante czasu trwania dzialan w ramach instrumentu ,,Szybka §ciezka do innowacji”. Przy ocenie wplywu wniosku
uwzgledniona zostanie konieczno$¢ nadgzania za postepem i dotrzymania kroku mi¢dzynarodowej konkurencji, co umozliwi elastyczno$¢ wobec
r6znych uwarunkowan w kazdej z dziedzin badan stosowanych.

Poza poglebiong oceng przeprowadzang w ramach $rodokresowej oceny programu ,,Horyzont 2020, program pilotazowy ,,Szybka §ciezka do
innowacji” bedzie poddany stalemu monitorowaniu pod katem wszystkich aspektow praktycznych zwigzanych ze zglaszaniem, ocena, selekcja,

a takze planowaniem budzetowym wnioskoéw w ramach ,,Szybkiej $ciezki do innowacji”, poczawszy od daty granicznej w 2015 r.

Aby projekt pilotazowy byl skuteczny i aby upewni¢ si¢ co do mozliwosci przeprowadzenia skutecznej oceny, niezbedne moze okaza¢ si¢ wsparcie
nawet stu projektow.
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Oswiadczenie Komisji w sprawie energii (program ramowy)

Komisja uznaje zasadniczg rolg, jakg w przyszlosci bedzie odgrywac efektywnos¢ energetyczna u koncowego uzytkownika i energia odnawialna,
znaczenie lepszych sieci przesytlowych i magazynowania energii dla maksymalizacji ich potencjalu oraz koniecznos$¢ przyjecia srodkéw dotyczacych
wprowadzania na rynek, aby tworzy¢ potencjat, poprawi¢ zarzadzanie i wyeliminowac bariery rynkowe, co umozliwi upowszechnianie rozwigzan

w zakresie efektywnosci energetycznej 1 energii odnawialne;.

Komisja bedzie dazy¢ do tego, aby co najmniej 85% budzetu programu ,,Horyzont 2020” przewidzianego na wyzwania energetyczne przeznaczy¢ na
wydatki w obszarze paliw niekopalnych, przy czym co najmniej 15% ogdlnego budzetu na wyzwania energetyczne zostanie wydane na dzialania
zwigzane z wprowadzaniem na rynek istniejacych technologii w zakresie energii odnawialnej i efektywnosci energetycznej okreslonych w programie
»Inteligentna Energia — Europa III”. Program ten, realizowany przez specjalng strukturg zarzadcza, bedzie obejmowal takze wsparcie dla wdrazania
zrobwnowazonej polityki energetycznej, budowe potencjatu i uruchamianie sSrodkdéw na finansowanie podjetych do chwili obecnej inwestycji.
Pozostata cze$¢ zostanie przeznaczona na technologie oparte na paliwach kopalnych 1 warianty rozwoju uznawane za niezbedne do realizacji wizji
roku 2050 i wsparcia przej$cia na zrbwnowazony system energetyczny.

Postepy w kierunku osiggniecia tych celow beda monitorowane, a Komisja bedzie regularnie sktada¢ sprawozdania z postepow.

Oswiadczenie Komisji w sprawie art. 6 ust. 5 (program ramowy)

Bez uszczerbku dla rocznej procedury budzetowej Komisja zamierza przedstawi¢ w ramach zorganizowanego dialogu z Parlamentem Europejskim
roczne sprawozdanie z wykonania budzetu w podziale na priorytety i cele szczegélowe w ramach tych priorytetow, okreslonych w zataczniku I1 do
programu ,,Horyzont 2020”, obejmujace stosowanie art. 6 ust. 5.
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Oswiadczenie Komisji w sprawie art. 12 (program ramowy)
Na zadanie Komisja przedstawi tre$¢ przyjetych programow prac przed wlasciwa komisja Parlamentu Europejskiego.

Oswiadczenie Komisji w sprawie ,,pieczeci doskonalo$ci” (program ramowy)

Interwencja unijna umozliwia konkurencje¢ najlepszych wnioskow w skali UE, podnoszac w ten sposéb poziom doskonatos$ci i zapewniajac
widoczno$¢ wiodgcym badaniom i innowacjom.

Komisja uwaza, ze Europejska Rada ds. Badan Naukowych, dziatania ,,Maria Sktodowska-Curie”, dziatania zespotowe, faza 2 instrumentu MSP lub
wnioski dotyczace wspolnych projektow, ktore zostaty pozytywnie ocenione, ale nie mogly by¢ finansowane ze wzgledéw budzetowych, spetnity
mimo to kryterium doskonato$ci przewidziane w programie ,,Horyzont 2020

Po zatwierdzeniu przez uczestnikow informacje t¢ mozna przekaza¢ wiasciwym organom.

W zwigzku z tym Komisja z zadowoleniem przyjmuje wszelkie inicjatywy dotyczace finansowania takich projektow ze zrodet krajowych,
regionalnych lub prywatnych. W tym konteks$cie rowniez polityka spojnosci ma wazng role do odegrania poprzez budowanie potencjatu.

Oswiadczenie Komisji w sprawie upowszechniania doskonaloS$ci i zapewniania szerszego uczestnictwa (program ramowy)

Komisja jest zobowigzana do ustanowienia i wdrozenia srodkow stuzacych likwidacji przepasci badawczo-innowacyjnej w Europie w ramach nowego
celu ,,Upowszechnianie doskonatosci 1 zapewnianie szerszego uczestnictwa”. Poziom finansowania przewidziany dla tych srodkéw nie bedzie nizszy
od kwoty wydanej w ramach sidédmego programu ramowego na dziatania dotyczace ,,zapewniania szerszego uczestnictwa’.

Nowe dzialania wchodzace w zakres europejskiej wspotpracy naukowo-technicznej (COST) podejmowane w ramach ,,zapewniania szerszego
uczestnictwa’ nalezy wspiera¢ z budzetu przeznaczonego na realizacje celu ,,Upowszechnianie doskonatosci i zapewnianie szerszego uczestnictwa”.
Nieobjete w/w budzetem dziatania COST, ktorych budzet powinien osiagnac rowny rzad wielko$ci, nalezy wspierac z budzetu przydzielonego na cel
6. ,,Europa w zmieniajacym si¢ §wiecie — integracyjne, innowacyjne i refleksyjne spoteczenstwa”.

Gloéwna czgs¢ dziatan zwigzanych z narzedziem wspierania polityki oraz z ponadnarodowymi sieciami krajowych punktow kontaktowych nalezy
réwniez wspiera¢ ze srodkow budzetu przydzielonego na cel 6. ,,Europa w zmieniajacym si¢ $wiecie — integracyjne, innowacyjne i refleksyjne
spoteczenstwa”.
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Oswiadczenie Komisji w sprawie wytycznych dotyczacych kryteriow wdrazania ,,bonusu” (zasady uczestnictwa)
Jezeli chodzi o dodatkowe wynagrodzenie, Komisja zamierza bezzwtocznie wyda¢ wytyczne dotyczace kryteriow zwiagzanych z wdrazaniem
»bonusu« po przyjeciu zasad uczestnictwa i upowszechniania dla programu ,,Horyzont 2020”.

Oswiadczenie Komisji w sprawie art. 42 (zasady uczestnictwa)
Zamiarem Komisji jest ustanowi¢ terminy we wzorze umowy o udzielenie dotacji w zakresie ochrony wynikow, przy uwzglednieniu terminéw 7PR.

Oswiadczenie Komisji w sprawie ustalania bezposrednich kosztow duzych infrastruktur badawczych (zasady uczestnictwa)

W odpowiedzi na wnioski zainteresowanych stron Komisja zobowigzata si¢ do wyjasnienia kwestii ustalania bezposrednich kosztow duzych
infrastruktur badawczych zgodnie z gtdownymi kierunkami wytyczonymi w niniejszym o$wiadczeniu.

Wytyczne dotyczace bezposrednich kosztow duzej infrastruktury badawczej w ramach programu ,,Horyzont 2020 beda miaty zastosowanie do
kosztow duzej infrastruktury badawczej o facznej wartosci co najmniej 20 mln EUR dla danego beneficjenta, obliczonej jako suma historycznych
wartosci aktywow poszczegolnych infrastruktur badawczych figurujagcych w ostatnim zestawieniu bilansowym danego beneficjenta sprzed dnia
podpisania umowy o udzielenie dotacji lub zgodnych z ustaleniami dokonanymi na podstawie kosztoéw wynajmu lub dzierzawy infrastruktury
badawcze;.

Ponizej tego progu wytyczne dotyczace bezposrednich kosztéw duzej infrastruktury badawczej w ramach programu ,,Horyzont 2020 nie bedg miaty
zastosowania. Indywidualne pozycje kosztowe moga zosta¢ zgtoszone jako uprawnione koszty bezposrednie zgodnie z majgcymi zastosowanie
przepisami dotyczacymi umowy o udzielenie dotacji.

W yjeciu ogdlnym mozna bedzie wykazywac jako koszty bezposrednie wszystkie koszty, ktore jednoczesnie: speiniajg ogdlne kryteria
kwalifikowalno$ci i sg bezposrednio zwigzane z wdrazaniem dzialania i w zwigzku z tym moga by¢ przypisane temu dzialaniu.

W przypadku duzej infrastruktury badawczej wykorzystywanej na potrzeby projektu, bedzie to dotyczy¢ systematycznie kosztow skapitalizowanych
1 kosztow operacyjnych.

,,Koszty skapitalizowane” beda to koszty poniesione w celu utworzenia lub odnowienia duzej infrastruktury badawczej, a takze niektore koszty
specjalnych napraw i konserwacji duzej infrastruktury badawczej wraz z czgsciami lub istotnymi integralnymi sktadnikami.

,Ko0szty operacyjne” bedg kosztami ponoszonymi przez beneficjenta w szczegdlnosci w zwigzku z obstuga duzej infrastruktury badawcze;.
Tymczasem niektore koszty moga systematycznie nie by¢ deklarowane jako bezposrednie koszty, ale by¢ uznawane za podlegajace zwrotowi

w postaci ryczattu z tytutu kosztow posrednich, np. koszty wynajmu, dzierzawy lub amortyzacji budynkéw administracyjnych i siedziby.

W przypadku gdy koszty zostaty spowodowane jedynie cz¢§ciowo dziatalno$cig w ramach projektu, deklarowaé mozna jedynie cze$¢ kosztow
bezposrednio odpowiadajacg projektowi.

Do tych celow system pomiarowy beneficjenta musi zapewnia¢ doktadne oszacowanie konkretnej faktycznej wysokos$ci kosztow projektu (np.
poprzez wykazanie rzeczywistego wykorzystania lub spozytkowania w ramach projektu). Wymog ten bedzie spetniony, jesli obliczenia zostang
uzyskane w oparciu o faktur¢ dostawcy.
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Pomiary kosztow sg zwykle zwigzane z czasem poswigeconym projektowi, ktory musi odpowiadaé faktycznym godzinom/dniom/miesigcom
wykorzystania infrastruktury badawczej na potrzeby projektu. Catkowita liczba efektywnych godzin/dni/miesi¢cy musi odpowiada¢ pelnemu
potencjalowi wykorzystania (petnej zdolnosci) infrastruktury badawczej. W obliczaniu petnej zdolno$ci bedzie si¢ uwzglednia¢ wszystkie okresy,

w ktorych infrastruktura badawcza moze by¢, ale nie jest wykorzystywana. Jednak przy obliczaniu petnej zdolnosci uwzgledniane beda rzeczywiste
ograniczenia, takie jak godziny otwarcia jednostki, czas napraw i konserwacji (w tym kalibrowania i testowania).

Jezeli ze wzgledu na ograniczenia techniczne dany koszt moze zosta¢ bezposrednio zmierzony w odniesieniu do infrastruktury badawczej, a nie

w bezposrednim odniesieniu do projektu, akceptowalnym rozwigzaniem zastepczym byloby zmierzenie tych kosztow za pomocg odpowiednich dla
projektu jednostek rzeczywistego wykorzystania, popartych specyfikacjami technicznymi i rzeczywistymi danymi, a takze okreslonych na podstawie
analitycznego systemu rozliczeniowego beneficjenta.
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Koszty i ich bezposrednie pomiary w odniesieniu do projektu muszg by¢ poparte odpowiednimi dokumentami po§wiadczajacymi, umozliwiajgcymi
zapewnienie wystarczajacej sciezki audytu.

Beneficjent moze wykaza¢ bezposredni zwigzek za pomocg innych przekonujacych dowodow.

Stuzby Komisji zaleca najlepsze praktyki w dziedzinie bezposrednich pomiaréw i dokumentow poswiadczajacych (np.: w odniesieniu do kosztéw
skapitalizowanych: sprawozdania finansowe wraz z polityka amortyzacji beneficjenta jako czg$¢ jego zwyczajowych zasad rachunkowosci,
wykazujace obliczenia dotyczace potencjalnego wykorzystania oraz gospodarczego cyklu zycia aktywéw, a takze elementy wykazujace rzeczywiste
wykorzystanie do celow projektu; za$ dla kosztéw operacyjnych: szczegotowa faktura dotyczaca duzej infrastruktury badawczej, umowa, czas trwania
projektu itp.). Na wniosek beneficjenta korzystajacego z duzej infrastruktury badawczej, a takze z uwzglednieniem dostgpnych zasobow i zasady
optacalno$ci, Komisja moze przeprowadzi¢ oceng ex ante metody ustalania bezposrednich kosztow poniesionych przez beneficjenta, w sposob prosty
1 przejrzysty, tak aby zagwarantowac¢ pewno$¢ prawa. Te oceny ex ante beda w pelni uwzgledniane w procedurach audytu ex post.

Ponadto Komisja ustanowi grupe¢ ztozong z przedstawicieli odpowiednich organizacji zrzeszajacych zainteresowane strony, ktora to grupa bedzie
miata za zadanie dokonanie oceny wykorzystania tych wytycznych.

Komisja potwierdza, ze wkroétce przyjmie wytyczne dotyczace bezposrednich kosztéw duzej infrastruktury badawczej, po przyjeciu rozporzadzen

w sprawie programu ,,Horyzont 2020”.

Oswiadczenie Komisji w sprawie instrumentu MSP

Wsparcie MSP ma podstawowe znaczenie w programie ,,Horyzont 2020” i stanowi jeden z gléwnych elementéw stuzacych realizacji jego celu
polegajacego na pobudzaniu innowacji, wzrostu gospodarczego i1 tworzenia miejsc pracy. Z tego wzgledu Komisja zadba o dobre wyeksponowanie
wsparcia MSP w programie ,,Horyzont 20207, w szczegdlnosci za pomocg instrumentu MSP w programach prac, wytycznych i dziataniach
komunikacyjnych. Podjete zostana wszelkie dziatania, aby MSP mogly w sposob tatwy i prosty okreslaé i wykorzystywaé¢ mozliwosci oferowane im
w ramach celow dotyczacych wyzwan spotecznych i technologii wspomagajacych i przemystowych (LEIT).

Instrument MSP bedzie realizowany przez jedna scentralizowana strukture zarzadcza odpowiedzialna za oceng projektow i zarzadzanie nimi, w tym
korzystanie ze wspolnych systemoéw IT i1 procesy biznesowe.

Instrument MSP przyciagnie najambitniejsze projekty innowacyjne MSP. Bedzie realizowany gtéwnie w sposob oddolny za pomoca stale otwartego
zaproszenia do sktadania ofert dostosowanego do potrzeb MSP, jak przewidziano w celu szczegétowym , Innowacje w MSP”, a jednoczesnie

z uwzglednieniem priorytetéw i celow LEIT oraz wyzwan spotecznych, a takze z mozliwoscig sktadania przekrojowych wnioskow obejmujgcych
wyzwania i LEIT, co stanowi podstawe podejscia oddolnego. Takie zaproszenie do sktadania ofert moze by¢ aktualizowane/odnawiane co dwa lata
w celu uwzglednienia dwuletnich programow strategicznych. W stosownych przypadkach w uzupeknieniu zaproszen opisanych powyzej mogg by¢
oglaszane zaproszenia do sktadania ofert dotyczace specjalnych zagadnien o znaczeniu strategicznym. W takich zaproszeniach wykorzystywane beda
koncepcje i procedury instrumentu MSP, a takze pojedynczy punkt odbioru dla wnioskodawcow oraz powiazane ustugi w zakresie mentoringu

i coachingu.
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Oswiadczenie Komisji w sprawie art. 3 i 4 (zasady uczestnictwa)

W umowach o udzielenie dotacji Komisja zamierza zawrze¢ odniesienia do prawa krajowego dotyczace publicznego dostepu do dokumentéw oraz
poufnosci, dazac do zachowania stosownej rownowagi miedzy poszczegolnymi interesami.

Oswiadczenie Komisji w sprawie art. 28 (zasady uczestnictwa) (opcja 100% stawki zwrotu w przypadku podmiotow prawnych non profit

z przeznaczeniem na dzialania innowacyjne)

Komisja zwraca uwagg na fakt, ze rowniez podmioty non profit moga prowadzi¢ dzialalnos¢ gospodarcza, ktora ma bliskie zwigzki z rynkiem, oraz ze
jej dotowanie moze powodowac zaktocenia na rynku wewnetrznym. W zwigzku z tym Komisja dokona oceny ex-ante tego, czy dziatalno$¢
kwalifikowalna ma charakter gospodarczy, czy skutecznie zapobiega si¢ krzyzowym dotacjom dziatalno$ci gospodarczej, oraz czy stopa finansowania
kwalifikowalnych dziatan gospodarczych ma negatywny wptyw na konkurencje na rynku wewnetrznym, ktory to wptyw nie jest rtOwnowazony

pozytywnymi skutkami.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1292/2013 z dnia
11 grudnia 2013 r. w sprawie zmiany rozporzadzenia (WE) nr 294/2008
ustanawiajacego Europejski Instytut Innowacji i Technologii

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 174—-184

PE-CONS 68/13

wiekszos¢ wszystkie panstwa
kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
za przyjeciem aktu
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Decyzja Parlamentu Europejskiego 1 Rady nr 1312/2013/EU z dnia

11 grudnia 2013 r. w sprawie strategicznego planu innowacji Europejskiego
Instytutu Innowacji i Technologii (EIT) — wktad EIT w bardziej innowacyjna
Europe

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 892-923

PE-CONS 69/13

wiekszos¢ wszystkie panstwa
kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
za przyjeciem aktu

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1288/2013 z dnia
11 grudnia 2013 r. ustanawiajace ,,Erasmus+": unijny program na rzecz
ksztatcenia, szkolenia, mtodziezy i sportu oraz uchylajace decyzje

nr 1719/2006/WE, 1720/2006/WE i 1298/2008/WE

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 50-73

PE-CONS 63/13

wiekszos¢ wszystkie panstwa
kwalifikowana cztonkowskie

glosowaly za
przyjeciem aktu

Wspolne oswiadczenie Francji, Szwecji, Danii, Finlandii, Polski i Stowenii w sprawie instrumentu gwarancji kredytowych dla studentow
Francja, Szwecja, Dania, Finlandia, Polska i Stowenia z zadowoleniem przyjmuja kompromisowa propozycje prezydencji irlandzkiej dotyczaca
unijnego programu na lata 2014-2020 na rzecz ksztatcenia, szkolenia, mtodziezy i sportu, ktory bedzie promowacé obywatelstwo europejskie

1 wzmacnia¢ Europ¢ wiedzy.

Francja, Szwecja, Dania, Finlandia, Polska i Stowenia pragng podkresli¢, ze w kompromisowej propozycji jasno okreslono, iz instrument gwarancji

kredytowych dla studentow studidéw magisterskich bedzie miat wytacznie charakter eksperymentalny.

Francja, Szwecja, Dania, Finlandia, Polska i Stowenia pragng jednak ponownie stwierdzi¢, ze instrument gwarancji kredytowych dla studentow
studiow magisterskich nie jest wtasciwg odpowiedzia na demokratyzacj¢ i rozwo6j wymiany mi¢dzynarodowej, w chwili gdy w samym centrum
projektu Erasmus, jednego z najbardziej symbolicznych programoéw europejskich, jest mobilnos¢.
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JesteSmy bardzo zaniepokojeni — w konteks$cie rosnacego zadtuzenia studentoéw 1 bardzo wysokiego poziomu bezrobocia mtodziezy w Europie — tym,
ze postanowiono de facto ograniczy¢ liczbe studenckich stypendiow na rzecz mobilnos$ci (studia, staze) dostepnych dla studentéw wszystkich
kategorii na korzys$¢ kredytow przeznaczonych wytacznie dla studentow studiow magisterskich. Ponadto oczekujemy, ze instrument gwarancji
kredytowych dla studentow nie bgdzie prowadzit do zaktdcenia rownowagi w mobilnosci i do drenazu moézgow.

Z uwagi na brak zaktualizowanej analizy skutkow — w szczegdlnosci skutkow spotecznych — Francja, Szwecja, Dania, Finlandia, Polska 1 Stowenia
zawsze chcialy, by wprowadzenie przedmiotowego instrumentu gwarancji kredytowych dla studentow pozostalo w sferze eksperymentu i by, zgodnie
z zasada roOwnosci, przyja¢ warunki kredytowania, ktore sa korzystniejsze niz te oferowane na rynku, nie doprowadzaja do nadmiernego zadtuzenia
studentéw i nie zastepuja stypendiow, ktore musza pozosta¢ idealnym nosnikiem idei mobilnosci w celach edukacyjnych.

Dlatego tez byloby wskazane, by czgs$¢ budzetu, ktora przyznano na potrzeby tego nowego instrumentu zaproponowanego przez Komisje, byta
ograniczona do 2%, jak o to wnioskowaty Francja, Szwecja, Dania, Finlandia, Polska i Stowenia.

Francja, Szwecja, Dania, Finlandia, Polska i Stowenia wzywaja Komisje do zapewnienia, by studenci byli chronieni przed ewentualnymi
negatywnymi skutkami tego instrumentu. Potwierdzajg rowniez wole uzycia wszelkich mozliwych srodkow, by zweryfikowac 1 podda¢ analizie skutki
wprowadzenia tego instrumentu, zwlaszcza z uwagi na jego eksperymentalny charakter bedacy czgscia tego porozumienia.
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AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1360/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. ustalajagce wysokos¢ optat
produkcyjnych dla sektora cukru na lata gospodarcze 2001/2002, 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005
12005/2006, wspotczynnik wymagany do obliczenia dodatkowej optaty na lata gospodarcze 2001/2002
12004/2005 oraz kwoty do zaptacenia przez producentdw cukru na rzecz sprzedawcow burakoéw

w zwigzku z r6znicg miedzy maksymalng optatg a optatami do pobrania w odniesieniu do lat
gospodarczych 2002/2003, 2003/2004 1 2005/2006

Dz.U. L 343 2 19.12.2013, s. 26

16233/13

wszystkie panstwa cztonkowskie glosowaty
za przyjeciem aktu

Oswiadczenie Komisji

Komisja potwierdza, ze kwestia, czy i pod jakimi warunkami w danym przypadku decyzja organdéw krajowych w sprawie pobierania oplaty cukrowej
jest ostateczna lub musi zosta¢ poddana przegladowi na podstawie zmienionych kwot optat zawartych w nowym rozporzadzeniu Rady, musi zostac¢

rozstrzygnigta zgodnie z majagcym zastosowanie prawem krajowym.

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1261/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) 15660/13

nr 723/2009 w sprawie wspolnotowych ram prawnych konsorcjum na rzecz europejskiej infrastruktury

badawczej (ERIC)

Dz.U.L 326 26.12.2013,s. 1-2
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2013/787/UE: Decyzja Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie
uruchomienia Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji, zgodnie z pkt 28 Porozumienia
mig¢dzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r. pomi¢dzy Parlamentem Europejskim, Radg i Komisja
w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (wniosek EGF/2012/011
DK/Vestas z Danii)

Dz.U. L 349 z21.12.2013, 5. 95-95

15091/13

2013/788/UE: Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie
uruchomienia Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji, zgodnie z pkt 28 Porozumienia
migdzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r. pomiedzy Parlamentem Europejskim, Radg i Komisja
w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (wniosek EGF/2013/001
FI/Nokia Salo z Finlandii)

Dz.U. L 349 z21.12.2013, s. 96-96

15096/13

2013/789/UE: Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie
uruchomienia Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji zgodnie z pkt 28 Porozumienia
miedzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r. pomigedzy Parlamentem Europejskim, Radg i Komisja
w sprawie dyscypliny budzetowej 1 nalezytego zarzadzania finansami (wniosek EGF/2013/003
DE/First Solar z Niemiec)

Dz.U. L 349 z21.12.2013, 5. 97-97

15093/13
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Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1238/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. naktadajace ostateczne
cto antydumpingowe oraz stanowigce o ostatecznym poborze cta tymczasowego nalozonego na
przywo6z modutéw fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego 1 gtownych komponentow (tj. ogniw)
pochodzacych lub wysytanych z Chinskiej Republiki Ludowe;j

Dz.U. L 325z5.12.2013, s. 1-65

15702/13

Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1239/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. naktadajace ostateczne
cto wyrownawcze na przyw6z modutow fotowoltaicznych z krzemu krystalicznego i1 gtdéwnych
komponentow (tj. ogniw) pochodzacych lub wysytanych z Chinskiej Republiki Ludowej

Dz.U. L 3257z5.12.2013, s. 66213

15706/13

2014/115/UE: Decyzja Rady z dnia 2 grudnia 2013 r. dotyczaca zawarcia Protokolu zmieniajacego
Porozumienie w sprawie zaméwien rzagdowych

Dz.U.L 68 27.3.2014,s. 1-1

16310/13

2013/756/UE: Decyzja Rady z dnia 2 grudnia 2013 r. ustalajaca stanowisko, jakie ma zosta¢ przyjcte
w imieniu Unii Europejskiej w ramach Komitetu ds. Zamowien Rzadowych odnos$nie do decyzji
wykonujacych niektore postanowienia Protokotu zmieniajacego Porozumienie w sprawie zamowien
rzadowych

Dz.U. L 335z 14.12.2013; s. 32-34

7997/13
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2013/728/UE: Decyzja Rady z dnia 2 grudnia 2013 r. okre$lajaca stanowisko, jakie ma zaja¢ Unia
Europejska na forum konferencji ministerialnej Swiatowej Organizacji Handlu w odniesieniu do
przedtuzenia moratorium w sprawie oplat celnych od transmis;ji elektronicznych oraz moratorium
dotyczacego skarg niezwigzanych z naruszeniem i skarg zwigzanych z innymi sytuacjami

Dz.U.L 332z 11.12.2013,s. 17-17

15633/13

2013/715/UE: Decyzja Rady z dnia 2 grudnia 2013 r. okreslajaca stanowisko, jakie ma by¢ zajete
w imieniu Unii Europejskiej na forum konferencji ministerialnej Swiatowej Organizacji Handlu
w sprawie przystapienia Republiki Jemenu do Swiatowej Organizacji Handlu

Dz.U.L 326 2 6.12.2013, s. 4444

15307/13

Oswiadczenie Komisji

Komisja wyraza zadowolenie z powodu przyj¢cia decyzji Rady wyrazajacej przychylne stanowisko Unii Europejskiej w sprawie przystapienia

Republiki Jemenskiej do Swiatowej Organizacji Handlu.

Komisja zauwaza rowniez, ze zaproponowano przyjecie za wspolng zgoda decyzji przedstawicieli rzadoéw panstw cztonkowskich zebranych w Radzie
w sprawie stanowiska panstw cztonkowskich na forum WTO dotyczacego tego przystapienia. Komisja zauwaza, ze mozliwe byto przyjecie decyzji

UE, co spowodowatoby, Ze taka odrgbna decyzja nie bylaby potrzebna.
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Oswiadczenie Irlandii

Przepisy dotyczace czasowej obecnosci 0sob fizycznych w celach stuzbowych zawarte w powyzszej decyzji sg dla Irlandii jako czes$ci Unii wigzace
jedynie w takim zakresie, w jakim Irlandia powiadomita o zamiarze uczestnictwa w powyzszej decyzji zgodnie z Protokotem nr 21 w sprawie
stanowiska Zjednoczonego Krolestwa i Irlandii w odniesieniu do przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci. Irlandia zadba o to, by
czasowa obecno$¢ osob fizycznych w celach stuzbowych byta zgodnie z tymi przepisami dozwolona.

Oswiadczenie Zjednoczonego Kroélestwa

Przepisy dotyczace czasowej obecnosci 0sob fizycznych w celach stuzbowych zawarte w powyzszej decyzji sg dla Zjednoczonego Krolestwa jako
cze¢sci Unii wigzace jedynie w takim zakresie, w jakim Zjednoczone Krolestwo powiadomito o zamiarze uczestnictwa w powyzszej decyzji zgodnie
z Protokotem nr 21 w sprawie stanowiska Zjednoczonego Kroélestwa i Irlandii w odniesieniu do przestrzeni wolnos$ci, bezpieczenstwa

1 sprawiedliwosci.

Konkluzje Rady w sprawie europejskiej polityki przemystowej 17202/13

Konkluzje Rady w sprawie polityki dotyczacej jednolitego rynku 16443/13

Konkluzje Rady w sprawie inteligentnych regulacji 17227/1/13
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3277. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (SPRAWY ZAGRANICZNE), ktore odbylo si¢ w Nusa Dua (Bali), w Indonezji,

316 grudnia 2013 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Dyrektywa Rady 2013/59/Euratom z dnia 5 grudnia 2013 r. ustanawiajgca podstawowe normy
bezpieczenstwa w celu ochrony przed zagrozeniami wynikajacymi z narazenia na dziatanie
promieniowania jonizujacego oraz uchylajaca dyrektywy 89/618/Euratom, 90/641/Euratom,

96/29/Euratom, 97/43/Euratom 1 2003/122/Euratom
Dz.U.L 132z17.1.2014,s. 1-73

13675/13

3278. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (TRANSPORT, TELEKOMUNIKACJA I ENERGIA), ktore odbylo si¢ w Brukseli

5 grudnia 2013 r.

AKTY USTAWODAWCZE
AKT DOKUMENT TRYB WYNIK
GLOSOWANIA | GLOSOWANIA
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1286/2013 z dnia | PE-CONS 33/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa
11 grudnia 2013 r. ustanawiajace program dziatan na rzecz poprawy kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty
skutecznos$ci systemow podatkowych w Unii Europejskiej na okres 2014— za przyjeciem aktu
2020 (Fiscalis 2020) 1 uchylajace decyzje¢ nr 1482/2007/WE
Dz.U. L 347 220.12.2013, s. 25-32
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Oswiadczenie panstw czlonkowskich

Z uwagi na znaczenie petlnego udzialu wszystkich panstw uczestniczacych we wspolnych dzialaniach i aby w pelni osiggna¢ cele programu, panstwa
cztonkowskie deklaruja wole, zajmujac stanowiska w ramach komitetu — w rozumieniu rozporzadzenia (UE) nr 182/2011 — poszukiwania mozliwosci
kontynuowania obecnej praktyki finansowania dotacji w wysokosci 100% kwalifikowalnych kosztow, gdy sg to koszty podrdzy i zakwaterowania,
koszty zwigzane z organizacja wydarzen oraz diety dzienne.

Oswiadczenie Grecji i Cypru

Grecja 1 Cypr podkreslajg swoje zaangazowanie w osigganie celow programu Fiscalis.

W tym kontekscie Grecja i Cypr przywotuja swoje obawy dotyczace tego, ze ewentualne wspotfinansowanie dotacji z budzetow krajowych moze
wylaczy¢ panstwa cztonkowskie przezywajace trudnosci budzetowe z uczestnictwa w dziataniach kwalifikowalnych w ramach programu.

Oswiadczenie Komisji

W odniesieniu do wynoszacego 5% putapu budzetowego dla wydatkéw administracyjnych wprowadzonego w ramach programu Fiscalis, Komisja
uwaza, ze nie jest on zgodny z podej$ciem horyzontalnym, majacym na celu uproszczenie i usprawnienie funkcjonowania podstawowych aktow
prawnych dla sektorowych programéw objetych wieloletnimi ramami finansowymi (WRF). Komisja zauwaza jednak, ze ten S-procentowy pulap jest
juz stosowany w ramach obecnego programu Fiscalis (art. 14 ust. 2), a wigc odpowiada specyficznym cechom tego programu i nie moze stanowic
precedensu dla innych programow objetych WREF.
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Oswiadczenie Hiszpanii, Francji, Luksemburga i Wloch

Jezeli chodzi o wniosek dotyczacy rozporzadzenia ustanawiajacego program Fiscalis 2020, Hiszpania, Francja, Luksemburg i Wlochy stwierdzity, ze
Zjednoczone Krolestwo formalnie notyfikowato zastosowanie klauzuli opt-in, co jest wedtug niego zgodne z art. 3 ust. 1 protokotu nr 21 do traktatu
z Lizbony. Z niedawnego orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwos$ci wynika, ze protokédt nr 21 nie miatby zastosowania, gdyby podstawa prawna aktu
nie wynikala z tytulu V czgsci trzeciej TFUE (zob. wyrok z 22 pazdziernika 2013 r. w sprawie C-137/12, pkt. 73—75). Dlatego Hiszpania, Francja,
Luksemburg i Wlochy sg zdania, ze notyfikacja przekazana przez Zjednoczone Krolestwo jest bezpodstawna i w zwigzku z tym nie jest wigzaca. To
stanowisko dotyczy takze wszystkich innych srodkow, ktére nie wynikaja z cz¢$ci trzeciej tytut V Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

w przypadku ktorych Zjednoczone Krolestwo notyfikowatoby klauzule opt-in lub rozwazaloby klauzule opt-out.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1289/2013 z dnia | PE-CONS 65/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa
11 grudnia 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 539/2001 kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
wymieniajace panstwa trzecie, ktérych obywatele musza posiadaé¢ wizy za przyjeciem aktu
podczas przekraczania granic zewnetrznych, oraz te, ktérych obywatele sa z wyjatkiem:
zwolnieni z tego wymogu wstrzymaly sie: DE
Dz.U. L 347 2 20.12.2013, s. 74-80 nie uczestniczyly

w przyjeciu: IE, UK

Oswiadczenie Komisji

Komisja z zadowoleniem przyjmuje przyjecie przez Parlament Europejski i Rad¢ wniosku dotyczacego zmiany rozporzadzenia nr 539/2001,
majacego na celu zwigkszenie wiarygodnosci wspolnej polityki wizowej oraz zapewnienie wigkszej solidarnosci wsrod panstw cztonkowskich.
Komisja wyraza jednak ubolewanie z powodu tego, ze przekazane jej uprawnienia dotyczace zmienionego mechanizmu wzajemnosci sa, jej zdaniem,
niezgodne z art. 290 1 291 TFUE. Komisja zatem zastrzega sobie prawo wykorzystania srodkow odwotawczych dostepnych na mocy Traktatu, by
kwestia ta zostala wyjasniona przez Trybunal Sprawiedliwosci.
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Oswiadczenie Belgii, Niemiec, Estonii, Grecji, Hiszpanii, Francji, Wloch, Cypru, Lotwy, Litwy, Luksemburga, Wegier, Malty, Niderlandow,
Austrii, Polski, Portugalii, Stowenii, Stowacji, Finlandii i Szwecji dotyczace art. 1 ust. 1i2
Zmiana rozporzadzenia 539/2001, zwlaszcza w odniesieniu do mechanizmu wzajemnoSci (art. 1 ust. 1) oraz klauzuli zawieszajacej (art. 1 ust. 2),
moglaby mie¢ daleko idace skutki dla stosunkéw zewnetrznych Unii i jej panstw cztonkowskich.
W zwigzku z tym podkreslamy, ze w zgodzie z odpowiednimi przepisami odnosne instytucje Unii s3 zobowigzane, przed przedstawieniem
jakichkolwiek wnioskow badz decyzji, do szerokiego przeanalizowania i wzigcia pod uwage mozliwych niekorzystnych konsekwencji politycznych,
ktore moglyby wynikna¢ z tych wnioskow lub decyzji dla stosunkow zewngtrznych, zarowno Unii, jaki i panstw czlonkowskich. Dotyczy to
szczegoblnie stosunkdéw zewnetrznych z partnerami strategicznymi. Naszym zdaniem Rada powinna ze swojej strony zapewni¢ catkowite wypetianie

tych zobowigzan.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1297/2013 zdnia | PE-CONS 101/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty
w odniesieniu do niektorych przepisow dotyczacych zarzadzania finansowego za przyjeciem aktu

dla niektoérych panstw cztonkowskich dotknigtych lub zagrozonych z wyjatkiem:
powaZnymi tmdn(?éciami Zw.iqzanymi z ich stabilno$cia ﬁr}ansowq, zasad przeciwko: HU
umorzenia zobowigzan dla niektérych panstw cztonkowskich oraz zasad

ptatnosci salda koncowego

Dz.U. L 347 2 20.12.2013, s. 253-255

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1298/2013 z dnia | PE-CONS 102/13 WiQkSZOéé wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty
w odniesieniu do alokacji finansowej dla niektorych panstw cztonkowskich za przyjeciem aktu

z Buropejskiego Funduszu Spolecznego

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 256258
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Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/58/UE z dnia PE-CONS 98/13 wigkszos¢ wszystkie panstwa
11 grudnia 2013 r. zmieniajaca dyrektywe 2009/138/WE (Wyplacalnos¢ II) kwalifikowana cztonkowskie glosowatly
w odniesieniu do terminu jej transpozycji i daty rozpoczgcia jej stosowania za przyjeciem aktu
oraz daty uchylenia niektorych dyrektyw (Wyptacalnos¢ I)

Dz.U.L 341z 18.12.2013,s. 1-3

Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1351/2013/UE z dnia PE-CONS 109/13 WiQkSZOéé wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. w sprawie udzielenia pomocy makrofinansowe;j kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty
Jordanskiemu Krolestwu Haszymidzkiemu za przyjeciem aktu
Dz.U. L 341z 18.12.2013, 5. 4-9

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady ustanawiajace program PE-CONS 72/13 Wif}k§20§é wszystkie panstwa
dziatania dla cet w Unii Europejskiej na okres 2014—2020 (Cta 2020) kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
i uchylajace decyzje nr 624/2007/WE za przyjeciem aktu

Oswiadczenie Rady

Skuteczne, sprawne, nowoczesne i zharmonizowane podejscie do kontroli celnych na granicach zewnetrznych UE jest niezbgdne, by:

- chroni¢ interesy finansowe Unii i jej panstw cztonkowskich;

— zwalcza¢ nielegalny handel przy jednoczesnym ulatwianiu legalnej dziatalno$ci gospodarcze;;

- zapewni¢ bezpieczenstwo i ochrong Unii i jej mieszkancow, a takze ochrone srodowiska;

— chroni¢ prawa wlasnosci intelektualnej; oraz

— zapewni¢ zgodnos¢ ze wspolng polityka handlows.

Aby organy celne mogly przeprowadzac¢ takie kontrole, muszg mie¢ dostep do odpowiednich narzedzi, takich jak sprzet i technologia do wykrywania.
Fakt, ze takie narzedzia sg potrzebne, zilustrowano migdzy innymi w sporzadzonym przez Europol w 2011 roku sprawozdaniu dotyczacym oceny
zagrozenia przestepczosciag zorganizowang, w ktérym to sprawozdaniu stwierdzono, ze gospodarczym skutkiem przemytu papieroséw jest strata dla
budzetow panstw cztonkowskich i Unii wynoszaca, jak si¢ szacuje, okoto 10 miliardéw EUR rocznie.

Obecnie nie wykorzystuje si¢ w pelnym zakresie szeregu instrumentéw objetych wieloletnimi ramami finansowymi, umozliwiajacych
wspotfinansowanie nabywania takich narzedzi. Aby osiggna¢ wydajne przydzielanie zasobdéw finansowych, Rada zwraca si¢ do Komisji o to, by, nie
p6zniej niz w potowie 2018 roku, przedstawita sprawozdanie dotyczace zapewniania zasobow finansowych niezbednych do nabywania odpowiednich
narzgdzi stuzacych do kontroli celnych w dziedzinie, o ktérej mowa w art. 3 lit. a) TFUE, w tym mozliwos$ci przydzielania tych zasobow

za posrednictwem jednego funduszu.
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Oswiadczenie Rady i Komisji
Niniejszego rozporzadzenia nie nalezy interpretowac jako zawierajacego lub przyznajacego jakiekolwiek uprawnienia lub obowiazki objete
postanowieniami cze$ci II1 tytut V Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskie;.

Oswiadczenie Niderlandow i Danii w sprawie art. 14

Program ,,Cla 2020 przedstawia zasady finansowania dziatan w ramach wspolpracy celnej w UE. Wszystkie dziatania w ramach tego programu,

w tym powotywanie zespolow ekspertow, sg okreslane w rocznych programach prac na podstawie art. 14.

Zespoty ekspertdw to nowy instrument, potencjalnie wywierajacy wptyw na przewidziang w traktatach rdwnowage uprawnien migdzy panstwami
cztonkowskimi a instytucjami unijnymi. W zwigzku z ewentualnymi ogromnymi konsekwencjami, jakie powotanie zespotow ekspertdéw moze miec
dla dziatan operacyjnych i kompetencji organdéw celnych w panstwach cztonkowskich, Niderlandy i Dania opowiadajg si¢ za oddzielnym aktem
wykonawczym dotyczacym powolania i zasad funkcjonowania kazdego zespotu ekspertéw, co umozliwi bardziej przejrzysty proces decyzyjny na
odpowiednim poziomie.

Uwzgledniajac powyzsze,

Niderlandy i Dania — w kazdym przypadku, gdy w planie prac proponowane bgdzie powotanie zespotu ekspertoéw — beda nalega¢ na przeprowadzenie
doglebnej analizy proponowanego zakresu uprawnien zespotu, na jasne zasady funkcjonowania tego zespotu, na szczegoétowy plan prac i doglgbna
analize prawna na podstawie unijnych Traktatéw, w szczegolnosci jesli chodzi o odno$ne kompetencje panstw czlonkowskich 1 instytucji unijnych.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1296/2013 z dnia

PE-CONS 80/13

wiekszos¢

wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. w sprawie programu Unii Europejskiej na rzecz kwalifikowana cztonkowskie glosowatly
zatrudnienia i innowacji spotecznych (,,EaSI”) i zmieniajgce decyzje nr za przyjeciem aktu
283/2010/UE ustanawiajaca Europejski instrument mikrofinansowy na rzecz

zatrudnienia 1 wigczenia spotecznego Progress

Dz.U. L 347 220.12.2013, s. 238-252

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1287/2013 zdnia | PE-CONS 58/13 Wifik?ZOéé wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. ustanawiajace program na rzecz konkurencyjnosci kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
przedsigbiorstw oraz matych i §rednich przedsigbiorstw (COSME) (2014— za przyjeciem aktu
2020) i uchylajace decyzj¢ nr 1639/2006/WE

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 33-49

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1293/2013 zdnia | PE-CONS 70/13 Wif}k§20§é wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. w sprawie ustanowienia programu dziatan na rzecz kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
srodowiska 1 klimatu (LIFE) i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 614/2007 za przyjeciem aktu
Dz.U. L 347 2 20.12.2013, s. 185-208
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Oswiadczenie Komisji w sprawie maksymalnej kwota, jaka moze otrzymac jeden projekt zintegrowany

Komisja przywiazuje bardzo duza wage do zapewnienia proporcjonalnego rozdzielania funduszy na projekty zintegrowane w celu sfinansowania
mozliwie jak najwigkszej ich liczby 1 zagwarantowania zrownowazonego roztozenia projektow zintegrowanych we wszystkich panstwach
cztonkowskich. W zwigzku z tym przy omawianiu projektu programu prac z czlonkami Komitetu LIFE Komisja zaproponuje maksymalng kwote,
jaka moze otrzymac jeden projekt zintegrowany. Propozycja ta zostanie przedtozona w ramach metodologii wyboru projektow, ktora ma zostaé
przyjeta jako cze§¢ wieloletniego programu prac.

Oswiadczenie Komisji w sprawie sytuacji w zakresie finansowania réznorodnosci biologicznej w krajach i terytoriach zamorskich

Komisja przywigzuje bardzo duza wage do ochrony srodowiska i r6znorodnosci biologicznej w krajach 1 terytoriach zamorskich, o czym §wiadczy
wniosek w sprawie decyzji o stowarzyszeniu zamorskim, uwzgledniajacy te sektory w obszarach wspolpracy migdzy Unig Europejska a krajami

i terytoriami zamorskimi oraz przedstawiajacy rozne dziatania, ktore moga kwalifikowac si¢ do finansowania w tym zakresie przez Uni¢ Europejska.
Dziatanie przygotowawcze BEST bylo inicjatywa uwienczona sukcesem, ktora zostala wykorzystana przez kraje 1 terytoria zamorskie, co przyniosto
widoczne rezultaty w zakresie roznorodnosci biologicznej i ustug ekosystemowych. W zwigzku z tym, ze inicjatywa BEST zmierza ku koncowi,
Komisja sktania si¢ ku jej kontynuacji w ramach jednego z nowych instrumentow, a mianowicie programu zapewniania globalnych débr publicznych
1 reagowania na wyzwania o skali $wiatowej w ramach Instrumentu Finansowania Wspdlpracy na rzecz Rozwoju.

Ta szczego6lna mozliwos$¢ finansowania réznorodnos$ci biologicznej w krajach i terytoriach zamorskich zostanie uzupetniona mozliwo$ciami, jakie
stwarza art. 6 programu LIFE na lata 2014-2020.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1295/2013 z dnia | PE-CONS 77/13 wigkszos¢ wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. ustanawiajace program ,,Kreatywna Europa” (2014-2020) kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
1 uchylajace decyzje nr 1718/2006/WE, nr 1855/2006/WE 1 nr 1041/2009/WE za przyjeciem aktu
Dz.U. L 347 220.12.2013, s. 221-237 z wyjatkiem:

przeciwko: AT

Oswiadczenie Komisji w sprawie znakow graficznych (logo)

Komisja ma jeden znak rozpoznawczy, ktérego zasadniczym elementem jest flaga europejska. Takie podej$cie umozliwia tatwg rozpoznawalnosé
dzialan Komisji przez obywateli europejskich w catej Europie, natomiast uzywanie wielu réoznych logo zaburza t¢ rozpoznawalnos¢. Komisja ubolewa
zatem nad tym, ze w programie ,,Kreatywna Europa” wspotprawodawcy narzucili Komisji uzywanie réznych logo dla obu podprogramoéw. Komisja
uznaje to za odosobniony przypadek, niestanowiacy precedensu dla innych programow.

Oswiadczenie Komisji w sprawie procedur komitetowych
Komisja stoi na stanowisku, ze przyjecie przez nig niewigzacych wytycznych nie powinno podlega¢ procedurze komitetowej, poniewaz na mocy
Traktatu Komisja ma do tego wlasne autonomiczne prawo. Komisja uwaza zatem, ze przepisy art. 17 ust. 3 dotyczace przyjmowania wytycznych
w ramach procedury doradczej nie maja wptywu na to prawo.

9033/14 pa/mak 33
DGF2 A PL



Oswiadczenie Komisji w sprawie budzetu

Komisja ubolewa nad tym, ze w programie ,,Kreatywna Europa” wspolprawodawcy narzucili Komisji podziat srodkéw budzetowych programu bez
marginesOw elastyczno$ci. Komisja podkresla, ze sztywna alokacja srodkéw budzetowych, zwlaszcza dla programdéw z ograniczonymi ramami
finansowymi, ktoci si¢ z zasadami nalezytego zarzadzania finansowego i optymalizacji alokacji zasobow na okres programowania wynoszacy siedem
lat. Aby mozna byto spelni¢ wymogi operacyjne podczas realizacji programu, niezbedny jest pewien margines elastyczno$ci w przypadku
nieprzewidzianych zmian sytuacji gospodarczej i spotecznej. Z tych powodoéw Komisja uznaje to za odosobniony przypadek, niestanowigcy
precedensu dla innych programow.

OSwiadczenie Austrii

W art. 167 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej UE zobowiazuje si¢ do poglebiania wiedzy i upowszechniania kultury 1 historii w Europie,
zachowania dziedzictwa kulturowego oraz do wspierania nichandlowej wymiany kulturalnej, a takze tworczos$ci artystycznej, wiacznie z sektorem
audiowizualnym. Ponadto UE zobowigzuje si¢ do ochrony i1 wspierania réznorodnosci form wyrazu w kulturze, a w 2006 r. przystapita do
odpowiedniej konwencji UNESCO.

Austrii zalezy bardzo na wzmocnieniu niekomercyjnej tworczosci kulturalnej. W przeciwienstwie do unijnego programu Kultura na lata 2007-2013
podprogram ,,Kultura” nowego unijnego programu ,,Kreatywna Europa” na lata 2014-2020 oferuje mozliwos¢ finansowania ze §rodkow unijnych
rowniez komercyjnej tworczosci kulturalnej. Austria nie popiera nowej struktury podprogramu ,,Kultura”, poniewaz tworczos$¢ kulturalna pozytku
publicznego i ta zorientowana na zysk rzadzg si¢ réznymi prawami i wymagaja w zwiagzku z tym konkretnych §rodkow wspierajacych, aby osiggac
optymalne zyski i oferowac skuteczne zachety.

Istnieje obawa, ze rozszerzenie mozliwosci wspierania na dziatalno$¢ kulturalng zorientowang na zysk doprowadzi do ostabienia sektora kultury
pozytku publicznego. Z tego powodu Austria nie moze poprze¢ tekstu rozporzadzenia w odniesieniu do odpowiednich przepiséw art. 13.
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Oswiadczenie Republiki Federalnej Niemiec

Niemcy zdecydowanie popieraja program ,,Kreatywna Europa” jako europejski program wspierania kultury i medidéw. Mimo to nie mogliby$my
przyjac tekstu w istniejacej wersji bez powaznych zastrzezen.

Nasz obiekcje dotycza aspektdw merytorycznych i kwestii zwigzanych z kompetencja w odniesieniu do polityki kulturalnej, ktorg art. 167 ust. 5
okresla jako jedng z gtdéwnych podstaw prawnych tego programu: zdaniem Niemiec jedynie projekty kulturalne z dziedziny kultury pozytku
publicznego powinny si¢ kwalifikowa¢ do wsparcia w ramach podprogramu ,,Kultura”. Przywotujac zasad¢ pomocniczosci oraz zakaz harmonizacji
w dziedzinie kultury, Niemcy wyrazaja sprzeciw wobec przewidzianego w art. 20 1 21 delegowania uprawnien oraz wobec rozporzadzenia jako formy
prawnej. Jako$ciowe kryteria oceny powinny zosta¢ konkretnie okreslone i ustanowione przez ustawodawce europejskiego, tzn. Parlament Europejski
i1 Rade, a nie przez Komisj¢ w drodze aktow delegowanych.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1350/2013 z dnia | PE-CONS 86/13 Wi¢k§20éé wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. zmieniajace niektore akty ustawodawcze w zakresie kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty

statystyk dotyczacych rolnictwa i rybotowstwa za przyjeciem aktu

Dz.U.L 351 z21.12.2013, s. 1-14 z wyjatkiem:
wstrzymaly si¢: AT, DE

Oswiadczenie Komisji

Komisja docenia wysitki na rzecz bardziej zroznicowanego podejscia, bioragc jednak pod uwage klauzule o braku opinii w przypadku dyrektywy
96/16/WE w sprawie prowadzenia badan statystycznych dotyczacych sektora mleka i przetworé6w mlecznych, przypomina, ze odwotanie do art. 5
ust. 4 rozporzadzenia (UE) 182/2011 (Dz.U. L 55 z 28.2.2011, s. 13), akapit drugi lit. b) musi odpowiada¢ szczeg6lnej potrzebie odejscia od
zastosowania przepisu definiujgcego zasade, zgodnie z ktorg Komisja moze przyjaé projekt aktu wykonawczego w przypadku braku opinii. Jako ze
jest to wyjatek, nie mozna go postrzega¢ po prostu jako ,.dyskrecjonalnego uprawnienia” prawodawcy, lecz nalezy interpretowaé w sposdb
zawezajacy, a w zwigzku z tym odpowiednio uzasadni¢ w motywie.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1316/2013 zdnia | PE-CONS 76/13 Wi@kSZOéé wszystkie panstwa

11 grudnia 2013 r. ustanawiajace instrument ,.t.gczac Europe” , zmieniajace kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
rozporzadzenie (UE) nr 913/2010 oraz uchylajace rozporzadzenia (WE) za przyjeciem aktu

nr 680/2007 1 (WE) nr 67/2010 z wyjatkiem:

Dz.U. L 348 220.12.2013, s. 129-171 wstrzymaly si¢: UK

Oswiadczenia Komisji

1. Komisja przypomina, ze decyzja o przedstawieniu projektow do finansowania w ramach instrumentu ,,}.3czac Europe” nalezy do panstw
cztonkowskich. Na przywilej ten w zaden sposob nie maja wplywu orientacyjne wartosci procentowe dotyczace szczegdlowych celéw transportowych
wymienionych w czgsci IV zatacznika.

2. Komisja wyraza gtebokie ubolewanie z powodu wiaczenia art. 18 wprowadzajacego procedure sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 5
rozporzadzenia (UE) nr 182/2011, w odniesieniu do przyznawania pomocy finansowej Unii wybranym projektom lub ich czgsciom po kazdym
zaproszeniu do sktadania wnioskéw na podstawie wieloletnich lub rocznych programéw prac, o ktorych mowa w art. 17 rozporzadzenia
ustanawiajacego instrument ,.f.aczac Europe”. Komisja przypomina, ze nie zaproponowala tej procedury w zadnym z sektorowych aktow dotyczacych
wieloletnich ram finansowych. Miato to na celu uproszczenie programéw dotyczacych wieloletnich ram finansowych, z korzyscia dla beneficjentow
srodkow UE. Zatwierdzenie decyzji o przyznaniu dotacji bez kontroli komitetowej przyspieszytoby procedure dzigki skroceniu czasu oczekiwania
wykonawcow projektow na przyznanie dotacji oraz dzigki uniknigciu zbednej biurokracji i kosztow. Ponadto Komisja przypomina, ze podejmowanie
decyzji w sprawie przyznania dotacji wchodzi w zakres jej instytucjonalnych prerogatyw zwigzanych z realizacjg budzetu, a zatem nie powinno
odbywac si¢ w ramach procedury komitetowej. Komisja uwaza rdwniez, ze wlaczenie to nie moze stuzy¢ jako precedens dla innych instrumentow
finansowania ze wzgledu na szczego6lny charakter projektow infrastrukturalnych w zakresie ich skutkéw na terytorium panstw cztonkowskich.

9033/14 pa/mak 36
DGF2 A PL




3. Komisja wyraza ubolewanie z powodu wlgczenia do art. 2 ust. 5 i art. 5 ust. 2 odniesien do kosztow agencji wykonawczej, ktoérej Komisja
powierzyta realizacje okreslonych czgéci instrumentu ,,k.aczac Europe” w konteks$cie dziatan wspierajacych program. Komisja przypomina, ze jedna

Z jej prerogatyw jest ustanowienie — po uprzednim przeprowadzeniu analizy kosztow i korzysci — agencji wykonawczej w celu powierzenia jej
niektorych zadan odnoszacych si¢ do zarzadzania danym programem, zgodnie z przepisami rozporzadzenia Rady (WE) nr 58/2003. Wyniki analizy
kosztoéw 1 korzys$ci zwigzanych z powierzeniem zadan agencji wykonawczej w celu wprowadzenia w zycie instrumentu , .t 3czac Europe” nie powinny
by¢ z gory przesadzone w tekScie rozporzadzenia ustanawiajgcego instrument ,,k.gczac Europe”. Komisja uwaza rowniez, ze ustanowienie gornego
limitu nie moze stuzy¢ jako precedens dla innych instrumentéw finansowania ze wzgledu na szczeg6lny charakter projektow infrastrukturalnych
zarzadzanych przez Agencje.

Oswiadczenie Republiki Federalnej Niemiec

Harmonizacja korytarzy towarowych stata si¢ elementem negocjacji w ramach dyskusji nad rozporzadzeniem w sprawie ustanowienia instrumentu
,L.aczac Europe”.

Niemcy chciatyby raz jeszcze podkresli¢, ze nie odrzucaja zasadniczo harmonizacji korytarzy towarowych z innymi strukturami korytarzy.

W tym kontekscie Niemcy wyraznie zaznaczyly, ze warunki i1 przepisy zawarte w rozporzadzeniu (UE) nr 913/2010 regulujace istniejace korytarze
muszg mie¢ zastosowanie w przypadku zmiany lub rozszerzenia korytarzy towarowych. Niemcy stwierdzily takze, ze uwzglednienie zgromadzonych
doswiadczen dotyczacych istniejacych korytarzy, z ktérych pierwsze zaczng funkcjonowaé w listopadzie 2013 r., jest absolutnie niezbedne.

W niniejszym o$§wiadczeniu Niemcy pragng raz jeszcze potwierdzi¢ swoje stanowisko. Nasze watpliwosci co do formalnych aspektéw wybranej
procedury nie zostaly rozwiane.
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Oswiadczenie Zjednoczonego Krolestwa

Zasadniczo Zjednoczone Krolestwo popiera rozwijanie kolejowych korytarzy towarowych, o ile przebiega ono zgodnie z mechanizmami, ktore juz
istnieja na mocy rozporzadzenia w sprawie kolejowych korytarzy towarowych (913/2010), w przypadkach, w ktorych wykazano rynkowe
uzasadnienie takiego dzialania. Obecnie prowadzimy juz — zgodnie z wymienionym rozporzadzeniem — dyskusje z innymi panstwami cztonkowskimi
oraz z Komisja Europejska, aby przedtuzy¢ korytarz 2 poprzez tunel pod Kanatem La Manche az do Londynu. Decyzj¢ t¢ podjeto na podstawie
rzetelnej analizy korzysci rynkowych oraz spoteczno-gospodarczych.

Harmonizacja korytarzy towarowych stata si¢ elementem negocjacji w ramach dyskusji nad rozporzadzeniem w sprawie ustanowienia instrumentu
,»L.aczac Europe”.

Uwazamy jednak, ze wykorzystywanie rozporzadzenia ustanawiajacego instrument ,,£.aczac Europe” do tego, by zaproponowaé zmiany do
kolejowych korytarzy kolejowych, badz okresli¢ harmonogramy dla takich korytarzy, nie jest wtasciwe. Takie podejécie stanowi obejscie procedur
zagwarantowanych w istniejagcym dotychczas prawodawstwie i nie zostalo uzgodnione z danymi panstwami cztonkowskimi ani nie zostato
uzasadnione analiza korzysci rynkowych oraz spoteczno-gospodarczych.
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JesteSmy zdania, Ze proponowane przedtuzenie kolejowych korytarzy towarowych bedzie w sposob bezposredni oddzialywato na terytorium danego
panstwa czlonkowskiego. Dlatego tez proponowane przedtuzenie powinno zosta¢ uzaleznione od zatwierdzenia przez panstwa cztonkowskie, ktorych
to dotyczy, jak przewidziano w art. 172 akapit drugi Traktatu.

Dla Zjednoczonego Krolestwa oznaczatoby to, ze dodanie do kolejowego korytarza towarowego miejscowosci za Londynem wymagaé bedzie naszej
zgody. Nie popieramy dodania tych miejscowosci i Londyn powinien pozosta¢ koncowym punktem kolejowych korytarzy towarowych

w Zjednoczonym Krolestwie.

Ogolnie uwazamy, ze kolejowej korytarze towarowe powinny by¢ przedluzane wytacznie, jesli znajduje to uzasadnienie w pozytywnym wyniku
analizy korzysci spoteczno-gospodarczych.

W zwiazku z tym w glosowaniu dotyczacym rozporzadzenia ustanawiajacego instrument ,,t.aczac Europe” wstrzymamy si¢ od glosu.

Oswiadczenie Lotwy

Lotwa popiera cele wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacego instrument ,,t.aczac Europe”

i z zadowoleniem przyjmuje ogdlny wynik dyskusji na temat tego wniosku.

Watpliwos$ci Lotwy wcigz budzi jednak propozycja zastapienia zalacznika do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 913/2010
z dnia 22 wrze$nia 2010 r. w sprawie europejskiej sieci kolejowej ukierunkowanej na konkurencyjny transport towarowy (zwanego dalej
,»rozporzadzeniem w sprawie kolejowych korytarzy towarowych”).

W przypadku Lotwy ostateczna propozycja kompromisowa dotyczaca przedtuzenia kolejowego korytarza towarowego ,,Morze Péinocne — Morze
Baltyckie” w okresie migdzy najpdzniej 10 listopada 2020 r. a zakonczeniem prac nad linig Rail Baltica o nominalnej szeroko$ci toru 1435 mm
miataby zastosowanie do linii kolejowej o szerokosci toru 1520 mm. Lotwa pragnie zauwazy¢, ze wobec braku uzasadnienia opartego na rzetelne;j
analizie kosztéw 1 korzysci zywi powazne obawy co do mozliwego zainteresowania wnioskodawcow tym odcinkiem kolejowego korytarza
towarowego ,,Morze Poinocne — Morze Battyckie”. Dlatego tez Lotwa nie oczekuje, ze uda si¢ osiagnaé wlasciwg rownowage miedzy kosztami

a korzys$ciami spoteczno-gospodarczymi.

Do czasu zakonczenia prac, a nastgpnie wiaczenia linii Rail Baltica o nominalnej szerokosci toru 1435 mm do kolejowego korytarza towarowego
»Morze Ponocne — Morze Baltyckie” niezaktocony ruch kolejowy w kierunku tego przedtuzenia kolejowego korytarza towarowego jest praktycznie
niemozliwy ze wzgledu na r6znicg w szerokosci toréw.
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Dlatego tez alokacja tras, a takze koordynacja kwestii operacyjnych dla tego odcinka kolejowego korytarza towarowego powinny by¢ dokonywane
osobno, a nie z uwzglednieniem odcinka tego korytarza o nominalnej szerokosci toru 1435 mm.
Ponadto Lotwa jest zaniepokojona tym, ze zastosowane podejscie — polegajace na zastgpieniu zatacznika do rozporzadzenia w sprawie kolejowych
korytarzy towarowych bez jednoczesnej zmiany gléwnego tekstu tego rozporzadzenia — budzi obawy, iz niektdre przepisy, takie jak te dotyczace
kryteriow dla kolejnych korytarzy towarowych (art. 4), jak rowniez te dotyczace wyboru kolejnych korytarzy towarowych (art. 5, w szczeg6lnosci ust.

3 14) nie byly nalezycie przestrzegane.

Lotwa jest przekonana, ze najodpowiedniejszg linig dla przedtuzenia kolejowego korytarza towarowego ,,Morze Potnocne — Morze Battyckie” jest
linia Rail Baltica o nominalnej szerokosci torow 1435 mm, ktora po zakonczeniu budowy musi zosta¢ w pelni zintegrowana ze wszystkimi
strukturami 1 procedurami kolejowego korytarza towarowego ,,Morze Pétnocne — Morze Battyckie”, jak okreslono w rozporzadzeniu w sprawie

kolejowych korytarzy towarowych.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1285/2013 z dnia
11 grudnia 2013 r. w sprawie realizacji i eksploatacji europejskich systemow
nawigacji satelitarnej oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 876/2002
1 rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 683/2008

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 1-24

PE-CONS 26/13

wigkszos¢ wszystkie panstwa
kwalifikowana | cztonkowskie glosowaty
za przyjeciem aktu
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Wspolna deklaracja Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji Europejskiej w sprawie miedzyinstytucjonalnego panelu ds. Galileo

1. Ze wzgledu na znaczenie, wyjatkowos$¢ i ztozono$¢ europejskich programéow GNSS, na fakt, ze w programach tych przewidziano, iz
wlascicielem systemow jest Unia, oraz ze w okresie 2014-2020 programy te s3 w petni finansowane z jej budzetu, Parlament Europejski, Rada
i Komisja Europejska uznaja konieczno$¢ $cistej wzajemnej wspotpracy.

l. Migdzyinstytucjonalny panel ds. Galileo (,,GIP”) zbierze si¢ po to, by utatwi¢ poszczeg6lnym instytucjom realizacj¢ ich wlasnych zadan.

W tym celu zostanie powotany GIP, by z bliska nadzorowac:

a) postepy w realizacji europejskich programow GNSS, w szczegdlnosci w zakresie udzielania zamdwien 1 zawierania umow, zwlaszcza

w odniesieniu do ESA;

b) mig¢dzynarodowe porozumienia z pafnstwami trzecimi bez uszczerbku dla postanowien art. 218 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;
c) przygotowanie rynkéw nawigacji satelitarne;j;

d) skuteczno$¢ uzgodnien dotyczacych zarzadzania; oraz

e) roczny przeglad programu prac.

2. Zgodnie z obowigzujacymi zasadami GIP bgdzie respektowatl koniecznos¢ zachowania swobody decyzji, w szczegdlnosci ze wzgledu na

poufno$¢ informacji handlowych oraz chroniony charakter pewnych danych.

3. Komisja bedzie uwzgledniaé opinie wyrazone przez GIP.

4. W sktad GIP bedzie wchodzi¢ siedem oséb:

— trzech przedstawicieli Rady,

— trzech przedstawicieli PE,

— jeden przedstawiciel Komisji;

bedzie on si¢ zbieral regularnie (zasadniczo cztery razy w roku).

5. Dziatania GIP nie beda wplywaty na ustalone obowiazki ani na stosunki migdzyinstytucjonalne.
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Oswiadczenie Rady w sprawie udzialu ekspertow z dziedziny bezpieczenstwa z panstw czlonkowskich

Biorac pod uwage wzgledy bezpieczenstwa odnoszace si¢ do systemdéw i ich funkcjonowania, Rada podkresla, ze przy ustanawianiu celow wysokiego
szczebla niezbednych do zapewnienia bezpieczenstwa tych programow istotne jest, by Komisja przeprowadzata konsultacje z odpowiednimi
ekspertami ds. bezpieczenstwa z panstw cztonkowskich oraz by w petni uwzgledniata ich opinie.

Rada podkresla, ze intencjg panstw cztonkowskich jest, by jako eksperci w tym procesie wyznaczani byli przedstawiciele ich odpowiednich organéw
krajowych zasiadajacy w Radzie ds. Bezpieczenstwa Europejskich Systemow GNSS ustanowionej decyzjg Komisji 2009/334/WE. Podkresla rowniez,
ze zgodnie ze stanowiskiem panstw cztonkowskich eksperci ci powinni w miar¢ mozliwosci doradza¢ Komisji na zasadzie konsensusu. Rada

z zadowoleniem przyjmuje zasygnalizowany przez Komisje zamiar podjecia w tym celu wspolpracy ze wspomnianymi ekspertami.

Rada ponownie podkresla znaczenie tych konsultacji oraz potrzebe petnego uwzgledniania przez Komisje opinii ekspertéw z panstw cztonkowskich.
Rada zastrzega dla siebie prawo rozwazenia wariantow przewidzianych na mocy odno$nego rozporzadzenia, a w szczegolnosci wyrazenia sprzeciwu
wobec odpowiednich aktow delegowanych.
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Oswiadczenie Komisji dotyczgce art. 14 ust. 1

1. Przygotowujac i opracowujac akty delegowane, o ktorych mowa w art. 14 ust. 2, Komisja zapewni jednoczesne, terminowe i odpowiednie
przekazywanie stosownych dokumentéw Parlamentowi Europejskiemu i Radzie, przeprowadzi z odpowiednim wyprzedzeniem stosowne i przejrzyste
konsultacje, w tym, w razie potrzeby, dotyczace praktycznego zastosowania aktow delegowanych, w szczegdlnosci z ekspertami organéw krajowych
wszystkich panstw czlonkowskich, ktére beda odpowiedzialne za wykonanie tych aktoéw delegowanych po ich przyjeciu lub zmianie, oraz w pelni
uwzgledni opinie tych ekspertow.

2. Zwazywszy, ze kwestie bezpieczenstwa narodowego maja szczegdlne znaczenie podczas przygotowywania, redagowania, zmiany oraz,

Ww razie potrzeby, praktycznego zastosowania aktow delegowanych, o ktérych mowa w art. 14 ust. 2, Komisja z zadowoleniem przyjmuje
zasygnalizowany przez panstwa czlonkowskie zamiar, by jako ekspertow w tym procesie wyznacza¢ przedstawicieli ich odpowiednich organoéw
krajowych zasiadajacych w Radzie ds. Bezpieczenstwa Europejskich Systeméw GNSS ustanowionej decyzjg Komisji 2009/334/WE, a takze
przyjmuje z zadowoleniem wyrazone przez panstwa czlonkowskie stanowisko, ze eksperci ci, wspotpracujac z Komisja, powinni w miar¢ mozliwosci
doradza¢ Komisji na zasadzie konsensusu.

Oswiadczenie Francji, Niemiec i Zjednoczonego Kroélestwa

Francja, Niemcy i Zjednoczone Krélestwo przypominajg, ze stosowanie aktow delegowanych jest uzasadnione wytacznie w przypadku, gdy istnieje
bezsporna potrzeba uzupetnienia lub zmiany elementéw innych niz istotne aktu ustawodawczego, natomiast elementy istotne w danej dziedzinie s3
zarezerwowane Traktatem dla samego aktu ustawodawczego. Nie mozna zatem uprawnienia do przyjmowania aktoéw delegowanych traktowac jako
zmiennej dostosowywanej podczas negocjacji.

W przedmiotowym przypadku Francja, Niemcy i Zjednoczone Krolestwo uwazajg, ze kwestie bezpieczenstwa, dla ktorych przewidziano stosowanie
aktow delegowanych, powinny wchodzi¢ w zakres aktu podstawowego. Ponadto ubolewaja nad potaczonym stosowaniem aktow delegowanych

i srodkéw wykonawczych, co w zadnym wypadku nie bedzie mogto stanowi¢ uproszczenia prawa ani przyczynié si¢ do jego czytelnosci

1 dostgpnosci. W zwiazku z tym beda bacznie przygladac sie tresci aktow delegowanych, ktdre beda ewentualnie przyjmowane w tym kontekscie.
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Oswiadczenie Republiki Federalnej Niemiec

Zwazywszy, jak wazne sg sprawy zwigzane z bezpieczenstwem, Republika Federalna Niemiec pragnie podkresli¢ fakt, ze w dniu 25 listopada 2013 r.
dzialajacy w Radzie Komitet Bezpieczenstwa jednoglosnie przyjat opini¢ w sprawie decyzji delegowanej Komisji dotyczacej przyjecia wspdlnych
minimalnych standardow dostepu do ustugi publicznej o regulowanym dostepie w ramach europejskiego programu GNSS (dok. 16439/13).

W opinii tej Komitet Bezpieczenstwa stwierdzil, ze akty delegowane sg ,,nieodpowiednimi instrumentami w sprawach dotyczacych bezpieczenstwa”,
zwazywszy, ze W w procedurze formalnego przyjmowania Rada moze przyja¢ jedynie stanowisko ,,wszystko albo nic”. Komitet Bezpieczenstwa
stwierdzil rowniez, ze kwestie t¢ ,,ustawodawca powinien mie¢ na uwadze, przyjmujac w przysztosci akty zwigzane z bezpieczenstwem®.

Opinia ta nie zostata jeszcze wyrazona, kiedy trwaly negocjacje dotyczace rozporzadzenia w sprawie GNSS wczesniej w tym roku, dlatego nie mogta
zosta¢ wzigta pod uwagg.

Niemniej jednak nalezy o niej pamigta¢ przy przesztych zmianach rozporzadzenia w sprawie GNSS.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1315/2013 z dnia
11 grudnia 2013 r. w sprawie unijnych wytycznych dotyczacych rozwoju
transeuropejskiej sieci transportowej 1 uchylajace decyzje nr 661/2010/UE

Dz.U. L 348 220.12.2013, s. 1-128

PE-CONS 42/13

wiekszos¢
kwalifikowana

wszystkie panstwa
cztonkowskie glosowaty
za przyjeciem aktu

Wspolne oswiadczenie Slowenii i Chorwacji

W zwigzku z kolejnym przegladem rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wytycznych Unii dotyczacych rozwoju
transeuropejskiej sieci transportowej (rozporzadzenie) Stowenia i Chorwacja zgadzaja si¢ rozwazy¢ przeprowadzenie wspolnej analizy. Celem analizy
byloby ustalenie najodpowiedniejszego przebiegu potaczenia kolejowego miedzy Zagrzebiem a Mariborem, z uwzglednieniem najodpowiedniejszego

przebiegu sieci TEN-T mi¢dzy odpowiednimi weztami gtéwnymi/kluczowymi (np. Lublana, Zagrzeb, Monachium, Wieden).

Analiza uwzglednitaby wszystkie odpowiednie korzysci 1 koszty spoteczne, gospodarcze, finansowe, klimatyczne i sSrodowiskowe, przyszte potrzeby
i przeptywy transportowe oraz metodologi¢ i cele okres§lone w rozporzadzeniu. O udziat w sfinansowaniu analizy poproszona zostanie Komisja

Europejska.
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Oswiadczenie Wloch

Witochy ubolewaja, ze do zatacznika II do rozporzadzenia w sprawie wytycznych dotyczacych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej nie
wlaczono portu w Civitavecchia.

Whiosek dotyczacy wiaczenia tego portu do portow nalezacych do sieci bazowej byt zgltaszany wielokrotnie zaréwno na szczeblu technicznym jak

1 politycznym. O wlaczenie ubiegano si¢ rOwniez wiele razy na szczeblu parlamentarnym.

Port w Civitavecchia obstuguje podstawowy wezet miejski Rzymu, czyli miasta, ktore jest nie tylko stolica, ale rowniez — zgodnie z metodologia
europejska — weztem typu MEGA, a takze wigksza strefa miejska o populacji powyzej 1 mln osob.

Artykut 47 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie wytycznych oraz metodologia przyjeta przez Komisje UE (dok. SEC(2011) 101 final z dnia 19 stycznia
2011 r., zatacznik II pkt 2)" uzasadniaja wiaczenie portu w Civitavecchia do sieci bazowe;.

Port w Civitavecchia plasuje si¢ na szczycie europejskiego rankingu pod wzgledem liczby pasazeréw wsiadajacych, wysiadajacych i przesiadajacych
sig.

Oddalenie portu w Civitavecchia od wezta miejskiego, ktorym jest Rzym, usprawiedliwia specyfika dna.

Port w Civitavecchia ze wzgledow historycznych i geograficznych pelni role gtdéwnego portu obstugujacego Rzym — to fakt niezaprzeczalny.
Civitavecchia to port Rzymu.

Wilochy zastrzegaja sobie mozliwo$¢ podjecia wszelkich dzialan zmierzajacych do zaradzenia przedmiotowej sytuacji, tj. nieuzasadnionemu brakowi
wlaczenia Civitavecchia do sieci bazowe;.

Oswiadczenie Komisji

Komisja pragnie podkresli¢, ze systematyczne odwolywanie si¢ do przepisu art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b) jest sprzeczne z literg i duchem
rozporzadzenia 182/2011 (Dz.U. L 55 z 28.2.2011, s. 13). Korzystanie z tego przepisu musi by¢ zwiazane ze szczegdlna potrzeba odstapienia od
ogolnej zasady, zgodnie z ktorg Komisja moze przyjac projekt aktu wykonawczego w przypadku, gdy nie zostata wydana opinia. Jako ze jest to
wyjatek od zasady ogolnej ustanowionej w art. 5 ust. 4, nie mozna postrzega¢ korzystania z akapitu drugiego lit. b) jedynie jako ,,dyskrecjonalnego
uprawnienia” prawodawcy, lecz przepis ten nalezy interpretowaé w sposob zawezajacy, a w zwiagzku z tym korzystanie z niego musi by¢ uzasadnione.

Tekst rozporzadzenia w sprawie wytycznych (art. 47 ust. 1 tiret pierwsze) przewiduje, ze wezly sieci bazowej obejmuja ,,wezly miejskie, w tym
ich porty i porty lotnicze”. W $wietle metodologii przyjetej przez Komisje (zatacznik II, pkt 2.2, s. 25 w wersji angielskiej) podstawowymi
weztami miejskimi s3: ,,stolice panstw czlonkowskich UE”. , metropolitalne obszary wzrostu (obszary MEGA)” lub ,.konurbacje [...] o populacji
powyzej 1 mln mieszkancow”.
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AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Dyrektywa Rady 2013/59/Euratom z dnia 5 grudnia 2013 r. ustanawiajaca podstawowe normy 13675/13
bezpieczenstwa w celu ochrony przed zagrozeniami wynikajacymi z narazenia na dziatanie
promieniowania jonizujgcego oraz uchylajaca dyrektywy 89/618/Euratom, 90/641/Euratom,
96/29/Euratom, 97/43/Euratom 1 2003/122/Euratom

Dz.U.L 13z17.1.2014,s. 1-73

3279. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (WYMIAR SPRAWIEDLIWOSCI I SPRAWY WEWNETRZNE), ktére odbylo sie w Brukseli
w dniach 51 6 grudnia 2013 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Decyzja Rady w sprawie podpisania w imieniu Unii Europejskiej Umowy miedzy Kanadg a Unig 12653/13
Europejska o przekazywaniu i przetwarzaniu przez przewoznikow lotniczych danych dotyczacych
przelotu pasazera

Oswiadczenie Danii

Zgodnie z art. 29 przedmiotowej umowy Komisja Europejska moze powiadomi¢ Kanadg, ze Dania podjeta decyzj¢ o zwigzaniu si¢ t3 umowa.
Komisja Europejska moze przekaza¢ Kanadzie takie powiadomienie na temat Danii wylacznie po podjeciu przez Danig¢ — stosownie do swoich
wymogow konstytucyjnych — krokéw niezbednych do tego, by zwigza¢ si¢ umowami Unii Europejskiej w przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa
i sprawiedliwosci. Do tego czasu Dania nie jest zwigzana przedmiotowg umowa ani jej nie stosuje — zgodnie z Protokolem (nr 22) w sprawie
stanowiska Danii zalaczonym do Traktatu o Unii Europejskiej i Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskie;.
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Konkluzje Rady w sprawie wpiséw na mocy art. 26 rozporzadzenia (WE) nr 1987/2006 w sprawie
utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen drugiej generacji
(SIS 1)

17112/13

Oswiadczenie Komisji

Komisja zdaje sobie sprawe, jak wazne jest, by podwyzsza¢ skutecznos¢ srodkdéw ograniczajacych wobec obywateli panstw trzecich i w tym celu
faktycznie uniemozliwia¢ im wjazd do strefy Schengen lub tranzyt przez nig. W pelni popiera wigc inicjatywe prezydencji. Nalezy jednak podkreslic,
ze wdrozenie takich srodkow ograniczajacych jest w pierwszym rzedzie zadaniem panstw cztonkowskich, gdyz (i) méwia o nich decyzje z dziedziny
WPZiB oraz (ii) panstwa cztonkowskie maja wytaczny dostep do SIS II. Dlatego mechanizm skoordynowanego przegladu przyniesie tylko wtedy
pozytywne efekty, gdy panstwa cztonkowskie maksymalnie postaraja si¢ poprawi¢ jakos¢ danych i procedury krajowe.

Konkluzje Rady w sprawie masowej ewakuacji w przypadku klgsk Zywiotowych w Unii Europejskiej | 16155/13
Decyzja Rady upowazniajaca Komisje do rozpoczecia negocjacji w sprawie zawarcia umowy miedzy | 16084/13
Unig Europejska a Marokiem o utatwieniach w wydawaniu wiz krétkoterminowych

Konkluzje Rady w sprawie przyj¢cia programu prac UE na lata 2014-2016 w dziedzinie 16373/13
minimalizowania zagrozen dla bezpieczenstwa, ochrony i porzadku publicznego w zwiazku

Z imprezami sportowymi, zwtaszcza meczami pitki noznej, o charakterze migdzynarodowym

Decyzja Rady dotyczaca podpisania w imieniu Unii i tymczasowego stosowania Protokotu do Umowy | 16611/13
o partnerstwie 1 wspolpracy miedzy Wspdlnotami Europejskimi i ich panstwami czlonkowskimi,

z jednej strony, a Gruzja, z drugiej strony, w sprawie umowy ramowej mi¢dzy Unig Europejska

a Gruzja dotyczacej zasad uczestnictwa Gruzji w programach unijnych
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Decyzja Rady dotyczaca zawarcia Protokotu do Umowy o partnerstwie i wspolpracy miedzy
Wspolnotami Europejskimi 1 ich panstwami cztonkowskimi, z jednej strony, a Gruzja, z drugiej strony,
w sprawie umowy ramowej miedzy Unig Europejska a Gruzja dotyczacej ogdlnych zasad uczestnictwa
Gruzji w programach unijnych

16612/13 + COR 1

Protokot do Umowy o partnerstwie 1 wspotpracy migdzy Wspolnotami Europejskimi 1 ich panstwami
cztonkowskimi, z jednej strony, a Gruzja, z drugiej strony, w sprawie umowy ramowej mi¢dzy Unig
Europejska a Gruzja dotyczacej zasad uczestnictwa Gruzji w programach unijnych

16613/13 + COR 1

Decyzja Rady ustalajaca stanowisko, ktore ma zaja¢ Unia Europejska na forum 9. konferencji 15637/13

ministerialnej Swiatowej Organizacji Handlu w kwestii bezpieczenstwa zywno$ciowego,

administrowania kontyngentami taryfowymi i mechanizmu monitorowania

Konkluzje Rady w sprawie zwalczania przestepstw z nienawisci w Unii Europejskiej 17057/13

Konkluzje Rady dotyczace sprawozdania na temat obywatelstwa UE za rok 2013 16783/13

Konkluzje Rady w sprawie oceny Agencji Praw Podstawowych Unii Europejskiej 16622/13
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3280. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (ZATRUDNIENIE, POLITYKA SPOLECZNA, ZDROWIE I OCHRONA KONSUMENTOW),

ktore odbylo si¢ w Brukseli w dniach 9-10 grudnia 2013 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

2013/744/UE: Decyzja Rady z dnia 9 grudnia 2013 r. dotyczaca podpisania w imieniu Unii
Europejskiej Protokotu w sprawie wyeliminowania nielegalnego obrotu wyrobami tytoniowymi do
Ramowej konwencji Swiatowej Organizacji Zdrowia o ograniczeniu uzycia tytoniu, w odniesieniu do
postanowien Protokotu dotyczacych obowigzkdéw zwigzanych ze wspolpraca wymiarow
sprawiedliwo$ci w sprawach karnych, definicja przestepstw kryminalnych i wspotpraca policyjna
Dz.U. L 333 z12.12.2013, s. 73-74

14711/13 +COR 1
+ COR 2
+ ADD 1

2013/745/UE: Decyzja Rady z dnia 9 grudnia 2013 r. dotyczaca podpisania w imieniu Unii
Europejskiej Protokotu w sprawie wyeliminowania nielegalnego obrotu wyrobami tytoniowymi do
Ramowej konwencji Swiatowej Organizacji Zdrowia o ograniczeniu uzycia tytoniu, z wylaczeniem
postanowien tego Protokotu dotyczacych obowigzkow zwigzanych ze wspotpracg wymiarow
sprawiedliwos$ci w sprawach karnych, definicjg przestepstw kryminalnych i wspétpraca policyjng

Dz.U. L 333 z12.12.2013, s. 75-76

14929/13
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Oswiadczenie delegacji BE, BG, CZ, DK, DE, EE, EL, ES, HR, IT, CY, LV, LT, LU, HU, MT, NL, AT, PL, PT, RO, SI, SK, FI i UK

Wyzej wymienione delegacje pragng zwroci¢ uwage na realizacje Protokotu w sprawie wyeliminowania nielegalnego obrotu wyrobami tytoniowymi
do Ramowej konwencji Swiatowej Organizacji Zdrowia o ograniczeniu uzycia tytoniu i zwracaja sie do Komisji o podjecie wszelkich mozliwych
dziatan w celu ograniczenia wszelkich niewspotmiernych obcigzen administracyjnych dla administracji lub przemystu.

Oswiadczenie delegacji BE, BG, CZ, DK, DE, EE, IE, EL, ES, FR, HR, IT, CY, LV, LT, LU, HU, MT, NL, AT, PL, PT, RO, SI, SK, FI i UK
Zgodnie z art. 44 ust. 3 Protokotu w sprawie wyeliminowania nielegalnego obrotu wyrobami tytoniowymi do Ramowej konwencji Swiatowej
Organizacji Zdrowia o ograniczeniu uzycia tytoniu Unia okres$la zakres swoich kompetencji w odniesieniu do spraw regulowanych protokotem.
Wyzej wymienione delegacje niniejszym potwierdzaja, ze na forum odpowiednich organéw Rady odbedzie si¢ doglebna dyskusja poswigcona
kompetencjom i uzgodniony zostanie petny, szczegétowy wykaz kompetencji w ramach decyzji o zawarciu protokotu, zgodnie z regulaminem
wewnetrznym.

Oswiadczenie delegacji BE, BG, CZ, DK, DE, EE, IE, EL, HR, IT, CY, LV, LT, LU, HU, NL, AT, PT, RO, SI i FI

Z uwagi na to, jak wazne byto wypracowanie w rozsadnym terminie porozumienia w sprawie decyzji o podpisaniu Protokotu w sprawie
wyeliminowania nielegalnego obrotu wyrobami tytoniowymi do Ramowej konwencji Swiatowej Organizacji Zdrowia o ograniczeniu uzycia tytoniu
Rada postanowita nie okresla¢ szczegétowo — na etapie podpisania — postanowien przedmiotowego protokotu zawierajgcych obowigzki umawiajacych
si¢ stron, ktore dotycza wspotpracy wymiardw sprawiedliwosci w sprawach karnych, definicji przestgpstw kryminalnych i wspolpracy policyjne;.
Pobiezna analiza wskazuje, ze sg to art. 14, 16, 19, 23, 26, 27, 29 i1 30 protokotu, jednak Rada zamierza zbada¢ t¢ kwesti¢ doktadniej, tak aby wykaz
byt gotowy w momencie przyjmowania przez nig decyzji o zawarciu protokotu.
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Oswiadczenie delegacji AT i RO

Wyzej wymienione delegacje sg zdania, ze decyzje Rady na mocy art. 218 TFUE zawsze dotyczg cato$ci umowy. Podziat na kilka decyzji, ktore
odnoszg si¢ do poszczegdlnych artykutow umowy, nie jest wykonalny z prawnego punktu widzenia.

Oswiadczenie delegacji IT, PL, PT, SKi RO

Wyzej wymienione delegacje ze szczegolng satysfakcjg przyjmuja postanowienia dotyczace sledzenia ruchu i pochodzenia zawarte w art. 8
»Protokotu w sprawie wyeliminowania nielegalnego obrotu wyrobami tytoniowymi”. Delegacje te zwracaja si¢ zatem do Komisji o zadbanie o to, aby
jezeli wniosek dotyczacy zmiany dyrektywy 2001/37/WE w sprawie zblizenia przepisOw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych panstw
cztonkowskich, dotyczacych produkcji, prezentowania i sprzedazy wyrobow tytoniowych zawiera srodki dotyczace §ledzenia ruchu i pochodzenia,
byty one zgodne ze srodkami przewidzianymi w protokole.

Oswiadczenie delegacji BG, CZ, DK, DE, EL, ES, FR, HR, IT, CY, LV, LU, HU, MT, NL, AT, PL, PT, RO, SK, SE, FI i UK

Wspdlny ogodlnoswiatowy punkt kontaktowy, o ktorym mowa w art. 8 ust. 1 oraz ust. 8-9 protokotu, nie moze by¢ ogdlno§wiatowa bazg danych.
Wyzej wymienione delegacje rozumieja, ze postanowienie dotyczace uzyskiwania dostgpu do bazy danych producenta przez wiasciwy organ
w jurysdykcji producenta tytoniu uznawane jest za wypetnianie kryteriow wspolnego ogolnoswiatowego punktu kontaktowego.
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Oswiadczenie delegacji UK
Zgodnie z art. 4 TFUE przestrzen wolnos$ci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci nalezy do zakresu kompetencji dzielonych. Poniewaz protokot nie
wplywa na jakiekolwiek istniejace wewngetrzne przepisy UE w tej dziedzinie, ani nie zmienia zakresu tych przepisoéw, UE nie otrzymuje na mocy

art. 3 ust. 2 TFUE wylacznych kompetencji zewnetrznych, a dziedzina ta pozostaje w zakresie kompetencji dzielonych. UK jest zatem zdania, ze
w tych konkretnych okolicznos$ciach niepotrzebna jest osobna decyzja Rady w sprawie upowaznienia UE do podpisania protokotu w odniesieniu do
przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci.

Oswiadczenie Rady

Artykut 6 protokotu bedzie wdrazany w UE za pomocg systemu ustanowionego w dyrektywie 2008/118/WE w zakresie, w ktorym dotyczy on
wyrobow tytoniowych w rozumieniu dyrektywy 2011/64/UE (papierosow, cygar i cygaretek oraz tytoniu do palenia).

Oswiadczenia Komisji

1. Komisja jest zdania, ze ograniczanie decyzji Rady o podpisaniu protokotu do spraw, w odniesieniu do ktérych Unia dysponuje kompetencjami
wylgcznymi, nie jest w tym przypadku uzasadnione. Dziedziny protokotu objete kompetencja wytaczng maja charakter zasadniczy i nie mozna ich
oddzieli¢ od czesci podlegajacych kompetencjom dzielonym. Zdaniem Komisji podpisanie protokotu przez Uni¢ nalezy rozumie¢ jako wskazanie
zamiaru rozwazenia przez nig zawarcia cato$ci protokotu, rozdzielnie od panstw cztonkowskich, ktore stanowig na zasadzie wzajemnos$ci

w poszanowaniu art. 4 ust. 3 TUE.

2. Komisja uznaje, ze, co do zasady, wlaczanie jakichkolwiek o§wiadczen dotyczacych wykonania protokotu jest na etapie jego podpisywania
przedwczesne i zbedne. W szczegolnosci jedno z oswiadczen panstw cztonkowskich odnosi sie, jak si¢ wydaje, do kwestii, ktorych jeszcze nie
rozstrzygnigto oraz o ktorych dziataniu i realizacji nic jeszcze nie wiadomo. Dlatego tez ostateczne stanowisko UE w tych kwestiach, na przyktad
w kwestii wykonania protokotu w odniesieniu do zarzadzania danymi we wspolnym ogdlnoswiatowym punkcie kontaktowym, o ktérym mowa

w art. 8 ust. 8 protokotu, mozna wypracowac dopiero wtedy, kiedy UE i panstwa cztonkowskie beda znaly wszystkie dostepne warianty techniczne
1 administracyjne.
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Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1325/2013 z dnia 9 grudnia 2013 r. zmieniajace zatacznik I do
rozporzadzenia (EWG) nr 2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wspdlnej Taryty Celnej

Dz.U.L 334 z13.12.2013, 5. 23

16241/13

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1326/2013 z dnia 9 grudnia 2013 r. zmieniajace zatacznik I do
rozporzadzenia (EWG) nr 2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wspo6lnej Taryfy Celnej

Dz.U.L 3347 13.12.2013 5. 4-5

16243/13

Decyzja Rady w sprawie stanowiska, jakie ma zosta¢ przyjete w imieniu Unii Europejskiej na forum
Wspolnego Komitetu EOG, w kwestii zmiany zatacznika II (Przepisy techniczne, normy, badania
1 certyfikacja) do Porozumienia EOG

15552/13

Decyzja Rady 2013/726/WPZiB z dnia 9 grudnia 2013 r. w sprawie wsparcia rezolucji Rady
Bezpieczenstwa ONZ nr 2118 (2013) i decyzji Rady Wykonawczej Organizacji ds. Zakazu Broni
Chemicznej EC-M-33/Dec 1 w ramach wprowadzania w zycie strategii UE przeciw rozprzestrzenianiu
broni masowego razenia

Dz.U. L 329 z10.12.2013, 5. 41-43

16799/13

Decyzja Rady 2013/729/WPZiB z dnia 9 grudnia 2013 r. zmieniajaca decyzje 2013/34/WPZiB
w sprawie misji wojskowej Unii Europejskiej majacej na celu przyczynienie si¢ do szkolenia
malijskich sit zbrojnych (EUTM Mali)

Dz.U.L 3322z11.12.2013,s. 18-18

15843/13
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Decyzja Rady 2013/730/WPZiB z dnia 9 grudnia 2013 r. wspierajaca dziatania SEESAC w zakresie
rozbrojenia i kontroli zbrojen w Europie Poludniowo-Wschodniej w ramach strategii UE w zakresie
zwalczania nielegalnego gromadzenia broni strzeleckiej i lekkiej i amunicji do tych rodzajow broni
oraz handlu nimi

Dz.U.L 332 711.12.2013,s. 19-30

16234/13

Decyzja Rady 2013/725/WPZiB z dnia 9 grudnia 2013 r. zmieniajgca i przedtuzajaca decyzje
2012/173/WPZiB w sprawie uruchomienia centrum operacyjnego UE stuzacego misjom i operacji
z zakresu wspoélnej polityki bezpieczenstwa i obrony w Rogu Afryki

Dz.U. L 329z 10.12.2013, s. 3940

15865/13

Konkluzje Rady pt. ,,Skuteczno$¢ mechanizmoéw instytucjonalnych na rzecz poprawy statusu kobiet
1 rownosci plci”

17605/13

Zalecenia Rady w sprawie skutecznych srodkoéw integracji Romow w panstwach cztonkowskich

16790/13

Konkluzje Rady w sprawie refleksji nad nowoczesnymi, elastycznymi i stabilnymi systemami opieki
zdrowotnej

16570/13
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Przyjecie aktu ustawodawczego po drugim czytaniu w Parlamencie Europejskim (Strasburg, 9-16 grudnia 2013 r.)

AKTY USTAWODAWCZE

AKT

DOKUMENT

TRYB
GLOSOWANIA

WYNIK
GLOSOWANIA

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1380/2013 z dnia
11 grudnia 2013 r. w sprawie wspolnej polityki ryboldwstwa, zmieniajace
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1954/2003 1 (WE) nr 1224/2009 oraz
uchylajace rozporzadzenia Rady (WE) nr 2371/2002 i (WE) nr 639/2004 oraz
decyzje Rady 2004/585/WE

Dz.U. L 354 z 28.12.2013, s. 22-61

17446/13
PE-CONS 119/13

nie dotyczy

nie dotyczy

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1379/2013 z dnia
11 grudnia 2013 r. w sprawie wspolnej organizacji rynkoéw produktow
ryboléwstwa 1 akwakultury, zmieniajace rozporzadzenia Rady (WE)

nr 1184/2006 i (WE) nr 1224/2009 oraz uchylajace rozporzadzenie Rady
(WE) nr 104/2000

Dz.U. L 354 z28.12.2013, s. 1-21

17447/13
PE-CONS 118/13

nie dotyczy

nie dotyczy

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 37/2014 z dnia
15 stycznia 2014 r. zmieniajace niektore rozporzadzenia dotyczace wspolnej
polityki handlowej w odniesieniu do procedur przyjmowania niektorych
srodkow

Dz.U.L 18 z21.1.2014, s. 1-51

17697/13
PE-CONS 145/13

nie dotyczy

nie dotyczy

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 38/2014 z dnia
15 stycznia 2014 r. zmieniajace niektore rozporzadzenia dotyczace wspolnej
polityki handlowej w odniesieniu do przyznania uprawnien przekazanych

1 wykonawczych do przyjmowania niektérych srodkow

Dz.U.L 18 z21.1.2014, s. 52-69

17698/13
PE-CONS 146/13

nie dotyczy

nie dotyczy
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3281. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (SPRAWY GOSPODARCZE i FINANSOWE), ktore odbylo si¢ w Brukseli 10 i 18 grudnia 2013 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT DOKUMENT / OSWIADCZENIA
Decyzja Rady stwierdzajaca, ze Polska nie podjeta skutecznych dziatan w odpowiedzi na zalecenie 16853/13

Rady z dnia 21 czerwca 2013 r.

Zalecenie Rady majace na celu likwidacje nadmiernego deficytu budzetowego w Polsce 16852/13

Konkluzje Rady na temat sprawozdania specjalnego Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego 16734/13

nr 23/2012 pt. ,,Czy w ramach dziatan strukturalnych UE skutecznie wspierano rewitalizacje
zdegradowanych terendw poprzemystowych i powojskowych?”

2013/746/UE: Decyzja Rady z dnia 10 grudnia 2013 r. zmieniajaca regulamin wewngtrzny Rady 16003/13
Dz.U.L 333 z12.12.2013, 5. 77-78

Konkluzje Rady w sprawie intensyfikacji walki z przemytem papieroséw i innymi formami 16644/13
nielegalnego obrotu wyrobami tytoniowymi w UE

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1331/2013 z dnia 10 grudnia 2013 r. w sprawie dostosowania stawki 16208/13
sktadki na system emerytalno-rentowy dla urzgdnikow i innych pracownikow Wspdlnot Europejskich
od dnia 1 lipca 2012 .

Dz.U.L 335z 14.12.2013,s. 1-2

Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1361/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. dotyczace wykonania | 17805/13
rozporzadzenia (UE) nr 267/2012 w sprawie srodkéw ograniczajacych wobec Iranu
Dz.U. L 343 219.12.2013, 5. 7-8
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3282. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (TRANSPORT, TELEKOMUNIKACJA I ENERGIA), ktore odbylo si¢ w Brukseli w dniu 12

grudnia 2013 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1342/2013 z dnia 12 grudnia 2013 r. uchylajace $rodki
antydumpingowe na przywoéz niektorych lin i kabli zelaznych lub stalowych pochodzacych z Federacji
Rosyjskiej w nastepstwie przegladu wygasnigcia przeprowadzonego na podstawie art. 11 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009

Dz.U.L 338 z17.12.2013, 5. 1-10

16733/13

Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1343/2013 z dnia 12 grudnia 2013 r. naktadajace
ostateczne cto antydumpingowe na przywoz nadtlenosiarczandéw (nadsiarczanow) pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej w nastgpstwie przegladu wygasnigcia na podstawie art. 11 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009

Dz.U.L 338 z17.12.2013,s. 11-22

16740/13
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3283. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (SPRAWY ZAGRANICZNE), ktore odbylo si¢ w Brukseli w dniu 12 grudnia 2013 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

2013/759/UE: Decyzja Rady z dnia 12 grudnia 2013 r. dotyczaca przejsciowych srodkéw zarzadzania
EFR w okresie od dnia 1 stycznia 2014 r. do dnia wejs$cia w zycie 11. Europejskiego Funduszu
Rozwoju

Dz.U. L 335z 14.12.2013, s. 48—49

15946/13

Konkluzje Rady w sprawie sprawozdania Komisji dotyczacego wsparcia udzielanego przez UE na 16186/13

rzecz demokratycznych rzadoéw ze szczegdlnym uwzglednieniem inicjatywy dotyczacej sprawowania

rzadow

Konkluzje Rady i przedstawicieli rzadow panstw cztonkowskich zebranych w Radzie pt. ,,Perspektywy | 16718/13

po roku 2015: finansowanie eliminacji ubdstwa i finansowanie zrownowazonego rozwoju’

Konkluzje Rady dotyczace sprawozdania rocznego 2013 na temat polityki Unii Europejskiej w zakresie | 17166/13

rozwoju i pomocy zewnetrznej oraz jej realizacji w 2012 r.

Konkluzje Rady w sprawie spojnosci polityki na rzecz rozwoju 17555/13
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3284. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (SRODOWISKO), ktére odbylo sie w Brukseli w dniu 13 grudnia 2013 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

2013/790/UE: Decyzja Rady z dnia 13 grudnia 2013 r. w sprawie przyje¢cia w imieniu Unii
Europejskiej poprawki do art. 25 1 26 Konwencji o ochronie i uzytkowaniu ciekéw transgranicznych
i jezior migdzynarodowych

Dz.U. L 349 z21.12.2013, 5. 98-99

12713/13 + COR 1

2013/791/Euratom: Decyzja Rady z dnia 13 grudnia 2013 r. zmieniajaca decyzje 2007/198/Euratom 16372/13
powotujaca Europejskie Wspolne Przedsigwzigcie na rzecz Realizacji Projektu ITER 1 Rozwoju

Energii Termojadrowej oraz przyznajaca mu okre§lone korzysci

Dz.U. L 349 z21.12.2013, s. 100-102

Rozporzadzenie Rady (Euratom) nr 237/2014 z dnia 13 grudnia 2013 r. ustanawiajace Instrument 16737/13

Wspolpracy w dziedzinie Bezpieczenstwa Jadrowego
Dz.U.L 77 2 15.03.2014, s. 109-116

Rozporzadzenie Rady (Euratom) nr 1369/2013 z dnia 13 grudnia 2013 r. w sprawie wsparcia unijnego
dla programu pomocy dotyczacego likwidacji obiektu jadrowego na Litwie oraz uchylajace
rozporzadzenie (WE) nr 1990/2006

Dz.U. L 346 2 20.12.2013, s. 7-11

16635/13 + COR 1
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Rozporzadzenie Rady (Euratom) nr 1368/2013 z dnia 13 grudnia 2013 r. w sprawie wsparcia unijnego
dla programoéw pomocy dotyczacych likwidacji obiektéw jadrowych w Butgarii 1 na Slowacji oraz
uchylajace rozporzadzenia (Euratom) nr 549/2007 i (Euratom) nr 647/2010

Dz.U. L 346 220.12.2013, 5. 1-6

16633/13 + COR 1

Decyzja Rady upowazniajaca do rozpoczgcia negocjacji w sprawie umowy dwustronnej mi¢dzy Unig 15682/13
Europejska a Konfederacjg Szwajcarska dotyczacej uczestnictwa Konfederacji Szwajcarskiej
w programie Erasmus+ na rzecz ksztalcenia, szkolenia, mtodziezy i sportu

16767/13

Decyzja Rady 2013/760/WPZiB z dnia 13 grudnia 2013 r. zmieniajaca decyzj¢ 2013/255/WPZiB
w sprawie §rodkow ograniczajacych wobec Syrii
Dz.U. L 335z 14.12.2013, 5. 50-51

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1332/2013 z dnia 13 grudnia 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie (UE)
nr 36/2012 w sprawie srodkéw ograniczajacych w zwigzku z sytuacja w Syrii

Dz.U. L 335z 14.12.2013, s. 3-7

17083/13 + COR 1

3285. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (ds. ROLNICTWA i RYBOLOWSTWA), ktére odbylo sie w Brukseli w dniach 16 i 17 grudnia

2013 r.
AKTY USTAWODAWCZE
AKT DOKUMENT TRYB WYNIK
GLOSOWANIA | GLOSOWANIA
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1299/2013 z dnia | PE-CONS 81/13 wiekszos¢ wszystkie panstwa
17 grudnia 2013 w sprawie przepisow szczegdlowych dotyczacych wsparcia kwalifikowana cztonkowskie glosowatly

z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach celu ,,Europejska
wspoOtpraca terytorialna”

Dz.U. L 347 2 20.12.2013, s. 259-280

za przyjeciem aktu
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Wspolne oswiadczenie Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczace stosowania art. 6 rozporzadzenia w sprawie EFRR, art. 15
rozporzadzenia w sprawie wspolpracy terytorialnej i art. 4 rozporzadzenia w sprawie Funduszu Spojnosci

Parlament Europejski i Rada przyjmuja do wiadomosci zapewnienie ztozone prawodawcom UE przez Komisje, ze wspdlne wskazniki produktu
odnoszace si¢ do rozporzadzenia w sprawie EFRR, rozporzadzenia w sprawie europejskiej wspolnoty terytorialnej oraz rozporzadzenia w sprawie
Funduszu Spdjnosci, ktore maja zosta¢ wiaczone do zatacznikdéw do kazdego z tych rozporzadzen, beda wynikiem dlugiego procesu
przygotowawczego obejmujacego ocene przez ekspertow Komisji i panstw cztonkowskich oraz ze oczekuje sig, iz co do zasady wskazniki te
pozostang stabilne.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1300/2013 z dnia | PE-CONS 82/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa

17 grudnia 2013 r. w sprawie Funduszu Spdjnosci i uchylajace rozporzadzenie kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty
(WE) nr 1084/2006 za przyjeciem aktu
Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 281-288

Wspolne oswiadczenie Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczace stosowania art. 6 rozporzadzenia w sprawie EFRR, art. 15
rozporzadzenia w sprawie wspoélpracy terytorialnej i art. 4 rozporzadzenia w sprawie Funduszu Spdjnosci

Parlament Europejski i Rada przyjmuja do wiadomosci zapewnienie ztozone prawodawcom UE przez Komisje, ze wspolne wskazniki produktu
odnoszace si¢ do rozporzadzenia w sprawie EFRR, rozporzadzenia w sprawie europejskiej wspolnoty terytorialnej oraz rozporzadzenia w sprawie
Funduszu Spojnosci, ktore maja zosta¢ wiaczone do zatacznikdéw do kazdego z tych rozporzadzen, beda wynikiem dhugiego procesu
przygotowawczego obejmujacego oceng przez ekspertow Komisji 1 panstw cztonkowskich oraz ze oczekuje sie, 1z co do zasady wskazniki te
pozostang stabilne.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1301/2013 zdnia | PE-CONS 83/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa

17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
Regionalnego i przepiséw szczegoélnych dotyczacych celu ,,Inwestycje na za przyjeciem aktu
rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE)
nr 1080/2006

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 289-302

Wspolne oswiadczenie Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczgce stosowania art. 6 rozporzadzenia w sprawie EFRR, art. 15
rozporzadzenia w sprawie wspoélpracy terytorialnej i art. 4 rozporzadzenia w sprawie Funduszu Spéjnosci

Parlament Europejski i Rada przyjmuja do wiadomosci zapewnienie ztozone prawodawcom UE przez Komisje, ze wspdlne wskazniki produktu
odnoszace si¢ do rozporzadzenia w sprawie EFRR, rozporzadzenia w sprawie europejskiej wspolnoty terytorialnej oraz rozporzadzenia w sprawie
Funduszu Spojnosci, ktore maja zosta¢ wiaczone do zatacznikdéw do kazdego z tych rozporzadzen, beda wynikiem diugiego procesu
przygotowawczego obejmujacego ocene przez ekspertow Komisji i panstw cztonkowskich oraz ze oczekuje sig, iz co do zasady wskazniki te
pozostang stabilne.

Oswiadczenie Komisji w sprawie art. 11 ust. 2

Komisja zgadza si¢ z wyrazonym przez Parlament Europejski celem polegajacym na uproszczeniu procedur pomocy panstwa dotyczacych pomocy
operacyjnej udzielanej przedsigbiorstwom majacym siedzibe w regionach najbardziej oddalonych, zwigzanych z rekompensowaniem dodatkowych
kosztéw ponoszonych w tych regionach w wyniku ich szczegdlnej sytuacji ekonomiczno-spoteczne;j.

Wedlug wniosku dotyczacego przysztego ogodlnego rozporzadzenia w sprawie wylaczen blokowych (GBER), opublikowanego niedawno przez stuzby
Komisji, pomoc operacyjna, ktorej celem jest rekompensowanie niektérych dodatkowych kosztow ponoszonych przez beneficjentéw majacych
siedzibe w tych regionach, bytaby uznawana za zgodng z zasadami rynku wewnetrznego na warunkach okre§lonych w tym rozporzadzeniu, a zatem
bylaby zwolniona z obowiazku zgtaszania na mocy art. 108 ust. 3 TFUE. Komisja uwaza, ze stworzy to solidng podstawe do osiggnigcia
postulowanego uproszczenia oraz w peilni uwzgledni wszystkie uwagi zgltoszone przez panstwa cztonkowskie w procesie konsultacji toczacych sie

z mysla o przyjeciu rozporzadzenia w 2014 r.

9033/14 pa/mak 63
DGF2 A PL




Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1304/2013 z dnia
17 grudnia 2013 r. w sprawie Funduszu Spo6jnosci i uchylajace rozporzadzenie
(WE) nr 1081/2006

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 470-486

PE-CONS 87/13

wiekszos¢ wszystkie panstwa
kwalifikowana cztonkowskie glosowatly
za przyjeciem aktu

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1302/2013 z dnia
17 grudnia 2013 r. zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 1082/2006 w sprawie
europejskiego ugrupowania wspodlpracy terytorialnej (EUWT) w celu
doprecyzowania, uproszczenia i usprawnienia procesu tworzenia takich
ugrupowan oraz ich funkcjonowania

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 303-319

PE-CONS 84/13

wiekszos¢ wszystkie panstwa
kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
za przyjeciem aktu

Wspolne oswiadczenia Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji dotyczace szerzenia wiedzy oraz art. 4 i 4a rozporzadzenia w sprawie

EUWT

Parlament Europejski, Rada i Komisja postanawiajg lepiej koordynowaé wysitki majace na celu szerzenie w instytucjach i panstwach cztonkowskich
wiedzy na temat europejskich ugrupowan wspotpracy terytorialnej, aby zwigkszy¢ widoczno$¢ ich zastosowania jako instrumentoéw, ktoére mozna

opcjonalnie wykorzysta¢ do celow wspodtpracy terytorialnej we wszystkich dziedzinach polityki UE.

W tym kontekscie Parlament Europejski, Rada i Komisja zachecajg panstwa cztonkowskie w szczegdlnosci do podjecia odpowiednich dziatan
koordynacyjno—komunikacyjnych wsréd wiadz krajowych 1 miedzy wtadzami poszczegdlnych panstw cztonkowskich, aby zapewni¢ jasne, skuteczne
1 przejrzyste procedury zatwierdzania nowych europejskich ugrupowan wspodlpracy terytorialnej w wyznaczonych terminach.
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Wspolne oswiadczenia Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji dotyczace art. 1 ust. 9 rozporzadzenia w sprawie EUWT

Parlament Europejski, Rada i Komisja postanawiaja, ze do celéw stosowania art. 9 ust. 2 lit. 1) rozporzadzenia (UE) nr 1082/2006 w zmienionej wersji
panstwa czlonkowskie, oceniajgc przepisy majace zastosowanie do pracownikOw europejskiego ugrupowania wspotpracy terytorialnej, proponowane
w projekcie konwencji, beda si¢ staraty rozwazy¢ rozne mozliwosci systemu zatrudnienia, do wyboru przez europejskie ugrupowanie wspotpracy
terytorialnej, w ramach prawa prywatnego lub prawa publicznego.

Jezeli umowy pracy pracownikow europejskiego ugrupowania wspotpracy terytorialnej podlegaja prawu prywatnemu, panstwa cztonkowskie musza
takze uwzgledni¢ odpowiednie prawo unijne, takie jak rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r.
w sprawie prawa wlasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym I) oraz zwigzane z tym praktyki prawne stosowane przez pozostate panstwa
cztonkowskie reprezentowane w europejskim ugrupowaniu wspotpracy terytorialne;.

Parlament Europejski, Rada i Komisja uwazaja ponadto, ze jezeli umowy pracy pracownikdéw europejskiego ugrupowania wspolpracy terytorialnej
podlegaja prawu publicznemu, zastosowanie majg przepisy krajowego prawa publicznego panstwa cztonkowskiego, w ktérym znajduje si¢ dany organ
odpowiedniego europejskiego ugrupowania wspolpracy terytorialnej. Przepisy krajowego prawa publicznego panstwa czlonkowskiego, w ktorym
europejskie ugrupowanie wspotpracy terytorialnej ma swoja siedzibe statutowg, moga jednak mie¢ zastosowanie do pracownikoéw, ktorzy podlegali
tym przepisom, zanim zostali pracownikami europejskiego ugrupowania wspoétpracy terytorialne;.

Wspolne oswiadczenia Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji dotyczace roli Komitetu Regionow w ramach platformy EUWT
Parlament Europejski, Rada i Komisja przyjmuja do wiadomosci cenne prace zrealizowane przez Komitet Regiondw w ramach platformy EUWT,
ktora kierowal, i zacheca Komitet Regionow do dalszego $ledzenia dziatalno$ci istniejacych i powstajacych europejskich ugrupowan wspotpracy
terytorialnej oraz do organizowania wymiany najlepszych praktyk i wskazywania wspélnych kwestii.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia | PE-CONS 85/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa

17 grudnia 2013 r. ustanawiajace wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, za przyjeciem aktu
Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju z wyjatkiem:

Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego
oraz ustanawiajace przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spojnosci 1 Europejskiego Funduszu Morskiego 1 Rybackiego oraz uchylajace
rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 320469

wstrzymaty si¢: UK

Wspolne oswiadczenia Rady i Komisji w sprawie art. 67

Rada i Komisja zgadzaja si¢, ze art. 67 ust. 4, w ktérym wylacza si¢ stosowanie uproszczonych kosztow okreslonych w art. 67 ust. 1 lit. b)—d)

w przypadkach gdy operacja lub projekt stanowiacy cze$¢ operacji s realizowane wylacznie za posrednictwem procedur zamoéwien publicznych, nie
wyklucza realizacji operacji za posrednictwem procedur zamdwien publicznych, ktore beda skutkowaly platnoscia ze strony beneficjenta na rzecz
wykonawcy w oparciu o uprzednio zdefiniowane koszty jednostkowe. Rada i Komisja zgadzajg si¢, ze koszty okreslone 1 zaptacone przez
beneficjenta na podstawie tych kosztow jednostkowych ustalonych w procedurach zamowien publicznych stanowig rzeczywiste koszty faktycznie
poniesione i zaptacone przez beneficjenta na mocy art. 67 ust. 1 lit. a).

Wspolne oswiadczenia Rady i Komisji w sprawie art. 145 ust. 7

Rada i Komisja potwierdzaja, ze do celow art. 145 ust. 7 rozporzadzenia ustanawiajacego wspolne przepisy sformutowanie ,,przepisy prawa majace
zastosowanie” w odniesieniu do oceny powaznych niedociggni¢c, jesli chodzi o skuteczne funkcjonowanie systemow zarzadzania i kontroli, obejmuje
interpretacje tych przepisow dokonane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, Sad Unii Europejskiej lub Komisje majace zastosowanie
w momencie przedtozenia Komisji stosownych deklaracji zarzadczych, rocznych sprawozdan z kontroli i opinii z audytu.

9033/14 pa/mak 66
DGF2 A PL




Wspolne oswiadczenia Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji w sprawie zmiany rozporzadzenia (UE, Euratom) nr 966/2012 Parlamentu
Europejskiego i Rady w zwiazku z przywroéceniem Srodkow

Parlament Europejski, Rada i Komisja postanowily, ze zmiana rozporzadzenia finansowego w celu dostosowania rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 do wieloletnich ram finansowych 2014-2020 obejmie przepisy niezbedne, aby umozliwic¢
stosowanie zasad dotyczacych przydziatu rezerwy na wykonanie oraz zwigzanych z wdrozeniem instrumentéw finansowych, o ktorych mowa

w art. 39 (inicjatywa na rzecz MSP) rozporzadzenia ustanawiajacego wspolne przepisy dotyczace europejskich funduszy strukturalnych

1 inwestycyjnych odnos$nie do przywrdcenia:

1) srodkow przeznaczonych na programy zwigzane z rezerwg na wykonanie i ktore musiaty zosta¢ umorzone, poniewaz nie udalo si¢ osiaggnac¢
posrednich celéw w ramach priorytetéw, o ktorych mowa w tych programach;
i1) srodkow, ktore zostaty przeznaczone na odrebne programy, o ktérych mowa w art. 39 ust. 4 lit. b) 1 ktore musialy zosta¢ umorzone, poniewaz

udziat panstw cztonkowskich w instrumencie finansowym zostal zawieszony.

Wspolne oswiadczenia Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji w sprawie art. 1

Jezeli potrzebne begda dalsze uzasadnione odstgpstwa od wspolnych zasad, aby uwzgledni¢ szczegdlne cechy EFMR i EFRROW, Parlament
Europejski, Rada i Komisja Europejska zobowiazuja si¢ zezwoli¢ na te odstepstwa, przystepujac z nalezyta starannoscig do wprowadzenia
niezbednych zmian w rozporzadzeniu ustanawiajacym wspolne przepisy dotyczace europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych.
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Wspolne oswiadczenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wykluczenia wszelkiego wstecznego dzialania w odniesieniu do
stosowania art. 5 ust. 3

Parlament Europejski i Rada zgadzajg sig¢, ze

— w odniesieniu do stosowania art. 14 ust. 2, art. 15 ust. 1 lit. ¢) oraz art. 26 ust. 2 rozporzadzenia ustanawiajgcego wspolne przepisy dotyczace
europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych, dziatania podejmowane przez panstwa cztonkowskie w celu zaangazowania partneréw,

o ktorych mowa w art. 5 ust. 1, w przygotowanie umowy partnerskiej oraz programow, o ktorych mowa w art. 5 ust. 2, obejmujg wszelkie dziatania
podejmowane w praktyce przez panstwa cztonkowskie, niezaleznie od ich ram czasowych, a takze dzialania podejmowane przez nie przed wejsciem
w zycie tego rozporzadzenia i przed dniem wejscia w zycie aktu delegowanego dotyczacego europejskiego kodeksu postepowania, przyjetego zgodnie
z art. 5 ust. 3 tegoz rozporzadzenia, na etapach przygotowawczych procedury programowania w danym panstwie czlonkowskim, pod warunkiem ze
osiggnicte sg cele zasady partnerstwa okreslone w tym rozporzadzeniu. W tym konteks$cie panstwa cztonkowskie, zgodnie ze swoimi kompetencjami
krajowymi i regionalnymi, beda decydowac o tresci zarbwno proponowanej umowy partnerskiej, jak i proponowanych projektéw programéw zgodnie
z odno$nymi przepisami tego rozporzadzenia oraz przepisami dotyczacymi poszczegolnych funduszy;

—w zadnym wypadku akt delegowany ustanawiajacy europejski kodeks postepowania, przyjety zgodnie z art. 5 ust. 3, nie bedzie bezposrednio ani
posrednio dziatat z moca wsteczng, zwlaszcza jezeli chodzi o procedure zatwierdzania umowy partnerskiej 1 programow, poniewaz zamiarem
ustawodawcy UE nie jest powierzenie Komisji jakichkolwiek uprawnien pozwalajacych jej na odrzucenie zatwierdzenia umowy partnerskiej

1 programow tylko 1 wyltacznie na podstawie jakiejkolwiek niezgodnosci z europejskim kodeksem postepowania, przyjetym zgodnie z art. 5 ust. 3;

— Parlament Europejski i Rada zwracajg si¢ do Komisji o udostepnienie im projektu tekstu aktu delegowanego, ktory ma by¢ przyjety zgodnie z art. 5
ust. 3, mozliwie szybko, nie pdzniej jednak niz do dnia przyjecia przez Rade porozumienia politycznego w sprawie rozporzadzenia ustanawiajgcego
wspolne przepisy dotyczace europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych lub do dnia poddania projektu sprawozdania w sprawie tego
rozporzadzenia pod glosowanie na posiedzeniu plenarnym Parlamentu Europejskiego, w zaleznos$ci od tego, ktéry z tych termindow przypada
wczesniej.
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Oswiadczenia Komisji dotyczace art. 123 ust. 5

Celem tego artykulu jest dopilnowanie, by istniaty gwarancje prawdziwej niezaleznosci instytucji audytowych w przypadku gdy wielko$¢ programu
operacyjnego wiagze si¢ z wyzszym ryzykiem, bez kwestionowania uzgodnien organizacyjnych tych instytucji audytowych, w odniesieniu do ktoérych
doswiadczenia wynikajace z okresu programowania 2007-2013 wskazuja na ich rzeczywistg niezalezno$¢ 1 wiarygodnos¢.

Komisja bedzie starata si¢ stosowac przepisy art. 73 ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 1 art. 73 ust. 3 rozporzadzenia Rady nr 1198/2006,
tak by w przypadkach, w ktérych Komisja jest w stanie stwierdzi¢, czy wymienione kryteria zostaly spelnione, mogla poinformowac panstwa
cztonkowskie, w jak najkrotszym terminie i1 przed koncem 2013 r., ze moze polega¢ gtdwnie na opinii instytucji audytowej.

Oswiadczenia Komisji w sprawie art. 22

1. Komisja uwaza, ze gtéwnym celem ram wykonania jest utatwienie skutecznej realizacji programéw, tak by osiaggna¢ zaplanowane wyniki, oraz ze
srodki przewidziane w ust. 6 1 7 nalezy stosowac z nalezytym uwzglednieniem tego celu.

2. W przypadku gdy Komisja zawiesila cato$¢ lub cze$¢ ptatnosci okresowych na rzecz danego priorytetu zgodnie z ust. 6, panstwo cztonkowskie
moze nadal sktada¢ wnioski o ptatno$¢ w zwigzku z tym priorytetem, aby unikng¢ anulowania $rodkdw na ten program na mocy art. 86.

3. Komisja potwierdza, ze bedzie stosowaé przepisy art. 22 ust. 7, tak by nie pozwoli¢ na podwdjng utrat¢ srodkow w przypadku niezrealizowania
zamierzonych celdéw w zwiazku z niewystarczajaca absorpcja Srodkow w ramach danego priorytetu. Jezeli czg$§¢ zobowigzan na rzecz danego
programu zostata anulowana w wyniku zastosowania art. 86—88 1 w zwigzku z tym zmniejszono kwotg wsparcia dla danego priorytetu lub jezeli na
koncu okresu programowania nie wykorzystano w petni kwoty przydzielonej na ten priorytet, odpowiednie cele okreslone w ramach wykonania
zostang proporcjonalnie dostosowane do celéw zastosowania art. 22 ust. 7.
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Oswiadczenia Komisji w sprawie kompromisowego tekstu dotyczacego wskaznikow

Komisja potwierdza, ze uzupeini swoje dokumenty zawierajace wytyczne dotyczace wspolnych wskaznikéw dla EFRR, EFS, Funduszu Spdjnosci

1 celu europejska wspoltpraca terytorialna w porozumieniu ze stosownymi sieciami oceny obejmujacymi krajowych ekspertow oceniajacych w ciggu
trzech miesigcy od daty przyjecia rozporzadzen. W dokumentach zawierajacych wytyczne znajda si¢ definicje kazdego ze wspolnych wskaznikéw
oraz metodyka gromadzenia i przekazywania danych dotyczacych wspolnych wskaznikow.

Oswiadczenia Komisji w sprawie podzialu na etapy operacji prowadzonych w ramach programéw operacyjnych polityki spojnosci na okres
programowania 2007-2013 w okresie programowania 2014-2020

Zgodnie z ogdlng zasada panstwa cztonkowskie musza zapewni¢ funkcjonowanie wszystkich operacji, czyli ich zakonczenie i uzytkowanie, do czasu
przedtozenia dokumentoéw zamknigcia w celu zadeklarowania powigzanych wydatkow jako kwalifikowalnych. Przypomina si¢, ze kazda operacja
powinna by¢ wybrana i realizowana w celu przyczynienia si¢ do osiagni¢cia celow konkretnego programu i konkretnej osi priorytetowe;.

Panstwa cztonkowskie sg odpowiedzialne za zdefiniowanie kazdej operacji, wiacznie z jej zakresem, celami i produktami/ustugami. Zapewnia to
panstwom cztonkowskim elastyczno$¢ konieczng przy wyborze wspieranych operacji, ktére beda funkcjonowaé¢ do konca okresu programowania.

W wyjatkowych 1 nalezycie uzasadnionych okolicznos$ciach panstwa cztonkowskie moga by¢ zmuszone do dostosowania wybranej operacji, ktora nie
moze zosta¢ ukonczona do konca okresu programowania, poprzez roztozenie zakonczenia jej realizacji na dwa okresy programowania. Komisja
potwierdza, ze wskazana elastycznos$¢ jest uwarunkowana czynnikami okre§lonymi do celow zamknigcia programu (wytyczne w sprawie zamknigcia
programow operacyjnych przyjetych do celow pomocy z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego

1 Funduszu Spdjnosci (2007-2013)). W takim przypadku wymienione dwa etapy stanowig odrgbne operacje, ktore bedg realizowane zgodnie

z zasadami majacymi zastosowanie do poszczegolnych okresow programowania, mimo ze ogdlny cel, ktory ma zostac osiggniety po realizacji tych
dwoch etapoéw w celu zapewnienia funkcjonowania operacji, powinien zosta¢ wyznaczony dla kazdego z etapow.

Ponadto Komisja moze zatwierdzi¢ roztozenie realizacji gtownych projektow w przypadku, gdy w decyzji zatwierdzajacej gtowny projekt lub
zmianach do takiej decyzji przewiduje si¢, ze okres realizacji bedzie dluzszy od okresu programowania.
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Oswiadczenia Komisji w odniesieniu do art. 127 dotyczacego niestatystycznego doboru proby

Komisja odnotowuje, ze w kwestii niestatystycznego doboru proby, w art. 127 ust. 1 przewidziano, ze taka proba musi obja¢ co najmniej 5 %
operacji, dla ktorych wydatki zostaty zadeklarowane Komisji podczas roku obrotowego, oraz 10 % wydatkow, ktore zostaly zadeklarowane Komisji
podczas roku obrotowego. Komisja podkresla rowniez, ze jej wytyczne wydane w sprawie metod doboru proby dla instytucji audytowych

w odniesieniu do okresu programowania 2007-2013 wskazuja, ze wielko$¢ proby w przypadku niestatystycznego doboru proby zasadniczo nie
powinna by¢ mniejsza niz 10 % populacji operacji. Komisja uwaza, ze mozliwo$¢ zmniejszenia wielko$ci proby operacji do 5 % stwarza ryzyko
niewystarczajacej reprezentatywnosci proby i1 w konsekwencji ostabia wiarygodno$¢ audytu.

Oswiadczenia Komisji dotyczace stawek zryczaltowanych

Komisja odnotowuje wyrazny postulat panstw cztonkowskich, wedlug ktérego zryczattowane stawki procentowe dochodéw dla sektoréw

1 podsektoréw w obszarach ICT, badan, rozwoju i innowacji oraz efektywnosci energetycznej powinny by¢ ustalone w jak najkrétszym terminie
zgodnie z art. 61 rozporzadzenia w sprawie wspdlnych przepiséw. Ustalenie stawek zryczattowanych wymaga wiarygodnych i reprezentatywnych
danych historycznych w celu zapewnienia solidnej podstawy dla stawki zryczattowanej oraz zminimalizowania ryzyka nadmiernego finansowania.
W konsekwencji Komisja, przed przyj¢ciem pakietu legislacyjnego, przygotuje przetarg dotyczacy badania w celu zgromadzenia i przeanalizowania
niezb¢dnych danych w calej UE oraz zaplanuje to badanie i bedzie nim zarzadza¢, a takze wyciggac z niego wnioski, tak by by¢ w stanie przyja¢ akt
delegowany okreslajacy stawki zryczaltowane dla wymienionych sektoréw lub podsektorow w jak najkrotszym terminie i najpozniej do dnia

30 czerwca 2015 r.

Oswiadczenia Komisji w sprawie art. 23

Komisja potwierdza, ze nie pdzniej niz 6 miesiecy od wejscia w zycie rozporzadzenia w sprawie wspolnych przepiséw wyda wytyczne w formie
komunikatu Komisji wyjasniajace planowany sposob stosowania zasad art. 23 rozporzadzenia w sprawie wspolnych przepisow dotyczacych srodkoéw
faczacych efektywnos¢ europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych z nalezytym zarzadzaniem gospodarczym. Wytyczne te obejma

w szczegblnosci nastepujace elementy:

* w odniesieniu do ust. 1 — pojecie ,,przegladu” i rodzaje ,,zmian”, o ktore moze wnosi¢ Komisja w zakresie umow o partnerstwie i programow, oraz
wyjasnienie pojecia ,,skuteczne dziatanie” do celow ust. 6;

* w odniesieniu do ust. 6 — okreslenie okolicznosci, ktére moga prowadzi¢ do zawieszenia platnosci, wigcznie z kryteriami stuzgcymi do wskazania
programow, ktdre mogg zosta¢ zawieszone, lub stuzacymi do wskazania poziomu zawieszenia platnosci.
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Oswiadczenia Komisji Europejskiej dotyczace zmiany umow o partnerstwie i programow w kontekscie art. 23

Komisja uwaza, ze niezaleznie od przepiséw art. 23 ust. 4 i ust. 5 moze w koniecznych przypadkach zglasza¢ uwagi dotyczace wnioskow w sprawie
zmian umow o partnerstwie 1 programow przedktadanych przez panstwa cztonkowskie zgodnie z art. 23 ust. 4, w szczegdlnosci jezeli takie wnioski
nie s3 spdjne z wezesniejszymi odpowiedziami przedtozonymi przez dane panstwa cztonkowskie zgodnie z art. 23 ust. 3, oraz w kazdym przypadku
na podstawie art. 16 1 art. 30. Komisja uwaza, ze okres trzech miesiecy dotyczacy przyjecia decyzji zatwierdzajacej zmiany do uméw o partnerstwie
1 odpowiednich programow, wskazany w art. 23 ust. 5, rozpoczyna si¢ w dniu przedlozenia wnioskdw w sprawie zmian zgodnie z ust. 4, pod
warunkiem, ze wnioski te w nalezyty sposob uwzgledniaja wszelkie uwagi zgltoszone przez Komisje.

Oswiadczenia Komisji na temat wplywu porozumienia osiagni¢tego przez wspolprawodawcow co do poziomow rezerwy wykonawczej

i pulapow platnosci w ramach prefinansowania

Komisja uwaza, ze dodatkowe $rodki na ptatnosci, ktére moga by¢ wymagane w latach 2014-2020, w wyniku zmian wprowadzonych do rezerwy na
wykonanie i prefinansowania, pozostaja ograniczone.

Konsekwencje powinny by¢ mozliwe do opanowania przy zachowaniu zgodnosci z projektem rozporzadzenia w sprawie wieloletnich ram
finansowych.

Roczne wahania w globalnym poziomie platno$ci, wlacznie z tymi, ktdre spowodowane sg wspomnianymi zmianami, bedg zarzadzane poprzez
wykorzystanie catkowitego marginesu dla ptatnos$ci 1 szczegdlnych instrumentéw uzgodnionych w projekcie rozporzadzenia w sprawie wieloletnich
ram finansowych.

Komisja bedzie uwaznie obserwowac sytuacje¢ i przedstawi swoja oceng, jako czes$¢ sredniookresowego przegladu.

Oswiadczenie Parlamentu Europejskiego w sprawie stosowania art. 5

Parlament Europejski przyjmuje do wiadomosci informacj¢ przekazang przez prezydencje w dniu 19 grudnia 2012 r. w nastepstwie obrad Coreperu,
wyrazajacg zamiar panstw cztonkowskich uwzglednienia na przygotowawczym etapie programowania, w miar¢ mozliwosci, zasad ujetych

w projekcie rozporzadzenia ustanawiajacego wspolne przepisy dotyczace europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych w brzmieniu tego
projektu na dzien przekazania powyzszej informacji, odno$nie do bloku strategicznego programowania, w tym rowniez ducha i tre§¢ zasady
partnerstwa, o ktérej mowa w art. 5.
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Oswiadczenie Danii, Austrii, Francji, Niemiec, Niderlandow, Szwecji, Finlandii i Zjednoczonego Krolestwa

Dania, Austria, Francja, Niemcy, Niderlandy, Szwecja, Finlandia 1 Zjednoczone Krélestwo zgadzaja si¢, ze bardzo wazne jest, by zwiekszenie
wielkosci ptatnosci wynikajace ze zmian w podejsciu ogélnym Rady do ostatecznego kompromisu w sprawie pakietu ustawodawczego dotyczacego
spojnosci, jesli chodzi o rezerwe¢ na wykonanie 1 zaliczki, mogto by¢ regulowane w ramach putapéw ptatnosci, w mysl postulatéow wielokrotnie
zglaszanych przez Komisj¢ podczas negocjacji.

Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1313/2013/UE z dnia PE-CONS 97/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa

17 grudnia 2013 r. w sprawie Unijnego Mechanizmu Ochrony Ludnosci; kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty
Tekst majacy znaczenie dla EOG za przyjeciem aktu
Dz.U. L 347 220.12.2013, s. 924-947 z wyjatkiem:

wstrzymaty sie: UK
przeciwko: AT, DE

Oswiadczenie Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji
Parlament Europejski, Rada i Komisja odnotowuja podej$cie przedstawione w art. 19 ust. 4, 51 6 w zalaczniku I, ktore stanowi odpowiedz na
szczegOlny charakter niniejszej decyzji i nie ustanawia precedensu w odniesieniu do innych instrumentow finansowych.

Oswiadczenie Komisji

Nie naruszajac rocznej procedury budzetowej, Komisja ma zamiar przedstawia¢ Parlamentowi Europejskiemu — poczawszy od stycznia 2015 roku —
roczne sprawozdania dotyczace wdrazania przedmiotowej decyzji, w tym podziatu srodkéw budzetowych okreslonego w zataczniku I. Podejscie to
wynika ze szczegdlnego charakteru polityki dotyczacej ochrony ludnosci 1 nie ustanawia precedensu w odniesieniu do innych instrumentow
finansowych.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1384/2013 z dnia PE-CONS 111/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa
17 grudnia 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 55/2008 kwalifikowana cztonkowskie glosowatly
wprowadzajace autonomiczne preferencje handlowe dla Republiki Motdowy za przyjeciem aktu
Dz.U. L 354 z28.12.2013, s. 85-85
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1382/2013 zdnia | PE-CONS 90/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa
17 grudnia 2013 r. ustanawiajace program ,,Sprawiedliwo$¢” na lata 2014— kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
2020 za przyjeciem aktu
Dz.U. L 354 228.12.2013, 5. 73-83 z wyjatkiem:

nie uczestniczyty

W przyjeciu:

DK, UK
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1381/2013 zdnia | PE-CONS 89/13 wiekszos¢ wszystkie panstwa
17 grudnia 2013 r. ustanawiajace program ,,Prawa, rownos¢ i obywatelstwo” kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
na lata 2014-2020 za przyjeciem aktu
Dz.U. L 354 7 28.12.2013, s. 62-72
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1383/2013 zdnia | PE-CONS 108/13 wiekszos¢ wszystkie panstwa
17 grudnia 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 99/2013 w sprawie kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty
Europejskiego programu statystycznego 2013-2017 za przyjeciem aktu
Dz.U. L 354 z28.12.2013, s. 8484
9033/14 pa/mak 74

DGF2 A

PL




Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1309/2013 z dnia | PE-CONS 99/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa

17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Dostosowania do kwalifikowana cztonkowskie glosowatly
Globalizacji (2014-2020) 1 uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1927/2006 za przyjeciem aktu
Dz.U. L 347 220.12.2013, s. 855-864 z wyjatkiem:

przeciwko: DE, UK

Decyzja Parlamentu Europejskiego 1 Rady nr 1359/2013/UE z dnia PE-CONS 114/13 wiekszos¢ wszystkie panstwa

17 grudnia 2013 r. zmieniajaca dyrektywe 2003/87/WE w celu wyjasnienia kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
przepisow dotyczacych harmonogramu aukcji uprawnien do emisji gazow za przyjeciem aktu
cieplarnianych z wyjatkiem:

Dz.U.L 343 2 19.12.2013, s. 1-1 przeciwko: PL

Oswiadczenie Belgii, Danii, Estonii, Luksemburga, Niderlandéw, Slowenii, Szwecji, Wloch i Zjednoczonego Kroélestwa

1. Aktywnie angazujemy si¢ na rzecz unijnego systemu handlu uprawnieniami do emisji (ETS), ktory jest centralnym elementem unijnej polityki

w zakresie zmiany klimatu 1 inwestycji niskoemisyjnych na okres do 2020 r., a takze na dalsze lata.

2. Niemniej jednak jestesmy nadal glteboko zaniepokojeni tym, ze ETS w obecnym ksztalcie nie moze dostarcza¢ sygnatow cenowych koniecznych do
stymulowania inwestycji niskoemisyjnych; sygnaly te sa dzi$§ potrzebne ze wzgledu na to, ze znaczace zaburzenie rOwnowagi miedzy popytem
apodaza w ETS w ostatnich latach doprowadzito do bardzo niskich cen uprawnien do emisji dwutlenku wegla. Kwestie te naruszajg rowniez
wiarygodno$¢ rynkéw emisji jako najbardziej elastycznego i optacalnego pod wzgledem kosztéw sposobu na ograniczenie emisji.

3. Opoznienie sprzedazy jest pierwszym krokiem umozliwiajgcym krotkoterminowa korekte w oczekiwaniu na strukturalng reform¢ EU ETS. Nalezy
jednak ponownie i pilnie skupi¢ si¢ na bardziej znaczacych srodkach, ktore wzmocnityby system. Apelujemy zatem do Komisji, by najpdzniej przed
koncem roku przedstawita propozycje dotyczace odpowiedniej strukturalnej reformy EU ETS, tak by inwestorzy uzyskali jasny sygnat co do ambicji
Europy na okres po 2020 r. w dziedzinie gospodarki niskoemisyjnej i by stymulowa¢ inwestycje niskoemisyjne oraz najbardziej optacalne pod
wzgledem kosztéw sposoby ograniczania emisji.
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Oswiadczenie Polski

Uwazamy, ze nie jest jest potrzebna jakakolwiek ingerencja w EU ETS, poniewaz EU ETS jest z zatozenia mechanizmem rynkowym, ktory ma
prowadzi¢ przede wszystkim do najbardziej oplacalnej pod wzgledem kosztéw redukcji emisji.

Polityczne i prawne dziatania, ktorych celem jest czasowe zmniejszenie liczby uprawnien do emisji w systemie, moze czasowo zwigkszy¢ ich ceng,
lecz z pewnos$ciag wywrze negatywny wpltyw na wiarygodnosc¢ i przewidywalno$¢ systemu, zmniejszajac zaufanie jego uczestnikow.

Propozycje ingerencji politycznej w unijny rynek handlu uprawnieniami do emisji moga w rzeczywistosci zosta¢ uznane za wyrazny sygnat
niestabilnos$ci tego rynku, niekorzystnie wptywajac na decyzje inwestycyjne w przemysle. Rozwiazania ad hoc zmieniajace reguty podczas gry
szkodza wiarygodnos$ci rynku i mogg nawet spowodowac wzrost emisji globalnych na skutek ucieczki emisji.

Powstaje ponadto problem uprawnien, ktére po uprzednim wycofaniu z rynku sg ponownie na niego wprowadzane w pozniejszym terminie. Takie
dzialania nie zmienig sytuacji na rynku, a tylko sprawia, ze w krotkiej perspektywie zwiekszy si¢ jego nieprzewidywalnos¢.

Obecny wniosek da Komisji prawa do interwencji na rynku, na ktérym powinna ona petni¢ jedynie funkcje regulacyjne. Jest to niebezpieczny
precedens, ktory moze zmieni¢ zasady rynkowe ETS i zagrozi¢ osiggnigciu celow systemu w sposob oplacalny pod wzgledem kosztow.

Z powyzszych wzgledow Polska nie moze poprze¢ wniosku i zagtosuje przeciwko jego przyjeciu.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1307/2013 zdnia | PE-CONS 95/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa
17 grudnia 2013 r. ustanawiajace przepisy dotyczace ptatnosci bezposrednich kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
dla rolnikéw na podstawie systemow wsparcia w ramach wspolnej polityki za przyjeciem aktu

rolnej oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 637/2008
i rozporzadzenie Rady (WE) nr 73/2009

Dz.U. L 347 2 20.12.2013, s. 608—670

Oswiadczenia Komisji w sprawie art. 9 ust. 2 rozporzadzenia o platnosciach bezposrednich
Art. 9 ust. 2 projektu rozporzadzenia w sprawie ptatnosci bezposrednich nie wyklucza mozliwosci wynajmu przez rolnika budynku, budynkéw lub
czesci budynkow stronom trzecim ani posiadania stajni, pod warunkiem Ze te dzialania nie stanowia gtdéwnej dziatalnosci rolnika.
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Oswiadczenia Komisji w sprawie wsparcia powigzanego z produkcja

W odniesieniu do produktéw rolnych, zwlaszcza tych, ktore nie kwalifikuja si¢ do wsparcia powigzanego z produkcja na mocy art. 38 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie platnosci bezposrednich, Komisja $ci§le monitoruje ich ewolucje rynkowa 1 — w przypadku powaznego kryzysu rynkowego
— moze w celu poprawy sytuacji rynkowej skorzysta¢ z odpowiednich §rodkow bedacych w jej dyspozycji.

Oswiadczenia Komisji w sprawie klauzuli o braku opinii

Komisja pragnie podkresli¢, ze systematyczne odwotywanie si¢ do przepisu art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b) jest sprzeczne z literg i duchem
rozporzadzenia 182/2011 (Dz.U. L 55 z 28.2.2011, s. 13). Korzystanie z tego przepisu musi by¢ zwigzane ze szczego6lng potrzeba odstapienia od
ogolnej zasady, zgodnie z ktérg Komisja moze przyjac projekt aktu wykonawczego w przypadku, gdy nie zostata wydana opinia. Jako ze jest to
wyjatek od zasady ogolnej ustanowionej w art. 5 ust. 4, nie mozna postrzega¢ korzystania z akapitu drugiego lit. b) jedynie jako ,,dyskrecjonalnego
uprawnienia” prawodawcy, lecz przepis ten nalezy interpretowaé w sposob zawezajacy, a w zwiagzku z tym korzystanie z niego musi by¢ uzasadnione.

Oswiadczenie Rady w sprawie art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 182/2011 w sprawie procedury komitetowej

Rada, odnotowujac oswiadczenie Komisji w sprawie tzw. klauzuli o braku opinii, potwierdza, ze art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b) rozporzadzenia (UE)
nr 182/2011 w sprawie procedury komitetowej nie jest, i nie mial by¢, wyjatkiem od ogdlnej zasady.

Z uwzglednieniem specyfiki kazdego aktu, do prawodawcy nalezy wigc w poszczegdlnych przypadkach decyzja, czy przewidzie¢ w akcie
podstawowym skorzystanie z mozliwosci, jaka daje art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b), zamykajac tym samym Komisji mozliwo$¢ przyjecia projektu aktu
wykonawczego, w przypadku gdy komitet nie wyda opinii w jego sprawie. Zadne wzgledy natury prawnej nie ograniczaja mozliwosci korzystania

z tej opcji. W odroznieniu od innych przepisoOw rozporzadzenia w sprawie komitologii przepis art. 5 ust. 4 nie wymaga zadnego uzasadnienia takiego
wyboru.
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Oswiadczenie Polski w sprawie zakresu wsparcia zwiazanego z produkcja

W ramach dyskusji na forum Rady ds. Rolnictwa i Rybotowstwa Polska wielokrotnie zwracata uwage na to, ze nalezy rozszerzy¢ zakres stosowania
przepisow art. 38 projektu rozporzadzenia w sprawie wsparcia bezposredniego. Zdaniem Polski, do wykazu sektorow doda¢ nalezy sektory wspierane
obecnie na mocy art. 68 rozporzadzenia Rady nr 73/2009. Wykaz ten powinien obejmowac w szczegolnosci sektory o specjalnym znaczeniu

w regionach szczegolnie zagrozonych pod wzgledem gospodarczym i sSrodowiskowym, w tym pracochtonne rodzaje produkcji, takie jak produkcja
tytoniu, sektory wazne dla rynku pracy na obszarach wiejskich i dla realizacji jednego z celow strategii ,,Europa 2020

Wspolne oswiadczenie i wniosek Rumunii i Lotwy

Jednym z celow obecnej reformy WPR byto stworzenie systemu bardziej rownomiernego rozdziatu ptatnosci bezposrednich, ktory powinien
umozliwi¢ wszystkim panstwom cztonkowskim o ptatnosciach bezposrednich na hektar wynoszacych ponizej 90% $redniej europejskiej zmniejszenie
w kolejnym okresie o jedna trzecig réznicy migdzy ich obecnym poziomem ptatnosci bezposrednich a wartoscig wynoszaca 90% srednie;j
europejskiej; wszystkie panstwa cztonkowskie, jak uzgodniono na posiedzeniu Rady Europejskiej w dniu 8 lutego 2013 r., do 2020 r. powinny
osiggna¢ co najmniej poziom 196 EUR na hektar.

W oparciu o t¢ ogdlnie przyjeta zasadg bardziej rownomiernego rozdziatu ptatnosci bezposrednich Rumunia i Lotwa popieraja reforme 1 akceptuja
osiggniety kompromis. Kompromis ten powinien zagwarantowa¢ Rumunii i Lotwie, ze wysokosci pul krajowych na lata 2019 i 2020 beda
wystarczajace, by umozliwi¢ ptatnosci bezposrednie co najmniej w wysokosci 196 EUR na ha. Jednak obecny projekt rozporzadzenia nie gwarantuje
w pelni zastosowania zasady uzgodnionej przez Rade Europejska w dniu 8 lutego 2013 r. W wyniku tego putapy pul ptatnosci bezposrednich dla
Rumunii i Lotwy w roku kalendarzowym 2019 1 nastgpnym zostaty ustanowione ponizej wspomnianej kwoty i przewiduja zmniejszenie ptatnosci
bezposrednich o ponad 4 min EUR w Rumunii i prawie 700 tys. EUR na Lotwie.

Rumunia i Lotwa zwrdcity uwage Komisji na tej fakt i otrzymaty pozytywna odpowiedZ na wniosek o zwigkszenie przyznanych kwot na lata
budzetowe 2019-2020, by zagwarantowac¢ petng transpozycje konkluzji Rady Europejskiej w dniu 8 lutego 2013 r. Nalezy odpowiednio zmieni¢
zalaczniki II 1 ITII do nowego rozporzadzenia o platnosciach bezposrednich. Nalezy odpowiednio zmieni¢ zalaczniki II i III do nowego rozporzadzenia
o ptatnosciach bezposrednich. Bedzie to wymagato szybkiej decyzji na najblizszym posiedzeniu Rady Ministrow.

Mamy szczerg nadzieje, ze to dostosowanie techniczne zostanie uwzglednione, by w petni przetransponowac i wdrozy¢ decyzje Rady Europejskiej
dotyczace putapoéw pul ptatnosci bezposrednich dla Rumunii i Lotwy. W innym wypadku rolnicy rumunscy i totewscy zostang poddani podwdjne;j
dyskryminacji — po pierwsze ze wzgledu na to, ze poziom ptatnosci bezposrednich dla nich jest nadal najnizszy w Unii Europejskiej, po drugie za$
dlatego, ze nie beda respektowane konkluzje Rady w sprawie wieloletnich ram finansowych.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia | PE-CONS 96/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa

17 grudnia 2013 r. ustanawiajace wspdlng organizacj¢ rynkow produktow kwalifikowana cztonkowskie glosowatly
rolnych i uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG) nr za przyjeciem aktu
234/79, (WE) nr 1037/2001 1 (WE) nr 1234/2007 z wyjatkiem:

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 671-854 przeciwko: DE

wstrzymaly si¢: UK

Wspolne oswiadczenie Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji w sprawie artykulu 43 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (TFUE)

Wynik negocjacji w odniesieniu do powolania si¢ na art. 43 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej stanowi cz¢$¢ ogdlnego kompromisu
w sprawie obecnej reformy WPR i nie narusza stanowiska zadnej instytucji dotyczacego zakresu tego przepisu oraz jakichkolwiek przysztych zmian
odnoszacych si¢ do tej kwestii, w szczegdlnosci wszelkiego orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;.

Oswiadczenie Rady w sprawie artykulu 43 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE)

W odniesieniu do wynikow negocjacji w sprawie WPR prowadzonych w trakcie rozméw trdjstronnych w czerwcu 2013 r. Rada potwierdza, zZe jej
decyzja, by kwestie, ktorych dotyczy art. 43 ust. 3 TFUE, zostaty objete rozporzadzeniem o jednolitej wspolnej organizacji rynkéw, zostata podjeta —
w wyjatkowej sytuacji rozméw trojstronnych — by umozliwi¢ zawarcie kompromisu. Zatem nie wptynie ona na stanowisko, ktore Rada nadal bedzie
przyjmowacé w przysztosci, by broni¢ prerogatyw, jakie zostaly jej przyznane na mocy Traktatu z Lizbony.

Oswiadczenia Komisji w sprawie norm handlowych (zwigzane z art. 75 ust. 1)

Komisja jest w petni §wiadoma tego, jak delikatng kwestig jest rozszerzenie stosowania norm handlowych na sektory lub produkty, ktére obecnie nie
podlegaja tym zasadom, w ramach rozporzadzenia o jednolitej wspolnej organizacji rynkow.

Normy handlowe powinny mie¢ zastosowanie wylacznie w sektorach, w ktorych istniejg jasne oczekiwania konsumentdéw, oraz w przypadku gdy
istnieje potrzeba poprawy warunkéw ekonomicznych produkcji i wprowadzania do obrotu okre§lonych produktow i ulepszenia jakos$ci tych
produktéw, potrzeba uwzglednienia postepu technicznego lub potrzeba zapewnienia innowacyjnosci produktu. Normy te nie mogg ponadto stanowi¢
obcigzenia administracyjnego, powinny by¢ zrozumiate dla konsumentéw i pozwala¢ na tatwe przekazywanie przez producentow informacji

o cechach 1 wlasciwosciach wytwarzanych przez nich produktow.

Komisja uwzgledni wszelkie uzasadnione wnioski instytucji lub organizacji przedstawicielskich, a takze zalecenia migdzynarodowych organéw, lecz
zanim skorzysta ze swoich uprawnien do wigczenia nowych produktéw lub sektoréw do art. 75 ust. 2, bedzie musiata dokona¢ wnikliwej oceny
specyfiki danego sektora i przedstawi¢ Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdanie, oceniajace w szczegdlnosci potrzeby konsumenta, koszty
1 obcigzenia administracyjne dla podmiotéw gospodarczych, w tym skutki dla rynku wewnetrznego 1 handlu miedzynarodowego, a takze korzysci dla
producentéw oraz konsumentdéw koncowych.
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Oswiadczenia Komisji w sprawie cukru

Aby dazy¢ do zrownowazonego rynku oraz plynnego zaopatrzenia unijnego rynku w cukier w pozostalym okresie obowigzywania kwot cukru,
Komisja zadba zaréwno o interesy unijnych plantatoréw burakow cukrowych, jak i o interesy rafinerii cukru trzcinowego w ramach stosowania
tymczasowego mechanizmu zarzadzania rynkiem ustanowionego w art. 131 rozporzadzenia o jednolitej wspdlnej organizacji rynkow.

Oswiadczenia Komisji w sprawie europejskiego instrumentu monitorowania cen

Komisja uznaje znaczenie gromadzenia i rozpowszechniania dostgpnych danych dotyczacych ksztattowania si¢ cen na réznych etapach tancucha
zywno$ciowego. W tym celu Komisja stworzyta instrument monitorowania cen produktow zywnos$ciowych, ktorego dzialanie opiera si¢ na danych
zebranych przez krajowe urzedy statystyczne odnoszacych si¢ do potaczonego wskaznika cen zywnosci. Wspomniany instrument ma stuzy¢
przedstawieniu w jednym miejscu oraz udostepnieniu informacji o ksztattowaniu si¢ cen w tancuchu zywnos$ciowym oraz pozwala na poréwnanie,
w jaki sposob ksztattujg si¢ ceny okreslonych produktow rolnych, ceny w okreslonych sektorach przemyshu spozywczego i ceny okreslonych
produktow konsumpcyjnych. Instrument ten jest stale udoskonalany, a celem bedzie poszerzanie zakresu produktow tancucha zywnosciowego, ktore
s3 nim objete, i ogolnie zaspokojenie potrzeb rolnikéw i konsumentdw w zakresie wickszej przejrzystosci i ksztattowania cen zywno$ci. Komisja
bedzie regularnie przedstawia¢ Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdania z dziatania europejskiego instrumentu monitorowania cen oraz
z wynikow badan w ramach tego instrumentu.

Oswiadczenia Komisji w sprawie klauzuli o braku opinii

Komisja podkresla, ze systematyczne powotywanie si¢ na art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b) rozporzadzenia 182/2011 (Dz.U. L 55 2z 28.2.2011, s. 13) jest
sprzeczne z literg 1 duchem tego rozporzadzenia. Korzystanie z tego przepisu musi by¢ zwigzane z konkretng potrzeba odstapienia od zasady, zgodnie
z ktorg Komisja moze przyjmowac projekt aktu wykonawczego, w przypadku gdy nie zostata wydana opinia. Jako ze jest to wyjatek od zasady
ogoblnej ustanowionej w art. 5 ust. 4, nie mozna postrzega¢ korzystania z akapitu drugiego lit. b) jedynie jako ,,dyskrecjonalnego uprawnienia”
prawodawcy, lecz przepis ten nalezy interpretowac w sposob zawezajacy, a w zwigzku z tym korzystanie z niego musi by¢ uzasadnione.

Oswiadczenie Rady w sprawie art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 182/2011 w sprawie procedury komitetowej

Rada, odnotowujac oswiadczenie Komisji w sprawie tzw. klauzuli o braku opinii, potwierdza, ze art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b) rozporzadzenia (UE)
nr 182/2011 w sprawie procedury komitetowej nie jest, i nie mial by¢, wyjatkiem od ogdlnej zasady.

Z uwzglednieniem specyfiki kazdego aktu, do prawodawcy nalezy wigc w poszczegdlnych przypadkach decyzja, czy przewidzie¢ w akcie
podstawowym skorzystanie z mozliwosci, jaka daje art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b), zamykajac tym samym Komisji mozliwo$¢ przyjecia projektu aktu
wykonawczego, w przypadku gdy komitet nie wyda opinii w jego sprawie. Zadne wzgledy natury prawnej nie ograniczaja mozliwosci korzystania

z tej opcji. W odroznieniu od innych przepisoOw rozporzadzenia w sprawie komitologii przepis art. 5 ust. 4 nie wymaga zadnego uzasadnienia takiego
wyboru.

9033/14 pa/mak 80
DGF2 A PL



Oswiadczenia Wloch

Wilochy uwazaja, ze tekst art. 113 lit. e) akapit drugi rozporzadzenia o wspdlnej organizacji rynkow umozliwia zawarcie porozumienia po
przeprowadzeniu konsultacji rowniez z przedstawicielami producentéw $win.

Wilochy uwazaja, ze przepisy art. 45 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia o jednolitej wspolnej organizacji rynkoéw nie wyklucza producentéw wina z objecia
przepisami rozporzadzenia (WE) nr 3/2008.

Oswiadczenie Grecji dotyczace praw do sadzenia

Po dyskusjach przeprowadzonych na forum Rady na temat unijnego systemu dotyczacego plantacji winorosli, Grecja jest zdania, ze panstwa
cztonkowskie moga wiaczy¢ do rocznych zezwolen na nasadzenia zgodnie z art. 62, 63 1 64 na szczeblu regionalnym winnice juz nasadzone
odmianami winoro$li o podwdjnym lub potrdjnym zastosowaniu, ktore jeszcze nie zostaty uwzglednione w potencjale produkcyjnym sektora uprawy
winoro$li i produkcji wina.

Oswiadczenie Polski w sprawie rownych mozliwosci dla sektora chmielu w ramach wspoélnej organizacji rynkéow produktow rolnych

W ramach dyskusji na forum Rady ds. Rolnictwa i Rybotowstwa Polska zwracata uwagg na koniecznos¢ zapewnienia rownych warunkow wsparcia
sektora chmielu w ramach $rodkow przewidzianych w projekcie rozporzadzenia o wspolnej organizacji rynkow produktow rolnych. Polska nie
akceptuje tych przepisow, ktore moga by¢ stosowane wytgcznie w jednym panstwie czlonkowskim, bo w ten sposob tworzono by nieréwne warunki
konkurencji. Zdaniem Polski zastosowane rozwigzanie powinno umozliwia¢ udzielanie wsparcia takze polskim producentom chmielu.

Oswiadczenie Niemiec

Niemcy pod wieloma wzgledami przyjmuja z zadowoleniem kierunek, jaki nadano wspoélnej polityce rolnej po roku 2013. Unia Europejska
odpowiada w ten sposob na wyzwania, jakim europejski sektor rolnictwa bedzie musial stawi¢ czota w nadchodzacych latach.

Niemcy nie s3 w stanie, z nastgpujacych przyczyn, poprzeé¢ niektorych sposrod proponowanych uregulowan w ramach przysztej wspolnej organizacji
rynkow:

=na mocy Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (art. 43 ust. 3 TFUE) Rada, na wniosek Komisji Europejskiej, przyjmuje srodki dotyczace
ustalania cen, potrgcen, pomocy i ograniczen ilosciowych. Ustanawianie takich przepisow jest zatem wytaczng odpowiedzialnoscig Rady.

= Niemcy uwazaja odstgpstwo od tego jasnego okreslenia odpowiedzialno$ci poszczegdlnych instytucji unijnych za niedopuszczalne.

= Z ogolnych przyczyn dotyczacych prawa wspdlnotowego nie mozemy rowniez przyzwoli¢ na takie pogwalcenie prawa pierwotnego, gdyz
ustanowiloby to precedens dla odstepstw od podzialu wladzy w innych dziedzinach polityki.

Niemcy odrzucajg zatem przedtozone rozporzadzenie w sprawie przysziej wspolnej organizacji rynkow.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1305/2013 zdnia | PE-CONS 93/13 wiekszos¢ wszystkie panstwa

17 grudnia 2013 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich za przyjeciem aktu
(EFRROW) i uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005 z wyjatkiem:

Dz.U. L 347 z220.12.2003, s. 487-548 wstrzymaly si¢: CZ

Oswiadczenie Wloch

Witochy z ubolewaniem odnotowuja, ze nie uwzgledniono porozumienia osiggni¢tego na forum Rady w czerwcu w procesie negocjacji w sprawie
reformy WPR z Parlamentem Europejskim, ktore to porozumienie dotyczyto zwigkszenia z 65% do 75% maksymalnego poziomu dofinansowania
wydatkow zwigzanych z ubezpieczeniem zgodnie z art. 37 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie rozwoju obszarow wiejskich.

Wnhiosek ten mial na celu ujednolicenie roznych wielko$ci procentowych intensywno$ci pomocy, ktére obecnie nie sg jednakowe, w zalezno$ci od
instrumentow finansowych, ktére moglyby zosta¢ uruchomione.

Wyraza si¢ w zwigzku z tym nadziej¢, ze kwestia taka bedzie mogla zosta¢ podjeta wkrétce wraz z kolejnymi inicjatywami prawnymi zwigzanymi
z reforma wspodlnej polityki rolne;j.

Oswiadczenie Austrii odnosnie do art. 32 ust. 4
Austria o§wiadcza, ze konkretne kryteria wyznaczania obszaréw, o ktorych mowa w art. 32 ust. 4 rozporzadzenia o EFRROW, beda okreslane przez
panstwa czlonkowskie.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1306/2013 z dnia | PE-CONS 94/13 wigkszo$¢ wszystkie panstwa
17 grudnia 2013 w sprawie finansowania wspolnej polityki rolnej, zarzadzania kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty
nig 1 monitorowania jej oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) za przyjeciem aktu

nr 352/78, (WE) nr 165/94, (WE) nr 2799/98, (WE) nr 814/2000, (WE)
nr 1290/2005 i (WE) nr 485/2008

Dz.U. L 347 2 20.12.2013, s. 549-607
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Wspolne oswiadczenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zasady wzajemnej zgodnosci

Rada i Parlament Europejski zwracaja si¢ do Komisji o0 monitorowanie transpozycji i wdrazania przez panstwa cztonkowskie dyrektywy 2000/60/WE
z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej, a takze dyrektywy 2009/128/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajacej ramy wspdlnotowego dziatania na rzecz zrbwnowazonego stosowania
pestycydow i o przedstawienie w stosownych przypadkach — po wdrozeniu tych dyrektyw we wszystkich panstwach cztonkowskich i po okresleniu
obowigzkow bezposrednio dotyczacych rolnikéw — wniosku ustawodawczego zmieniajacego to rozporzadzenie w celu uwzglednienia stosownych
elementow tych dyrektyw w systemie wzajemnej zgodno$ci.

Oswiadczenie Rady w sprawie art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 182/2011 w sprawie procedury komitetowej

Rada, odnotowujac oswiadczenie Komisji w sprawie tzw. klauzuli o braku opinii, potwierdza, Ze art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b) rozporzadzenia (UE)
nr 182/2011 w sprawie procedury komitetowej nie jest, i nie mial by¢, wyjatkiem od ogdlnej zasady.

Z uwzglednieniem specyfiki kazdego aktu, do prawodawcy nalezy wiec w poszczegdlnych przypadkach decyzja, czy przewidzie¢ w akcie
podstawowym skorzystanie z mozliwosci, jaka daje art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b), zamykajac tym samym Komisji mozliwo$¢ przyjecia projektu aktu
wykonawczego, w przypadku gdy komitet nie wyda opinii w jego sprawie. Zadne wzgledy natury prawnej nie ograniczaja mozliwosci korzystania

z tej opcji. W odroznieniu od innych przepisoOw rozporzadzenia w sprawie komitologii przepis art. 5 ust. 4 nie wymaga zadnego uzasadnienia takiego
wyboru.

Oswiadczenia Komisji w sprawie klauzuli o braku opinii

Komisja podkresla, ze systematyczne powotywanie si¢ na art. 5 ust. 4 akapit drugi lit. b) rozporzadzenia 182/2011 (Dz.U. L 55 z 28.2.2011, s. 13) jest
sprzeczne z literg 1 duchem tego rozporzadzenia. Korzystanie z tego przepisu musi by¢ zwigzane z konkretng potrzeba odstgpienia od zasady, zgodnie
z ktora Komisja moze przyjmowac projekt aktu wykonawczego, w przypadku gdy nie zostata wydana opinia. Jako ze jest to wyjatek od zasady
ogolnej ustanowionej w art. 5 ust. 4, nie mozna postrzegac¢ korzystania z akapitu drugiego lit. b) jedynie jako ,,dyskrecjonalnego uprawnienia”
prawodawcy, lecz przepis ten nalezy interpretowaé w sposob zawezajacy, a w zwigzku z tym korzystanie z niego musi by¢ uzasadnione.
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Oswiadczenia Komisji w sprawie opoznionych platnosci dokonywanych przez agencje platnicze na rzecz beneficjentow (art. 40)

Komisja Europejska o$wiadcza, ze gdy przyjmie zasady dotyczace zmniejszenia zwrotéw dla agencji ptatniczych w przypadku ptatnosci wyptacone;j
beneficjentom po najpdzniejszej dopuszczonej dacie okreslonej w ustawodawstwie unijnym, zakres stosowania obecnych przepiséw zwigzanych

z opoznionymi platnosciami na rzecz EFRG zostanie utrzymany.

Oswiadczenia Komisji w sprawie szczebla realizacji (art. 118)

Komisja Europejska potwierdza, ze zgodnie z art. 4 ust. 2 TUE Unia szanuje struktury konstytucyjne panstw cztonkowskich, zatem panstwa
cztonkowskie s3 odpowiedzialne za podjgcie decyzji co do tego, na ktérym szczeblu terytorialnym pragng wprowadza¢ w zycie wspolng polityke
rolna, z zastrzezeniem poszanowania prawa Unii 1 zapewnienia skutecznos$ci tego prawa. Zasada ta ma zastosowanie do wszystkich czterech
rozporzadzen w ramach reformy WPR.

Rozporzadzenie (UE) nr 1310/2013 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia | PE-CONS 103/13 wiekszos¢ wszystkie panstwa
17 grudnia 2013 r. ustanawiajace niektore przepisy przejsciowe w sprawie kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
wsparcia rozwoju obszarow wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na za przyjeciem aktu

rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) oraz zmieniajace
rozporzadzenie (UE) nr 1305/2013 Parlamentu Europejskiego i Rady

w zakresie Srodkow i ich rozdzialu w odniesieniu do roku 2014, a takze

1 zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 73/2009 oraz rozporzadzenia
(UE) nr 1307/2013, (UE) nr 1306/2013 i (UE) nr 1308/2013 Parlamentu
Europejskiego i Rady w zakresie ich stosowania w roku 2014

Dz.U. L 347 z20.12.2013, s. 865-883

Oswiadczenie Komisji w sprawie rozwoju obszarow wiejskich

Komisja o$wiadcza, ze bedzie konstruktywnie wspdlpracowac z panstwami cztonkowskimi w ramach przygotowywania i zatwierdzania nowych
programoéw rozwoju obszaréw wiejskich, aby zagwarantowac sprawne przejscie do nowego okresu programowania rowniez w przypadku srodkow
nieujetych w art. 1 rozporzadzenia przejsciowego.

Komisja zachgca panstwa cztonkowskie, ktore skorzystaja z mozliwo$ci podjecia nowych zobowigzan prawnych na rzecz dziatan w zakresie
nawadniania, przewidzianych w art. 1 rozporzadzenia przej$ciowego, do uczynienia tego z poszanowaniem warunkow okre$lonych dla takich dziatan
w art. 46 ust. 3 nowego rozporzadzenia w sprawie rozwoju obszaréw wiejskich na okres programowania 2014-2020.
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AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1370/2013 z dnia 16 grudnia 2013 r. okreslajace srodki dotyczace
ustalania niektorych doptat i refundacji zwigzanych ze wspo6lng organizacja rynkoéw produktow rolnych

Dz.U. L 346 2 20.12.2013, s. 12-19

15173/13 + COR 1

Oswiadczenia Komisji

Komisja uwaza, ze skoro realokacja kwot cukru podlega art. 138 rozporzadzenia o jednolitej wspodlnej organizacji rynku, dostosowanie tych kwot

rowniez powinno podlega¢ temu artykutowi.

Komisja potwierdza, ze w konteks$cie przegladu programoéw ,,Owoce w szkole” 1 ,,Mleko dla szkét” zamierza poddac przegladowi doptaty do
dostarczania dzieciom mleka, a takze wspoHinansowanie programu «Owoce w szkole», w tym na mniejszych wyspach Morza Egejskiego.

2014/5/UE: Decyzja Rady z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie podpisania w imieniu Unii Europejskiej
1 tymczasowego stosowania Protokotu ustalajacego uprawnienia do potowow i rekompensatg
finansowg przewidziane w Umowie o partnerstwie w sektorze rybotowstwa miedzy Unig Europejska

a Republika Seszeli

Dz.U.L 42z9.1.2014,s. 1-2

16647/13

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 11/2014 z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie przydziatu uprawnien do
polowow na mocy Protokotu okreslajacego wielkosci dopuszczalne potowdw oraz udziat finansowy
ustanowione w Umowie o partnerstwie w sektorze ryboldwstwa migdzy Unig Europejska a Republika
Seszeli

Dz.U.L 42z9.1.2014, s. 38-39

16650/13
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Decyzja Rady w sprawie podpisania w imieniu Unii Europejskiej i tymczasowego stosowania
Protokotu miedzy Unig Europejska a Zwigzkiem Komordéw ustalajacego uprawnienia do potowow
i rekompensate finansowg przewidziane w obowigzujacej Strony umowie o partnerstwie w sektorze
rybotéwstwa

16126/13

Rozporzadzenie Rady w sprawie przydziatu uprawnien do potowdw z tytutu Protokotu migdzy Unia
Europejska a Zwigzkiem Komorow ustalajgcego uprawnienia do potowow i rekompensatg finansowa
przewidziane w obowigzujacej Strony umowie o partnerstwie w sektorze rybotoéwstwa

16129/13

Decyzja Rady upowazniajaca do rozpoczgcia negocjacji miedzy Unig Europejska a Republika
Senegalu dotyczacych nowej umowy o partnerstwie w sprawie polowow i protokotu do niej

17045/13

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1389/2013 z dnia 16 grudnia 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie Rady
(UE) nr 1258/2012 w sprawie podziatu uprawnien do polowdéw w ramach Protokotu uzgodnionego
pomiedzy Unig Europejska a Republikg Madagaskaru ustalajagcego uprawnienia do polowow

i rekompensate finansowg przewidziane w obowigzujacej Strony umowie o partnerstwie w sprawie
potowoéw

Dz.U. L 349 z21.12.2013, s. 24-25

15853/13

2013/785/UE: Decyzja Rady z dnia 16 grudnia 2013 r. dotyczaca zawarcia, w imieniu Unii
Europejskiej, protokotu migdzy Unig Europejska a Krolestwem Marokanskim ustalajacego
uprawnienia do polow6w i rekompensate finansowg przewidziane w Porozumieniu o partnerstwie
w sektorze rybotéwstwa pomiedzy Unig Europejska a Krolestwem Marokanskim

Dz.U.L 349 z21.12.2013,s. 1-3

14165/13
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Oswiadczenie Danii

Dania podkresla znaczenie wktadu UE w ochrong zasobow i zrownowazenie srodowiskowe; wklad ten realizowany jest poprzez potawianie wytacznie
nadwyzek zasobow i zapobieganie przetowieniu stad w ramach uméw o partnerstwie w sprawie polowow. Dania przypomina wytyczne negocjacyjne
zawarte w decyzji Rady z dnia 14 lutego 2012 r. upowazniajacej Komisje do rozpoczecia negocjacji w sprawie nowego protokotu do porozumienia

o partnerstwie w sektorze rybotowstwa z Marokiem.

Zdaniem Danii w tek$cie protokotu nie udokumentowano wystarczajaco zapewnienia zrbwnowazonego zarzadzania zasobami rybotéwstwa, a przede
wszystkim konieczno$ci polawiania wylacznie nadwyzek. Zatem zrownowazone zarzadzanie wydaje si¢ w pelni zaleze¢ od zarzadzania potowami
przez Maroko, regionalnych srodkéw w zakresie zarzadzania i wspolpracy miedzy UE a Marokiem.

Dania podkresla réwniez, ze Unia — zawierajac umowy dwustronne — jest zobowigzana propagowac poszanowanie praw cztowieka i zasad
demokracji. Aspekty te w protokole z Marokiem nie zostaly tak jasno okreslone, jak w innych protokotach do umoéw o partnerstwie w sprawie
polowow.

Prawo migdzynarodowe musi by¢ respektowane; w zwigzku z tym spotecznosci lokalne, w tym ludno$¢ Sahary Zachodniej, powinny odnosi¢ korzysci
z zasobow rybnych. Zdaniem Danii zgodno$¢ z prawem migdzynarodowym i poszanowanie praw czlowieka zaleza od konkretnych metod wdrozenia
protokotu przez wtadze Maroka.

Z tego wzgledu Dania glosuje przeciw wnioskom dotyczacym podpisania i zawarcia nowego protokotu oraz podziatu uprawnien do potowow.
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Oswiadczenie Niemiec, Austrii i Irlandii

Niemcy, Austria i Irlandia sg zdania, ze wnioski dotyczace odnowienia protokotu do porozumienia o partnerstwie w sektorze rybotdwstwa

z Krélestwem Marokanskim zawieraja elementy, ktére uwzgledniaja zgloszone wczedniej obiekcje.

Niemcy, Austria i Irlandia przywigzuja zasadniczg wage do poszanowania zasad demokracji i praw cztowieka zgodnie z art. 2 tego protokotu.
Zasadniczo Niemcy, Austria i Irlandia przyjmuja z zadowoleniem wprowadzenie do protokotu postanowien dotyczacych obowigzkoéw Maroka

w zakresie planowania i sprawozdawczosci w odniesieniu do dystrybucji srodkéw finansowych w poszczegdlnych regionach, ze szczegdlnym
uwzglednieniem oczekiwanych korzys$ci gospodarczych i socjalnych oraz ich dystrybucji geograficzne;j.

Niemcy, Austria i Irlandia zwracajg si¢ do Komisji, by regularnie przekazywata Radzie kompleksowe informacje o zyskach otrzymywanych przez
ludnos$¢ Sahary Zachodniej w wyniku tego porozumienia. Nalezy zagwarantowa¢ ludowi Sahrawi z Sahary Zachodniej odpowiedni udzial w zyskach
finansowych ptynacych z porozumienia, ktory bytby zgodny z interesami ludu Sahrawi.

Zréwnowazone korzystanie z zasobow rybnych jest dla Niemiec, Austrii i Irlandii priorytetem. Niemcy, Austria i Irlandia zwracaja si¢ do Komisji, by
zapewnila — w odniesieniu do zréwnowazonego zarzadzania — przeprowadzanie regularnych kontroli stad i uprawnien do polowow oraz stosowne
informowanie Rady o wynikach tych kontroli.

Podpisanie protokotu pozostaje bez uszczerbku dla zajmowanego od dawna stanowiska UE co do statusu Sahary Zachodniej. Z zwigzku z powyzszym
1 majac na uwadze mozliwosci, jakie daje art. 8 protokotu, Niemcy, Austria i Irlandia sa w stanie zaakceptowac podpisanie tego protokotu.

Oswiadczenie Finlandii

W odniesieniu do wniosku w sprawie decyzji Rady dotyczacej podpisania i zawarcia, w imieniu Unii Europejskiej, protokotu pomigdzy Unig
Europejska a Krolestwem Marokanskim ustalajacego uprawnienia do potowow i rekompensate finansowa przewidziane w obowigzujacym strony
porozumieniu o partnerstwie w sektorze rybotowstwa oraz rozporzadzenia Rady w sprawie podziatu uprawnien do potowoéw Finlandia nie jest

w stanie poprze¢ decyzji i rozporzadzenia Rady i wstrzymuje si¢ od glosu.

Zgodnie z zasadami prawa mi¢dzynarodowego, w tym prawa do samostanowienia, statej suwerenno$ci w kwestii zasobow naturalnych oraz ochrony
praw czlowieka i podstawowych wolnos$ci, Finlandia podkresla potrzebe uwzglednienia interesow 1 opinii ludno$ci Sahary Zachodniej. Z zyskoéw
ekonomicznych ptynacych z wdrozenia protokotu powinny korzysta¢ ludy zamieszkujace ten region.

Finlandia uwaza za kwesti¢ zasadnicza przedstawianie panstwom cztonkowskim Unii Europejskiej przez Komisje we wlasciwym czasie
wszechstronnych sprawozdan z wdrazania protokotu. Pod tym wzgledem nalezy zwroci¢ szczeg6lng uwage na projekty wybrane przez wspdlny
komitet oraz na korzys$ci ptynace z tych projektow dla regionu Sahary Zachodnie;j.
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Oswiadczenie Niderlandow

Niderlandy przeprowadzily ocen¢ nowego protokotu w sprawie polowdéw miedzy UE a Krolestwem Marokanskim, opierajac si¢ na trzech kryteriach:
zgodnosci z prawem migdzynarodowym w odniesieniu do przyznanych na mocy protokotu uprawnien do polowoéw w wodach nieautonomicznego
terytorium Sahary Zachodniej oraz kryteriach zrbwnowazonosci i rentownosci.

Prawo mi¢dzynarodowe

Protokoét nie odnosi si¢ explicite do Sahary Zachodniej, ale umozliwia stosowanie go w obszarach morskich przylegajacych do Sahary Zachodniej,
ktore nie podlegaja wladzy lub jurysdykcji Maroka. Maroko, sprawujace wtadz¢ administracyjng nad Sahara Zachodnia, nie moze ignorowac
interesoéw 1 pragnien ludnosci Sahary Zachodniej podczas stosowania protokotu do wspomnianych obszar6w morskich. Niderlandy odnotowuja, ze
protokot nie zawiera zadnych postanowien majacych na celu zapewnienie, by wladze marokanskie wykorzystywaly kwoty otrzymywane za
udostepnienie zasobow zgodnie z ptynacymi z prawa mi¢dzynarodowego zobowigzaniami w stosunku do ludnos$ci Sahary Zachodniej. Niderlandy
uwazaja, ze — na mocy prawa mi¢dzynarodowego — ludno$¢ Sahary Zachodniej powinna mie¢ proporcjonalny udziat w tych kwotach. Zgodno$¢

z prawem mi¢dzynarodowym begdzie zatem zaleze¢ od wdrozenia protokotu przez wiadze Maroka.

Zroéwnowazony charakter

Niderlandy z zadowoleniem przyjmuja elastyczno$¢ w odniesieniu do dostosowywania uprawnien do polowow i rekompensaty finansowej. W art. 3
protokotu jasno okre$lono role Rady w tej procedurze. Niderlandy w $wietle dostepnych opinii naukowych kwestionujg jednak aktualne zwigkszenie
uprawnien do potowow pelagicznych.

Rentownos¢

Niderlandy szacuja, ze kategoria ,,potowy pelagiczne” odpowiada osiemdziesi¢ciu procentom wartosci catego protokotu. W zwigzku z tym
Niderlandy obawiajg si¢, ze dostosowanie warunkow technicznych w unijnym sektorze polowow pelagicznych przeszkodzi w optymalnym
wykorzystaniu uprawnien do polowdow.

Ogolnie rzecz biorac, Niderlandy sa zdania, Ze rybotowstwo w ramach porozumienia o partnerstwie lepiej gwarantuje zrOwnowazonos¢ niz umowy
prywatne. Mimo to, uwzgledniwszy wszystkie powyzsze punkty, Niderlandy wstrzymaja si¢ od glosu w sprawie obydwu decyzji Rady dotyczacych
podpisania i zawarcia protokotu.
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Oswiadczenie Szwecji

Wyjasnienie stanowiska podczas glosowania

Szwecja od pewnego czasu kwestionowata to, czy porozumienie o partnerstwie w sektorze rybotdwstwa migdzy UE a Marokiem jest zgodne

z prawem mi¢dzynarodowym. Ze wzgledu na to, ze Sahara Zachodnia nie wchodzi w sktad terytorium Maroka, prawo mi¢dzynarodowe wymaga, by
jej zasoby rybne byly wykorzystywane z korzyscia dla ludu Sahrawi zamieszkujacego Sahar¢ Zachodnig oraz w zgodzie z jego interesami

1 pragnieniami.

Szwecja odnotowuje poczynione przez Komisje i Maroko wysitki na rzecz zagwarantowania wlasciwszego podziatu zyskow ptynacych

z porozumienia dla tego regionu. Mimo tego, ze podjeto pewne kroki we wlasciwym kierunku, Szwecja jest zdania, ze wprowadzone zmiany sa
niewystarczajace, by zapewni¢ wypehienie zobowigzan ptynacych z prawa mi¢dzynarodowego w stosunku do ludu Sahrawi zamieszkujacego Sahare
Zachodnia.

Ze wzgledu na t¢ 0gdlng oceng Szwecja nie jest w stanie poprze¢ protokotu do porozumienia o partnerstwie w sektorze rybotowstwa i bedzie
glosowac przeciw wszystkim trzem wnioskom dotyczacym tego nowego protokotu, tj. wnioskom dotyczacym podpisania i zawarcia nowego
protokotu oraz przydziatu uprawnien do potowow.

Oswiadczenie Zjednoczonego Kroélestwa

Zjednoczone Krolestwo uznaje postepy poczynione w problematycznych dziedzinach od chwili przyznania w 2011 r. mandatu negocjacyjnego
dotyczacego przedluzenia porozumienia o partnerstwie w sektorze rybotéwstwa z Marokiem. Obejmujg one porozumienie Unii Europejskiej i wtadz
Maroka co do nowego wymogu przygotowywania sprawozdania z geograficznych skutkéw protokotu. Przyznajac, ze podjeto kroki we wlasciwym
kierunku, Zjednoczone Krolestwo nadal ma zastrzezenia do optacalnosci zawarcia tego protokotu oraz mozliwosci utrzymania zrownowazonego stanu
stad, ktore maja by¢ potawiane.

Ponadto Zjednoczone Krolestwo jest przekonane, ze protokot powinien rowniez jasno okresli¢ obowigzki Maroka, tak by zapewni¢ ludnosci Sahary
Zachodniej nalezyte korzysci z tego protokotu. Zjednoczone Krélestwo zatem wstrzymuje si¢ od glosu co do decyzji dotyczacych podpisania tego
protokotu, gdyz nie rozwigzano w nim powyzszych zastrzezen.
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Oswiadczenie Komisji

Komisja podkresla, ze w kazdym przypadku wymagana bedzie zgoda Parlamentu Europejskiego na zawarcie nowego protokotu o potowach

z Marokiem i ze z tego wzgledu najwlasciwsza szczegdtowa materialng podstawa prawng jest zaproponowany przez nig art. 43 ust. 2 TFUE

w zwigzku z proceduralng podstawa prawng, jakg stanowi art. 218 ust. 6 lit. a) i ust. 7 TFUE.

Mimo to, by utatwi¢ szybkie zawarcie nowego protokotu w obecnej naglacej sytuacji, Komisja nie sprzeciwitaby si¢ kompromisowi prezydencji,

w ramach ktorego podstawa prawna zostataby zmieniona na ,,art. 43 TFUE w zwiazku z art. 218 ust. 6 lit. a) i ust. 7 TFUE” wraz z zastosowaniem tej
samej procedury zgody. Powyzsze w zaden sposob nie stanowi precedensu.

Rozporzadzenie Rady (Euratom) nr 1314/2013 z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie programu 16463/13 + COR 1
badawczo-szkoleniowego Europejskiej Wspolnoty Energii Atomowej (2014-2018) uzupetniajacego
,Horyzont 2020 — program ramowy w zakresie badan naukowych i innowacji

Dz.U. L 347 z220.12.2013, s. 948-964

Oswiadczenie Luksemburga

Luksemburg uznaje znaczenie programu badawczo-szkoleniowego Europejskiej Wspolnoty Energii Atomowej (20142018) uzupetniajacego
,Horyzont 2020” — program ramowy w zakresie badan naukowych i innowacji, a takze koniecznos¢ zwigkszonego nacisku na bezpieczenstwo
jadrowe, co przyczyni si¢ do nowego ukierunkowania badan jadrowych. Luksemburg z zadowoleniem przyjmuje takze tekst kompromisu, zachowujac
przy tym jednak krytyczne stanowisko wobec badan jadrowych w ogole.

Luksemburg podkresla jednak, ze w przysztosci europejskie srodki na badania i szkolenia powinny by¢ w wigkszym stopniu przeznaczane na energi¢
odnawialng.

Program badawczo-szkoleniowy Europejskiej Wspdlnoty Energii Atomowej (2014-2018) nie obejmuje takiego nowego ukierunkowania na
odnawialne zrodta energii, dlatego Luksemburg nie moze go poprze¢ w catosci i w zwigzku z tym wstrzymuje si¢ od gtosu.
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Oswiadczenie Niemiec

Niemcy zgadzajg si¢ na wniosek, aby unikng¢ zablokowania decyzji dotyczacej wniosku prezydencji. Wniosek prezydencji bierze pod uwage
dodatkowe potrzeby w budzecie, lecz zdaniem Niemiec wlasciwe jest inne roztozenie wagi priorytetdw z mysla o $rodkach przyjetych w 2011 r.
w nastgpstwie katastrofy w Fukuszimie. Obecny projekt rozporzadzenia nie przywiazuje odpowiedniej wagi do badan nad bezpieczenstwem
jadrowym i ochrong radiologiczna, ktore nadal sa niezbedne w celu ciaglej poprawy bezpieczenstwa i ochrony radiologiczne;.

Oswiadczenie Komisji

Komisja wyraza ubolewanie z powodu tego, iz podziat srodkéw budzetowych pomiedzy trzy komponenty programu Euratomu, jak wskazano we
wniosku Komisji z 30 listopada 2011 r., nie zostat zachowany przez Radeg.

W szczego6lnosci Komisja wyraza ubolewanie z powodu tego, ze podzial srodkow w tek$cie Rady pociaga za sobg nizszy udzial w odniesieniu do
dziatan bezposrednich niz wniosek Komisji, ktory zostat poparty przez rezolucje ustawodawczg przyjeta przez Parlament Europejski w dniu
19.11.2013 r.

Bezpieczenstwo atomowe jest waznym priorytetem polityki energetycznej Unii Europejskiej. Bezposrednie badania naukowe przyczyniajg si¢ do
zdefiniowania wspodlnie ustalonych rozwigzan w zakresie bezpieczenstwa. Na skutek bardziej rygorystycznych wymogow technicznych
zdefiniowanych przez krajowe wladze nadzorcze zwigkszaja si¢ koszty utrzymywania infrastruktur Euroatomu, ktére umozliwiajg te badania. Dlatego
wazne jest, by utrzyma¢ odpowiednie ramy finansowe dla bezposrednich badan naukowych.

2013/792/UE: Decyzja Rady z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie uruchomienia w Finlandii 17056/13
zautomatyzowanej wymiany danych w odniesieniu do danych daktyloskopijnych

Dz.U. L 349 z21.12.2013, 5. 103—103
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Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1371/2013 z dnia 16 grudnia 2013 r. rozszerzajace
ostateczne cto antydumpingowe natozone rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 791/2011 wobec
przywozu niektorych rodzajoéw tkanin siatkowych o otwartych oczkach z wtdkien szklanych
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej na przywo6z niektorych rodzajoéw tkanin siatkowych

o otwartych oczkach z widkien szklanych wysytanych z Indii i Indonezji, zgtoszonych lub
niezgloszonych jako pochodzace z Indii 1 Indonez;ji

Dz.U. L 346 z 20.12.2013, s. 20-26

17074/13

Decyzja Rady w sprawie podpisania w imieniu Unii Europejskiej porozumien w formie wymiany
listow migdzy Unig Europejska i jej panstwami cztonkowskimi, z jednej strony, a Zwigzkiem
Australijskim, Federacyjng Republikg Brazylii, Specjalnym Regionem Administracyjnym Hongkong
Chinskiej Republiki Ludowej, Republika Indii, Japonig i Kanada, z drugiej strony, na podstawie art.
XXI Uktadu ogoélnego w sprawie handlu ustugami (GATS) z 1994 r., odnoszacych si¢ do zmian
zobowigzan zawartych w listach koncesyjnych Republiki Bulgarii i Rumunii w ramach procesu ich
przystapienia do Unii Europejskiej

14720/13

Konkluzje Rady w sprawie stosunkéw UE z Ksigstwem Andory, Ksigstwem Monako 1 Republikg San
Marino

16075/13
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3286. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (SPRAWY ZAGRANICZNE), ktore odbylo si¢ w Brukseli w dniu 16 grudnia 2013 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Stanowisko Unii Europejskiej na jedenaste posiedzenie Rady Stowarzyszenia
(Bruksela, 16 grudnia 2013 r.)

17567/13

Decyzja Rady 2013/768/WPZiB z dnia 16 grudnia 2013 r. w sprawie dzialan UE wspierajacych 16917/13
wdrozenie traktatu o handlu bronig w ramach europejskiej strategii bezpieczenstwa

Dz.U. L 341 z 18.12.2013, s. 5667

Decyzja Rady w sprawie upowaznienia do podj¢cia negocjacji dotyczacych zmiany Umowy migdzy 16920/13
Australig a Unig Europejska w sprawie bezpieczenstwa informacji niejawnych

Konkluzje Rady w sprawie Demokratycznej Republiki Konga (DRK) i Regionu Wielkich Jezior 17251/13
Konkluzje Rady w sprawie Libanu 17804/13
Konkluzje Rady w sprawie Republiki Srodkowoafrykanskiej 17835/13
Konkluzje Rady w sprawie procesu pokojowego na Bliskim Wschodzie 17817/13
Konkluzje Rady w sprawie Mjanmy/Birmy 17295/13
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3287. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (SPRAWY OGOLNE), ktore odbylo sie w Brukseli 17 grudnia 2013 r.

AKTY USTAWODAWCZE

AKT DOKUMENT TRYB WYNIK
GLOSOWANIA | GLOSOWANIA

Dyrektywa Rady 2013/61/UE z dnia 17 grudnia 2013 r. zmieniajaca 16766/13 jednomys$lnos¢ wszystkie panstwa
dyrektywy 2006/112/WE i 2008/118/WE w odniesieniu do francuskich cztonkowskie glosowaty
regiondéw najbardziej oddalonych, a w szczegdlnosci Majotty za przyjeciem aktu
Dz.U. L 353 z28.12.2013, s. 5-6
Dyrektywa Rady 2013/62/UE z dnia 17 grudnia 2013 r. zmieniajaca 16663/13 jednomyslnos¢ wszystkie panstwa
dyrektywe 2010/18/UE w sprawie wdrozenia zmienionego porozumienia cztonkowskie gtosowaty
ramowego dotyczacego urlopu rodzicielskiego zawartego przez za przyjeciem aktu
BUSINESSEUROPE, UEAPME, CEEP i ETUC w zwigzku ze zmiang statusu
Majotty wzgledem Unii Europejskiej
Dz.U. L 353 z28.12.2013, s. 7-7
Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1385/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 16664/13 jednomys$Inos¢ wszystkie panstwa
zmieniajace rozporzadzenia Rady (WE) nr 850/98 i (WE) nr 1224/2009 oraz cztonkowskie glosowaty
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1069/2009, (UE) nr za przyjeciem aktu
1379/2013 i (UE) nr 1380/2013 w zwiazku ze zmiang statusu Majotty
wzgledem Unii Europejskiej
Dz.U. L 354 z28.12.2013, s. 8689
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Dyrektywa Rady 2013/64/UE z dnia 17 grudnia 2013 r. zmieniajaca 16665/13 jednomyslnosé wszystkie panstwa
dyrektywy Rady 91/271/EWG 1 1999/74/WE oraz dyrektywy Parlamentu cztonkowskie glosowaty
Europejskiego i Rady 2000/60/WE, 2006/7/WE, 2006/25/WE 1 2011/24/UE za przyjeciem aktu

w zwigzku ze zmiang statusu Majotty wzgledem Unii Europejskiej

Dz.U. L 353 z28.12.2013, s. 8—12

Decyzja Rady nr 1413/2013/UE z dnia 17 grudnia 2013 r. zmieniajaca decyzje | 16835/13 wiekszos¢ wszystkie panstwa
2002/546/WE w odniesieniu do okresu jej stosowania kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
Dz.U. L 353 228.12.2013, 5. 13-14 za przyjeciem aktu
Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1412/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 16672/13 wiekszos¢ wszystkie panstwa
otwierajgce autonomiczne unijne kontyngenty taryfowe na przywoéz kwalifikowana cztonkowskie glosowaty

niektorych produktéw rybotowstwa na Wyspy Kanaryjskie w okresie od 2014
do 2020 r.

Dz.U. L 353 z28.12.2013,s. 14

za przyjeciem aktu

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT DOKUMENT / OSWIADCZENIA
2013/805/UE: Decyzja wykonawcza Rady z dnia 17 grudnia 2013 r. upowazniajaca Rzeczpospolita 17041/13

Polska do stosowania srodkow stanowiacych odstepstwo od art. 26 ust. 1 lit. a) i art. 168 dyrektywy

2006/112/WE w sprawie wspolnego systemu podatku od wartos$ci dodane;j

Dz.U. L 353 z28.12.2013, s. 51-52

Konkluzje Rady w sprawie sprawozdania specjalnego nr 5/2013: ,,Czy $rodki przeznaczone na drogi 17691/13

w ramach europejskiej polityki spojnosci sg wlasciwie wydatkowane?”’
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2013/811/UE: Decyzja Rady z dnia 17 grudnia 2013 r. okreslajaca dla Sekretariatu Generalnego Rady
organ powotujacy i organ wlasciwy do zawierania uméw o prac¢ oraz uchylajaca decyzj¢ 2011/444/UE

Dz.U.L 355z 31.12.2013, 5. 91-91

17690/13

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1417/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgce forme¢ dokumentu
laissez-passer wydawanego przez Uni¢ Europejska

Dz.U. L 353 z28.12.2013, s. 26-39

16225/13 + COR 1

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1415/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie dostosowania wysokosci
sktadki na system emerytalno-rentowy dla urzednikoéw i innych pracownikéw Unii Europejskiej od dnia
1 lipca 2013 .

Dz.U. L 353 2 28.12.2013, s. 23-23

16217/13

Oswiadczenie Komisji

W $wietle niedawnych 1 przyszltych wyrokéw w sprawach dotyczacych dostosowania wynagrodzen oraz emerytur i rent pracownikow UE za lata 2011
12012 oraz w sprawie dotyczacej dostosowania stawki sktadki na system emerytalno-rentowy dla urz¢dnikow 1 innych pracownikéw Unii
Europejskiej za rok 2011, moze okazac si¢ konieczne podjecie sSrodkow na mocy art. 266 TFUE w celu wykonania tych wyrokow. Dostosowanie
wynagrodzen lub, w przypadku roku 2011, stawki sktadki, moze oznacza¢ konieczno§¢ ponownego obliczenia sktadki na system emerytalno-rentowy
urzednikow 1 innych pracownikow Unii za lata 2012 1 2013. W takich przypadkach Komisja dotozy wszelkich staran, by zastosowana stawka sktadki
emerytalno-rentowej pozwolita zachowa¢ réwnowagg aktuarialng systemu emerytalno-rentowego. W tym celu Komisja przedtozy w szczegdlnosci
Radzie wszelkie niezbedne wnioski, aby umozliwi¢ jej dostosowanie stawek sktadki za lata 2012 1 2013 do poziomu wymaganego do utrzymania

réwnowagi aktuarialne;.

9033/14
DGF2 A

pa/mak 97
PL




Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1416/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie dostosowania ze skutkiem
od dnia 1 lipca 2013 r. wspdtczynnikow korygujacych majacych zastosowanie do wynagrodzen i emerytur
urzednikow 1 innych pracownikow Unii Europejskiej

Dz.U. L 353 z28.12.2013, s. 24-25

16221/13

Oswiadczenie Danii

Dania glosuje przeciwko wnioskowi. Dania przypomina, ze ze wzgledu na wysoki poziom uposazen w instytucjach UE sprzeciwia si¢ co do zasady

metodzie dostosowywania wysoko$ci wynagrodzen i emerytur urzednikéw UE.

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1414/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. dotyczace ustalenia wspotczynnikow
korygujacych stosowanych od dnia 1 lipca 2013 r. do wynagrodzen urzednikow, pracownikow
zatrudnionych na czas okreslony 1 pracownikéw kontraktowych Unii Europejskiej petnigcych stuzbe

w panstwach trzecich

Dz.U. L 353 z28.12.2013, s. 1522

16031/13

Decyzja Rady upowazniajgca do podjecia negocjacji z Islandig w sprawie umowy migdzy Unig
Europejska 1 jej panstwami czlonkowskimi a Islandia dotyczacej uczestnictwa Islandii we wspolnej
realizacji zobowigzan Unii Europejskiej, jej panstw cztonkowskich oraz Islandii w drugim okresie
rozliczeniowym Protokotu z Kioto do Ramowej konwencji Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian
klimatu

17181/13 + ADD 1
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Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1388/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. otwierajace i ustalajace sposob 16244/13

zarzadzania autonomicznymi kontyngentami taryfowymi Unii na niektore produkty rolne i przemystowe wszystkie panstwa cztonkowskie
oraz uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 7/2010 glosowaly za przyjeciem aktu
Dz.U. L 354 z28.12.2013, s. 319-325

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1387/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. zawieszajace cla autonomiczne 16245/13

wspolnej taryfy celnej na niektdre produkty rolne i przemystowe, oraz uchylajace rozporzadzenie (UE) wszystkie pafstwa cztonkowskie
nr 1344/2011 gltosowaly za przyjeciem aktu
Dz.U. L 354 z28.12.2013, 5. 201-318

Oswiadczenie Francji

Francja popiera przyjecie rozporzadzenia zawieszajacego cla autonomiczne wspolnej taryfy celnej, majacego zastosowanie od 1 stycznia 2014 r.
Celem og6lnym tego typu $rodkow jest przyczynienie si¢ do polepszenia zdolnosci konkurencyjnej przemystu Unii oraz utrzymanie lub stworzenie
miejsc pracy.

Dla niektorych branz szczeg6lnie odczuwajacych skutki kryzysu gospodarczego taki przepis jest czasami konieczny dla utrzymania ich dziatalnosci.
Jest to przypadek producentow sklejki we Francji, ktorzy do kofica 2013 r. korzystali z ogdlnego systemu preferencji taryfowych w stosunku do
Gabonu, kraju eksportujacego drewno okoumé.

Podniesienie o 6% stawek celnych grozi powaznym naruszeniem réwnowagi gospodarczej odno$nych przedsigbiorstw, reprezentujacych kilka tysiecy
pracownikow.

Aby umozliwi¢ tym przedsigbiorstwom kontynuowanie produkcji, Francja przedstawi wniosek o umieszczenie przepisu dotyczacego zawieszenia
w nast¢gpnym rozporzadzeniu Rady majacym zastosowanie od 1 lipca 2014 r., z mocg wsteczng od 1 stycznia 2014 r.

Konsultacje przeprowadzone przez Francj¢ na temat tego dossier potwierdzaja, ze takie zawieszenie jest w interesie Unii i spetnia potrzeby
przemystu, i ze jego umieszczenie w projekcie rozporzadzenia nie bedzie miato zadnych negatywnych skutkow dla innych panstw cztonkowskich.

Konkluzje Rady w sprawie przegladu ESDZ 17973/13
Konkluzje Rady w sprawie rozszerzenia oraz procesu stabilizacji i stowarzyszenia 17952/13
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Procedura pisemna zakonczona w dniu 26 listopada 2013 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Decyzja Rady 2013/798/WPZiB z dnia 23 grudnia 2013 r. w sprawie $rodkow ograniczajgcych wobec
Republiki Srodkowoafrykanskiej
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