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Temats: Politiskas ievirzes debates par jautajumiem, kas radusies no Komisijas 2005. gada
23. februara zinojuma, kurs balstits uz tas noveértgjumu par Eiropas apcietinasanas
orderi ("EAO") un nodo$anas procediiram starp dalibvalstim, un tam sekojosas
dalibvalstu atbildes

1.  Padomes 24. februara sanaksmeé notika politikas debates par Komisijas zinojumu
turpmakajiem pasakumiem attieciba uz dalibvalstu veikto dokumentu transponé&sanu, kuri
pienemti, balstoties uz LES VI sadalu. Tika nolemts, ka Padomes uzmaniba biitu javers uz
politiski vissvarigakajiem zinojumiem (janolemj, izskatot katru gadijumu atseviski), lai

izveérstu politiskas diskusijas.

2. Sis dokuments ir pirmais, kam piem&ro Padomes prasibu izvérst parrunas par jautdjumiem
apsverSanai $ada veida. Tas izklasta vairakus politiski butiskus jautajumus, kas apzinati
parskatiSanas un saistitu debasu gaita par dalibvalstu veiktajiem juridiskajiem pasakumiem,

transpongjot Pamatlémumu par Eiropas apcietinasanas orderi.
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3. Komisijas zinojuma ' pauz vispargjo uzskatu, ka §1 pirma dokumenta par savstarpgju atzisanu
IstenoSana praktiski ir acimredzami izdevusies. Ka piemérs taja minéts fakts, ka, sargajot
apsuidzetas personas pamattiesibas, vid€jais nodosanas laiks ir samazinajies no 9 ménesiem,
kads tas bija ieprieks€jas izdoSanas sisteémas laika, 11dz tikai 43 dienam (un lidz vidg;ji tikai 13
dienam gadijumos, kad piekriSana nodot ir bijusi gaidama). Tas pats par sevi biis noveértéjams
ka bitisks faktors tieslietu administracija un attieciba uz cietusajiem kopuma. Komisija
atziméja arf to, ka zinojuma laika ir izdots vairak neka 2 600 orderu, kas liecina par §1

dokumenta lielu praktisku nozimi.

4. Sobrid visas dalibvalstis ir transpon&jusas EAO Pamatlémumu un ir ierosinats Komisijas

zinojums par p&dgjo transponéSanu iesniegsanai vélaka laikposma.

5. Neskatoties uz panakumiem, ministri varétu véleties parrunat dazus no jautadjumiem, ko
Komisija izvirzijusi sava zinojuma, lai sniegtu politisku atbildi un izveérstu kop&ju pardomu
procesu par konkrétiem jautajumiem.

A. Papildu iemesls atteikumam, kas balstits uz pamattiestibam

o Komisijas konstat&jumi - Transpon&jamo tiesibu aktu, kas saistiti ar 1. panta 3. punktu

(pamattiesibas un pamattiesiskie principi) un 12. un 13. apsvérumu (diskriminacija),
saturs ir atSkirigs. Vairakas dalibvalstis pienéma viedokli, ka Sie principi (ko jebkura
gadijuma paredz LES 6. pants) pastavéja neatkarigi no Pamatlémuma un uz tiem nav
pasi jaatsaucas. Citas pilnigi vai dal&ji transpongja 1. panta 3. punktu un/ vai 12. un 13.

apsvérumu un/ vai atsaucas uz Eiropas Cilvektiesibu konvenciju.
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o Dalibvalstu atbildes - Atseviskas dalibvalstis izteica viedokli, ka 1. panta 3. punkts

jauzskata par pamatu atteikumam paredz&to pamatprincipu dél, So tiesibu transponéSana
nevar biit nesavienojama ar Pamatlémumu. Citas atzimgja, ka tiesu iestade nevar
izmantot apsvérumus, lai parbauditu Pamatlémumu, lemjot par EAO izpildi, un

uzskatija, ka no to transponéSanas ir labums.

° Jautajumi, par kuriem ministri var véleties izverst politiskas ievirzes debates

Atzistot, ka dalibvalstim un tiesu iestadéem ir pienakums ievérot pamattiesibas, Sobrid
varetu diskutét par to, vai veids, kada sie atteikuma iemesli ir izteikti valsts tiesibu
aktos, neparkapj Pamatlemuma jomu. Lai ari ir acimredzami, ka tiesnesim izpildvalsti
ir pienakums atteikties atzit un pildit EAO, kurs - prima facie - parkapj pamattiesibas,
ES likumdevéju iecere, balstoties uz principu, kas paredz savstarpéju uzticésanos citam
cita tieslietu sistemam, bija koncentreéties uz lietas parskatisanu izdevejvalsti. Turklat
pat nevienmeériga Pamatlemuma istenosana Saja jautajumda varétu radit diskrimindciju
attieciba uz personam, kuras apcietindatas, pamatojoties uz EAQ, atkariba no ta, vai
izpildvalsts tiesnesim ir vai nav japarskata EAO atbilstiba pamattiesibam. Bez tam Sada

parskatisana varétu biit pretrund ar savstarpéjas atzisanas principu.

B. Papildu iemesls atteikumam, kas balstits uz politiskiem iemesliem

o Komisijas konstat&jumi - Transpongjot konkr&tus obligatos iemeslus, kas noteikti 3.

panta, ieklauti papildu iemesli nodoSanas atteikSanai, proti: 1) ja EAO bija izdots
politisku iemeslu d€l, vai 2) ja p&c "nodoSanas" pieprasita persona biis paklauta

vajasanai politisku iemeslu del.
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o Dalibvalstu atbildes - Iesaistitas dalibvalstis uzskatija, ka transponétie politiskie iemesli

nebija pielidzinami politiskajam noziegumam paSam par sevi, tas saskatija skaidri
redzamu atskiribu un uzskatija, ka $is papildinajums ir nepiecieSams, lai ietvertu

politiskas diskriminacijas jautajumus.

° Jautajumi, par kuriem ministri var véleties izverst politiskas ievirzes debates

Saja sakara izvirzitais jautajums ir - vai neatziSanas iemesls attieciba uz politiskajiem

iemesliem EAQ izsniegSanai neparsniedz Pamatlémuma jomu.

C. Tieslietu ministrijas ka izpildiestades/ izdevéjiestades nozimeSana

° Komisijas konstatéjumi - Istenosanas tiesibu akti, ar kuriem izvirza valsts struktiiru,

kura ir kompetenta tiesu iestade (izpildiestade vai izdevéjiestade), lai arT atbilst
pamatlémuma noteikumiem, nesaskan ar ta butibu. Pamatlémuma 6. panta mérkis nebija
pilnvarot tieslietu ministrus un to ierédnus attieciba uz nodosanu. Sada nozimésana, lai
ar ir atbilstiga valstu tiesibu aktiem, atstaj iespaidu uz principu, uz kuru balstits EAO,

kas ir tieSi kontakti starp tiesu iestadém.

o Dalibvalstu atbildes - Atseviskas dalibvalstis uzskatija, ka, pamatojoties uz resursu

ierobezojumiem, $ada noziméSana ir racionala un patiesi noderiga EAO ligumu atrai
izskatiSanai. Citas uzskatija, ka, ta ka pilnvarojums veikt §adu noziméSanu bija skaidri
paredzets, un ka tadel pareizi transponéts no Pamatlémuma, radas parredzamibas
problémas un ka Sis nebija piemeérots solis. Praktiski runajot, bija novérots, ka
atseviSkas centralas iestades uznemas aktivaku lomu veikSanas procesa neka tikai
nositiSanas atvieglosanu un bija izdevgjvalstij izstitljuSas lugumus sniegt papildu
informaciju. Citas dalibvalstis atzim&ja, ka saskana ar valsts tiesibu aktiem Tieslietu

ministrija ir uzskatama par tiesu iestadi.
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° Jautajumi, par kuriem ministri var véleties izverst politiskas ievirzes debates

Saja sakara izvirzitais jautdjums ir - vai novérotais valdibas filtrs ir savienojams ar
EAO saturu un bitibu. EAQO ir bijis ieceréts ka pilniba juridisks, ar juridiskas
neatkaribas garantijam un brivs no sekojosas politiskds ietekmes.

D. Pamatléemuma "ratione temporis" piemérosana

o Komisijas konstatéjumi - Atseviskas dalibvalstis piem&ro parejas posma noteikumus,

kas nav atbilstigi Pamatlemumam. Sados gadfjumos piemérots noteikums gan attieciba
uz izpildvalsti, gan izdev€jvalsti un/ vai absolttais laika ierobezojums - 2002. gada 7.
augusts - aizstats ar ierobezojosaku datumu, proti, 2004. gada novembri, lai Siem

parkapumiem varétu piemérot ieprieks pastavoso izdoSanas rezimu.

o Dalibvalstu atbildes - Dalibvalstis, kas bija rikojusas saskana ar Pamatlémumu,

uzskatija, ka (gadijumos, kas nav ierobezoti divpusgji gadijumi) gadijumos, kad
nosacijumi nebija izpilditi vai bija izpilditi nepareizi, tas nespetu pildit izdoSanas
pieprasijumus, kas sanemti no dalibvalstim, kuras nepilda noteikumus, ne arf tas spetu

sniegt izdoSanas pieprasijumus EAO vieta.

. Jautdjumi, par kuriem ministri var véléties izvérst politiskas ievirzes debates

Padome var véléties parrunat, ka risinat faktu, ka dazu dalibvalstu tiesibu akti nav

savienojami un ka dazus EAO vai izdoSanas pieprasijumus nevar sniegt vai pildit.
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E. Citi jautajumi

Ir gaidams Komisijas papildu zinojums, kura biis ietvertas visas dalibvalstis. Sekojosas
transponeésanas praktiska ietekme nav zinama. Padomei vajadzibas gadijuma biitu pie ta

Jjaatgriezas, kad Komisijas papildu zinojums biis nositits Padomei.

6. PriekSlikumi:

- Prezidentvalsts apzinas, ka dalibvalstis saskaras ar jutigam iekséjam parrunam par
Pamatlémuma transponésanu uz EAO, un domd, ka dalibvalstis ir spejusas veiksmigi
istenot So pirmo dokumentu par savstarpéju atzisanu. EAQ ir sniedzis tuliteju un

pozitivu ietekmi uz brivibas, drosibas un tiesiskuma telpas veidosanu.

- Prezidentvalsts tadel iesaka Padomei:
- nemt vera Komisijas zinojumu un dalibvalstu atbildes uz to;
- parrundt jautajumus, kas izversti Saja dokumentd un sniegt savas nostadnes,

- atzimet, ka var biit nepieciesSams parrunat Komisijas papildu zinojuma

secinajumus, kad tas biis izstradats galigaja redakcija;

- aicinat Komisiju tai atkal zinot lidz 2006. gada jiunijam par pasakumiem, kas
veikti daltbvalstis, pamatojoties uz Padomes saglabatajam nostadnem, lai
palielinatu valsts tiesibu aktu atbilstibu Pamatlemumam, ka ari Eiropas aresta
ordera piemérosanu. Sastadot zinojumu, Komisija nem veéra informaciju, ko

nodrosina dalibvalstis;

- apstiprinat, ka tiek veikta agrina praktiska Eiropas apcietinasanas ordera
novertésana un atbilstigas nodosanas procediiras starp dalibvalstim (piem.,

balstoties uz statistiskas datiem).
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