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SPRAVA KOMISIE EUROPSKEMU PARLAMENTU, RADE, EUROPSKEJ
CENTRALNEJ BANKE A EUR()PSKEMU VYBORU PRE SYSTEMOVE
RIZIKA

Spoloéna sprava o vyvoji na trhu EU so sluzbami $tatutarneho auditu
poskytovanymi subjektom verejného zaujmu v obdobi rokov 2019 — 2021

1. Uvop

V tejto spoloénej sprave sa posudzuje vyvoj na trhu EU s vykondvanim $tatutarnych
auditov subjektov verejného zaujmu (d’alej len ,,.SVZ*) v obdobi rokov 2019 — 2021.
Sprava sa zameriava na:

— koncentraciu trhu,
— rizikd vyplyvajice z nedostatkov v kvalite auditu a

— ¢innost’ vyborov pre audit.

Ide o tretiu spravu vypracovant v stlade s ¢lankom 27 nariadenia (EU) &. 537/2014(")
(dalej len ,,nariadenie). Prva sprava o monitorovani trhu(?) sa tykala vyvoja v obdobi
rokov 2014 az 2015 a druh4 sprava(®) sa tykala vyvoja v obdobi rokov 2016 az 2018.

Tato spravu vypracoval Vybor eurdpskych organov pre dohlad nad vykonom auditu
(CEAOB). Pokial’ nie je uvedené inak, ako hlavny zdroj tidajov sa pouzili spravy od
prislusnych vnutroStatnych orgdnov zodpovednych za dohl'ad nad auditom (d’alej len
,organy dohl'adu*). Udaje sa tykajt najma rokov 2020 a 2021 a boli zozbierané v roku 2022.

Do spravy sa po prvykrat zahrnuli udaje zozbierané za Norsko. Su pouzité v odseku 2.1
Prehl'ad trhu a odseku 2.2 Koncentrécia trhu. Za Spojené kralovstvo neboli zozbierané
ziadne udaje. Ak sa v tejto sprave uvadzaju na porovnanie udaje za rok 2018, su do nich
zahrnuté aj Gdaje za Spojené kralovstvo, pokial nie je uvedené inak.

2. VYvoJ NA TRHU EU SO §TATUTARNYM AUDITOM SVZ
2.1. PrehPad trhu

V roku 2021 bolo v EU a Nérsku registrovanych 200 484 $tatutarnych auditorov a 22 427
auditorskych spolo¢nosti. V tabulke 1 sa uvadzaji tdaje za rok 2021 aj rok 2018 (bez
Spojeného kralovstva). Pocet auditorov (poskytujlicich sluzby SVZ alebo auditovanym
klientom, ktori nie su SVZ) sa znizil 06 % v porovnani srokom 2018 a pocet
registrovanych auditorskych spoloc¢nosti sa znizil o 11 %. Auditorské spolocnosti
vykonavajuce audit SVZ predstavuji takmer 4 % vsetkych registrovanych auditorskych
spolocnosti, ¢o zodpoveda podielu v roku 2018.

" Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &.537/2014 zo 16. aprila 2014 o osobitnych
poziadavkach tykajicich sa Statutarneho auditu subjektov verejneho zaujmu a zruseni rozhodnutia
Komisie 2005/909/ES (U. v. EU L 158, 27.5.2014, s. 77).

@) https://eur-lex.curopa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:52017DC0464.
A https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:52021DC0029.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:52017DC0464
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:52021DC0029

Pocet Statutarnych auditorov, ktori st zamestnani v auditorskych spolo¢nostiach alebo
pridruzeni k auditorskym spolo¢nostiam (ako partneri alebo inym spdsobom), sa zvysil o 7 %.

Tabul’ka 1: Registrovani Statutarni auditori a auditorské spolo¢nosti v EU
(2018 —2021)(%)

2018 2021 Zmena
Statutdrni auditori | 213299 200 484 -6 %

Statutdrni auditori zamestnani v auditorskych

spolocnostiach alebo pridruzeni k auditorskym | 47 944 51388 7%

spolocnostiam ako partneri alebo inym sposobom

Auditorské spolocnosti | 25110 22 427 -11%

Z toho auditorskeé spolocnosti vykonavajice aggg 1 090 1008 g,

Pocet Statutarnych auditov SVZ sa medzi rokmi 2018 a 2021 zvysil o 11 % (obrazok 1).
Kotované spolocnosti tvorili v roku 2021 najvacsiu kategoriu SVZ v Clenskych Statoch
s celkovym podielom 37 % (44 % v roku 2018).

Spolo¢né audity SVZ predstavuju 16 % Statutarnych auditov SVZ. Z 13 ¢lenskych Statov,
ktoré nahlésili spoloéné audity(°), ich malo opét’ najviac Franctizsko (87 % z celkového poctu
za EU27 a Norsko). V roku 2021 spoloéné audity nahlasilo Belgicko, Chorvatsko, Finsko,
frsko a Pol'sko, zatial’ o v roku 2018 nenahlasilo tychto pét krajin Ziadny spoloény audit.

Obrazok 1: SVZ a $tatutarne audity SVZ (2018 — 2021)(°)
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Obrat auditorskych spoloénosti v EU25(7) a Norsku, ktoré vykonavaju audit SVZ, dosiahol
vroku 2021 priblizne 30 miliard EUR(®). Na ziklade tudajov za 10 klPugovych

* Udaje za Norsko st zahrnuté do tGidajov za rok 2021, nie viak do udajov za rok 2018. Udaje za
Spojené kralovstvo nie su zahrnuté do udajov za rok 2021 ani do udajov za rok 2018.

Q) V roku 2021 nahlasilo spoloéné audity Rakusko, Belgicko, Bulharsko, Grécko, Spanielsko,
Francuzsko, Finsko, Chorvatsko, Irsko, Malta, Pol'sko, Rumunsko a Svédsko.

Q) Udaje za Norsko st zahrnuté do udajov za rok 2021, nie viak do tdajov za rok 2018. Udaje za
Spojené kralovstvo nie st zahrnuté do udajov za rok 2021 ani do udajov za rok 2018.

@) Za Belgicko a Svédsko nie st k dispozicii ziadne udaje.

® Udaje zozbierané v narodnych menach boli prevedené na eurd s pouzitim vymennych kurzov

z 31.12.2021. Zdroj: Bloomberg.




auditorskych spolocnosti [10 KAP(°)] sa obrat za EU25 a Norsko odhaduje priblizne na
28 miliard EUR.

Udaje o obrate za jednotlivé ¢lenské $taty sa znaéne lisia, pricom Nemecko a Francuzsko st
dva najvicsie trhy (ich podiel predstavuje 47 % obratu auditorskych spolo¢nosti v EU)('°).

Pokial’ ide o obrat auditorskych spolo¢nosti vykonavajucich audit SVZ nahlaseny
spolo¢nostou alebo na urovni siete, 11 % z tohto obratu predstavuji trzby za neauditorské
sluzby (ide o povolené neauditorské sluzby poskytované auditovanym subjektom) a 56 %
neauditorské sluzby poskytované ostatnym subjektom.

Pokial’ ide o obrat auditorskych spolo¢nosti vykonavajucich audit SVZ v EU, 10 % tohto
obratu tvorili trzby za Statutarne audity SVZ a Statutarne audity subjektov patriacich do
skupiny podnikov, ktorych materskou spolo¢nost'ou je SVZ (narast z 9 % v roku 2018).
Trzby za Statutdrne audity ostatnych subjektov tvorili 23 % (obrazok 2) (26 % v roku
2018). V jednotlivych ¢lenskych Statoch sa vSak tento podiel lisi: v siedmich krajinach
pochéadzalo viac nez 50 % trzieb zo sluZieb Statutarneho auditu, ale v Siestich krajinach
pochadzala zo §tatutdrnych auditov menej ako jedna tretina trzieb('!).

Obriazok 2: Celkovy obrat auditorskych spolo¢nosti vykonavajucich audit SVZ v EU
(2021) — ¢lenenie podla trzieb

B Trzby za Statutdrny audit SVZ a subjektov
patriacich do skupiny podnikov, ktorych
materskou spoloénostou je SVZ

B Trzby za Statutdrny audit ostatnych subjektov

MW Trzby za povolené neauditorské sluzby
poskytnuté auditovanym subjektom

Trzby za neauditorské sluzby poskytnuté
ostatnym subjektom

21 z 24 orgénov dohl'adu z Eurdpskej siete pre hospodarsku sut’az uviedlo, Ze v obdobi rokov
2019 — 2021 nevykonali na trhu s auditom ziadny odvetvovy prieskum a ze v danom odvetvi
nevykazali ani Ziadne antitrustové aktivity ¢i aktivity na presadzovanie pravidiel. Dva organy
dohl'adu uviedli, ze na trhu s auditom analyzovali Giroven koncentréacie. Jeden organ dohl'adu
uviedol, Ze sa pocas tohto obdobia uskutoénilo antritrustové vysetrovanie('?).

®) Baker Tilly, BDO, Deloitte, EY, Grant Thornton, KPMG, Mazars, Nexia, RSM a PwC. Najvicsie
auditorské spolo¢nosti v EU podla vyboru CEAOB na zaklade prieskumu z roku 2021.

9 Udaje za 25 ¢lenskych $tatov a Norsko (za Belgicko a Svédsko nie su k dispozicii ziadne udaje).

) Za Belgicko a Svédsko nie st k dispozicii Ziadne udaje.

™ Dva organy dohl'adu: Dansko a Spanielsko a jeden organ dohl'adu: Holandsko.



2.2. Koncentracia trhu

V tejto sprave sa uvadzaji trhové tidaje(!?) o $tatutarnych auditoch SVZ vykonanych tzv.
velkou Stvorkou (Deloitte, EY, KMPG a PwC), ,,CR4‘ (Styrmi najva¢simi auditorskymi
spolo¢nostami v kazdej krajine) a 10 kI"aiCovymi auditorskymi spolo¢nost’ami (d’alej len
»10 KAP®).

Velka $tvorka ma vyse 80 % trhovy podiel v 11 ¢lenskych statoch('#) (v porovnani's 13 %
v roku 2018) a priemerny podiel na trhu EU vo vyske 59 % (pokles zo 70 % v roku 2018)
vSetkych Statutarnych auditov SVZ.

V 13 ¢lenskych $tatoch (narast zo siedmich v roku 2018) vel’ka Stvorka nepredstavuje Styri
najvicsie auditorské spolo¢nosti('®) z hl'adiska celkového poétu stanovisk k Statutdrnemu
auditu SVZ. Priemerny trhovy podiel za CR4 je 70 % a za 10 KAP 81 %.

Obrazok 3: Trhovy podiel auditorskych spolo¢nosti podl’a poctu Statutarnych
auditov SVZ (2021)

) Viacsina organov dohladu zalozila udaje oobrate na auditorskych spolo¢nostiach
(v zmysle ¢lanku 2 ods. 3 smernice 2006/43/ES), anie na auditorskej sieti (v zmysle ¢lanku 2
ods. 7). Udaje su priblizné v dosledku odlignych referenénych obdobi.

&) Rakusko, Belgicko, Cyprus, Dansko, Estonsko, Finsko, Taliansko, Luxembursko, Norsko,
Holandsko a Svédsko.

) Bulharsko, Grécko, Franctzsko, Chorvatsko, frsko, Litva, Lotyssko, Malta, Pol'sko, Portugalsko,
Rumunsko, Slovensko a Slovinsko.
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Velka §tvorka ma nad’alej dominantné postavenie z hl'adiska trzieb za Statutarne audity
SVZ. Velkej Stvorke sa na urovni EU pripisuje 86 % trzieb za Statutarne audity SVZ
a 71 % trzieb za Statutarne audity ostatnych subjektov (obrazok 4).

Obrazok 4: Podiely Statutarnych auditov SVZ, podiely trzieb za Statutarne
audity SVZ a podiely trZieb za audity ostatnych subjektov, ¢lenenie podl’a
jednotlivych ¢lenskych Statov (vel’ka Stvorka) (2021)

Z hl'adiska celkového obratu pripadalo na vel'ku Stvorku priblizne 80 % celkového obratu
EU, ¢o zodpoveda idajom za rok 2018. Z obrazku 5 vyplyva, Ze jednotlivé spoloénosti
tvoriace velku Stvorku su z hladiska trhového podielu na pocte Statutarnych auditov SVZ
Styrmi najvacSimi spolo¢nostami, ktoré maju spolocne 59 % podiel na trhu Statutarnych
auditov SVZ. Mazars je piatou najvacSou spolocnostou so 7 % trhovym podielom a po nej
nasleduje spolo¢nost’ BDO s trhovym podielom 5 %.

Obrazok 5: Trhovy podiel 10 k'i¢ovych auditorskych spolo¢nosti podla poctu
Statutarnych auditov SVZ (2021)
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Hoci prevalencia velkej Stvorky z hladiska poctu auditov SVZ klesd, velka Stvorka
nad’alej dominuje trhu so Statutdrnym auditom SVZ, priCcom trzby za Statutarne audity SVZ
tvoria 86 % (obrazok 6). V porovnani s 92 % podielom v roku 2018 ide o pokles, ktory
mozno Ciastoc¢ne vysvetlit’ tym, Ze auditorské spolocnosti zo Spojeného kral'ovstva uz nie
st po jeho vystipeni z EU zahrnuté do celkovych trzieb EU.

Velké stvorka ma na trhu so Statutdrnym auditom ostatnych subjektov 71 % podiel na
trzbach, ¢o je mierne zvysenie zo 68 % v roku 2018.

Znaéna dast’ trzieb velkej §tvorky (priblizne 82 —84 %) za neauditorské sluzby('®)
pochddza od auditovanych a neauditovanych klientov. Situicia sa v jednotlivych
¢lenskych statoch lisi.

Z odhadovanej $truktary trzieb na urovni EU vyplyva, e velka §tvorka dominuje trhu so
Statutdrnymi auditmi, ako aj trhu s neauditorskymi sluzbami poskytovanymi Statutarnymi
auditormi. Najvyssi podiel na trzbach ostatnych auditorskych spolo¢nosti (ktoré nepatria do
velkej Stvorky) tvoria Statutdrne audity ostatnych subjektov (15 % za zvysnych 10 KAP
a 14 % za vSetky ostatné spolocnosti) a neauditorske sluzby poskytované ostatnym subjektom
(13 % za zvysnych 10 KAP a 5 % za vSetky ostatné spoloc¢nosti). Zvysnych 10 KAP zvysilo
svoj podiel trzieb za Statutdrne audity SVZ (z 5 % v roku 2018 na 9 % v roku 2021).

Obrazok 6: Podiely auditorskych spolo¢nosti vykonavajiicich audit SVZ na trhu EU
podDPa trzieb (2021)
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EPwC WEY KPMG Deloitte M Zvy$né z 10 KAP  m VSetky ostatné spolo¢nosti

Z odhadovanej $truktury trzieb na urovni EU podl'a spolo¢nosti, ktora je zndzornena na
obrazku 7, vyplyva, ze vel'ka Stvorka generuje vacsi podiel svojich celkovych trzieb za
Statutarne audity SVZ ako zvySnych 10 KAP (5 %) a vSetky ostatné spolo¢nosti (7 %).
Vel'ké Stvorka sa vSak na celkovych trzbach za Statutarne audity ostatnych subjektov
podiel'a menej ako zvySnych 10 KAP (45 %) a vSetky ostatné spolo¢nosti (26 %).

('% Niektoré organy dohladu uviedli problémy pri merani neauditorskych sluzieb poskytovanych
ostatnym subjektom, ked’Ze ide o sluzby mimo auditorskej spolo¢nosti.
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Obrazok 7: Struktira trZieb podPa spolo¢nosti (2021)
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2.3. Rizika vyplyvajuce z nedostatkov v kvalite

Organy dohladu preverili celkovo 737 auditorskych spisov SVZ, ktoré suviseli najmi
s vyroénymi cyklami kontroly uskutoénenymi v roku 2021(!'7). Z previerok vyplynulo, Ze na
kazdy auditorsky spis SVZ pripada v priemere 2,6 zisteni('®). Previerky na urovni celej
spolocnosti, ktoré boli uskutocnené v pripade 361 auditorskych spolo¢nosti/auditorov
vykonavajtcich audit SVZ, priniesli v priemere 3,5 zisteni na kazdl auditorska spolo€nost’.

Dalej uvedené kvalitativne postidenie sa vzt'ahuje na oblast’ zmierfiovania a analyzy
systémovych rizik.

V prechadzajucich rokoch sa zistenia tykali najméd nedostatkov v systémoch vnutornej
kontroly kvality auditorskych spolo¢nosti. Z najnovsich zisteni(!®) vsak vyplyva, Ze
vacsina nedostatkov bola odhalend v spisoch auditorskych zakaziek SVZ. Dve tretiny
organov dohl'adu uviedli, Ze ich odporucania zaviest’ zmieriiujuce a ndpravné opatrenia
s cielom vyriesit tieto nedostatky boli vykonané uspokojivo.

V dalSom texte st uvedené najCastejSie hlasené oblasti zmierfiovania a analyzy rizika
(v ktorych boli pozorované opakované zistenia, t. j. v predchadzajicich cykloch kontroly boli
v tej istej auditorskej spolocnosti/u toho istého auditora identifikované rovnakeé zistenia).

e Metodika:
) Osem organov dohladu vykazalo daje za trojroéné cykly kontroly.
(% Zistenia na zaklade kontroly st nedostatky zistené v postupoch auditu, ktoré naznacduju, Ze

auditorskad spolo¢nost’ neziskala dostatocne vhodné auditorské dokazy na podporu svojho
stanoviska, ale nemusia nutne znamenat’, Ze su tieto ICtovné zavierky aj vecne nespravne.

() Téato analyza je zaloZena na zisteniach z kontroly auditov, ktoré nahlasili ¢lenské $taty za roky 2020 a 2021,
v databaze vedenej podskupinou vyboru CEAOB pre kontrolu. Vybor CEAOB analyzoval tito databazu
s cielom identifikovat’ oblasti, ktoré stimuluju dialég medzi auditorskymi spolo¢nostami/tvorcami
standardov a vyborom CEAOB, a s ciel'om upozorit’ kontrolérov na vysoko rizikové oblasti. Zameral sa
na vyskyt zisteni podl'a medzinarodnych auditorskych standardov (ISA), kontrolu kvality a etiku.

7



auditorské postupy maju nedostatky a/alebo st nedostatocné ziskané dokazy;
nie je dodrzany sulad s medzinarodnym auditorskym Standardom (ISA): ISA 500
auditorske dokazy, 1ISA 530 vyber vzorky v audite, 1SA 540 audit uctovnych
odhadov a suvisiacich zverejneni alebo ISA 230 auditorska dokumentacia,

je potrebné zlepSit metodiku auditu/vzory dokumentacie s cielom
dosiahnut’ stilad s pravnymi predpismi/Standardmi ISA.

e Previerky kontroly kvality zakazky:

©)

previerka kontroly kvality zdkazky nie je vykonand nacas a/alebo chyba
nalezita dokumentacia;

vnatorné monitorovanie previerok kontroly kvality zakazky vykonanych
auditorskymi partnermi je neucinné;

nedostatky identifikované v stvislosti s vykondvanim previerky kontroly kvality
zékazky nie su pri hodnoteni a odmeniovani partnerov dostatone zohl'adnené.

e Ftika a nezavislost’:

o

v nasledujicich oblastiach nie je dostato¢ne postdené poskytovanie
neauditorskych sluzieb auditovanym klientom:
= zvazit konzultaciu s partnerom pre riadenie rizika v pripade
ohrozenia nezavislosti alebo vzniku konfliktu zdujmov;
» ziskat azdokumentovat’ schvalenie vyboru pre audit pred
poskytnutim neauditorskych sluzieb;
= zayjat kriticky pristup k vykondvaniu postupu schvalovania a nalezite
dany postup zdokumentovat, najmd v pripade, ak mo6zu vzniknut’
rizika v dosledku previerky po sebe samom alebo konflikty zaujmov.

e Auditorskd dokumentacia a bezpecnost’ udajov:

@)
@)

zlepsenia je nutné dosiahnut’ v archivécii auditorskych spisov;
je potrebné zlepsit’ auditorski dokumentéciu;

e Postdenie rizika a testovanie vnutornej kontroly:

@)
©)

o

posudenie rizika auditorom je nedostato¢né;

vSeobecné vnutorné kontroly v rdmci auditovaného subjektu nie st spravne
identifikované;

testovanie vnitornych kontrol nie je dostatocné.

Organy dohl’adu v piatich pripadoch diskutovali s regulaénymi kolégiami a v ramci podskupiny
vyboru CEAOB pre kontrolu o tom, ¢i by sa konkrétne nedostatky, najméa nedostatky suvisiace
s celkovou kvalitou systémov vntitornej kontroly auditorskych spolo¢nosti, nemali povazovat
za systémove rizikd. Hoci bol vysledok v kazdom jednom pripade negativny, diskusie boli
dolezité z hl'adiska zlepSenia kvality auditu vo vSetkych auditorskych spolocnostiach.

24.

Cinnost’ vyborov pre audit

V ¢&lanku 39 smernice o audite(*’) sa stanovujii hlavné poziadavky na vybory pre audit, ich
zloZenie, Ulohy a si¢innost’ so spravnym alebo dozornym orgdnom. V tejto sprave sa
posudzuje ¢innostou vyborov pre audit. Vychadza najméd z podkladov od samotnych

%9 Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/43/ES zo 17.méaja 2006 o Statutdrnom audite
roénych uétovnych zavierok a konsolidovanych uétovnych zavierok, ktorou sa menia a dopliiaju
smernice Rady 78/660/EHS a 83/349/EHS aktorou sa zruSuje smernica Rady 84/253/EHS
(U.v.EUL 157, 9.6.2006, s. 87).



vyborov pre audit. Organy dohl'adu vyzvali 1 506 vyborov pre audit zo vSetkych ¢lenskych
Statov, aby vyplnili dotaznik vyboru CEAOB(?!), pricom na vyzvu reagovalo priblizne
60 % vyborov pre audit (z 23 ¢lenskych Statov).

Stcinnost’ so spravnym alebo dozornym organom

Z odpovedi vyplyva, ze sucinnost vyborov pre audit so spradvnym alebo dozornym
orgadnom je primerana a ze poziadavky v tejto oblasti su dostato¢ne pochopené. Viac nez
polovica vyborov pre audit sa stretla so spravnym alebo dozornym organom aspon trikrat
s cielom informovat’ ho o svojich ¢innostiach, problémoch a stivisiacich odporacaniach po
uskutocneni Statutdrneho auditu. V niektorych pripadoch bolo pritomné aj vedenie
auditovaného subjektu.

Priblizne 77 % vyborov pre audit pri stretnutiach so spravnym alebo dozornym orgdnom
venovalo 10 az 50 % casu zéleZitostiam stvisiacim s vysledkom a monitorovanim auditu
(pozri obrazok 8).

Obrazok 8: Cas, ktory vybory pre audit venovali zaleZitostiam suvisiacim
s vysledkom a monitorovanim auditu

. Menej ako 10 %
Viac ako 50 % celkového

celkového

zasadacieho ¢asu
vyboru pre audit
7%

zasadacieho casu
vyboru pre audit
16 %

0d 10 % do 25 %

celkového
0d 25 % do 50 % zasadacieho ¢asu
celkového vyboru pre audit

zasadacieho c¢asu
vyboru pre audit
35%

42 %

Nezavislost’ vratane povolenych neauditorskych sluZieb a horna hranica poplatkov

Vybory pre audit su zodpovedné za preskiimanie nezavislosti Statutdrnych auditorov alebo
auditorskych spolo¢nosti vratane schvalenia povolenych neauditorskych sluzieb(*?).
Vyborom pre audit boli v 66 % pripadov dorucené pisomné vyhlasenia od auditorov.
V 32 % pripadov polozili vybory pre audit dalSie otazky. V 24 % pripadov nahlésili
vybory pre audit formalne diskusie so Statutdrnymi auditormi alebo auditorskymi
spolo¢nostami o rizikach ohrozujlcich nezavislost’ auditora a zarukdch uplatiiovanych
s cielom zmiernit’ tieto rizikd. 2 % vyborov pre audit nevykonali ziadne opatrenia na
monitorovanie nezavislosti auditorov.

hH Ciel'om dotaznika bolo posudit’ stlad s poziadavkami pravnych predpisov v oblasti auditu a budovat’
vzt'ah medzi organmi dohl'adu a vybormi pre audit. V roku 2018 bol dotaznik zaslany 2 770 vyborom
pre audit v 26 Clenskych $tatoch s podobnou mierou odpovedi, ktora dosiahla priblizne 60 %.

*) Clanok 4 ods.2 a¢lanok6 ods.2 pism.b) nariadenia, ¢lanok 39 ods. 6 pism. e)
smernice 2006/43/ES.



Obrazok 9: Monitorovanie nezavislosti auditorov
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24 % vyborov pre audit stanovilo d’alSie kritéria obmedzujtice neauditorské sluzby, ktoré
by boli pripustné podl'a nariadenia alebo vnutrostatnych pravnych predpisov.

65 % vyborov pre audit (2018: priblizne 50 %) potvrdilo, ze Statutarny auditor (alebo
ktorykol'vek ¢len jeho siete) predlozil pocas referenéného obdobia navrhy na poskytovanie
neauditorskych sluzieb(*).

37 % vyborov pre audit uviedlo, Ze nepreskiimali Ziadosti o poskytovanie neauditorskych
sluzieb podl'a ¢lanku 5 ods. 4 nariadenia, ¢o predstavuje vyrazné zniZenie v porovnani
s 80 % vroku 2018. Polovica z nich uviedla, Ze nepreskumali Ziadosti z dévodu, ze
neauditorské sluzby sa nenachadzali na vopred schvdlenom zozname (36 %) alebo ich
subjekt nepovolil (14 %).

Vybory pre audit, ktoré boli zapojené do schvalovania neauditorskych sluzieb, odmietli
schvalenie len v2 % pripadov. Ako dovody odmietnutia schvélenia poskytovania
neauditorskych sluzieb sa uvadzali rizikd nezavislosti Statutdrneho auditora, zakazané
neauditorské sluzby podl'a nariadenia alebo vnutrostatneho prava alebo ciel’ vyboru pre
audit zlepgit hospodarsku sut'az medzi auditorskymi spoloénostami. Ziaden z vyborov pre
audit neurcil hornu hranicu poplatkov ako dévod tohto rozhodnutia.

12 % vyborov pre audit neskontrolovalo poskytované neauditorské sluzby, ¢o znamena, Ze
neoverili, ¢i vedenie subjektu zabezpecilo, aby boli poskytované neauditorské sluzby
v stlade so schvéalenymi neauditorskymi sluzbami (povaha a poplatky).

Prevazna vicSina vyborov pre audit (87 %) nestanovila hornu hranicu poplatkov za
neauditorské sluzby na tirovni niz8ej ako 70 %(**) za monitorovanie. Len priblizne jedna
tretina preskimala vypocet, ktory subjekt uskutocnil v suvislosti so 70 % hornou hranicou
poplatkov za neauditorské sluzby. Sposoby vypoctu sa medzi vybormi pre audit liSia,
pricom takmer 50 % sa vykonava na trovni skupiny v pripade SVZ na trovni skupiny.
Ostatné subjekty pocitaju horna hranicu poplatkov na urovni dcérskej spolo¢nosti (20 %),

*) Clanok 5 ods. 4 nariadenia.
*H Clanok 4 ods. 2 nariadenia.
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na urovni skupiny za vSetky SVZ v ramci skupiny (16 %) alebo na urovni spoloc¢nosti
(16 %) v pripade neexistencie skupinovej Struktury. Podl'a 1 % vyborov pre audit bola
70 % horna hranica poplatkov za neauditorské sluzby prekrocena.

Vyberové konanie na auditora

Za organizovanie vyberovych konani na Statutarneho auditora st zodpovedné vybory pre
audit. Viac ako 95 % (2018: 87 %) vyborov pre audit uvadza, ze su zodpovedné za
organizovanie verejnej sutaze, hoci pre niektoré vybory pre audit je to nad’alej narocné.

19 % vyborov pre audit sa zmienilo o vymenovani nového Statutarneho auditora (alebo
auditorskej spolo¢nosti). V dvoch tretinach pripadov bol auditor, ktory poskytoval sluzby
pred vymenovanim nového Statutarneho auditora, vo funkcii najviac desat’ rokov. V 18 %
pripadov sa auditor nezmenil viac ako 20 rokov.

Podrla ¢lanku 16 ods. 2 nariadenia o audite, 90 % SVZ, ktoré pristupili k verejnej stt'azi,
vyzvalo na ucast’ aspont dvoch Statutarnych auditorov alebo dve auditorské spolo¢nosti
(0 6 % viac ako v roku 2018).

Obrazok 10: Statutarni auditori/auditorské spolo¢nosti vyzvani/vyzvané na ucast’
vo verejnej sut’azi

2-3
40 %

>15
4%

8-15

9%
2-7

77 %

10 %

4-7
36%

35 % vyborov pre audit nijak osobitne nezohl'adnilo poZiadavku, Ze postup verejnej sut’aze
nesmie vylucovat' ucast na vyberovom konani v pripade tych spolo¢nosti, ktoré
v predchadzajucom kalenddrnom roku ziskali od SVZ v ¢lenskom §tate menej ako 15 %
svojich celkovych poplatkov za audit(*).

Pokial ide o ozndmenie alebo wuverejnenie podmienok verejnej sutaze, 76 %
nepostupovalo podla usmerneni vyboru CEAOB sndzvom Menovanie Statutarnych
auditorov alebo auditorskych spolocnosti subjektmi verejného zaujmu. Usmernenia
nabadaji SVZ k tomu, aby vyzvu na predloZenie ponuky uverejiovali, a umoznili tak
ucast’ nepozvanym Statutarnym auditorom (alebo auditorskym spolo¢nostiam).

*) Clanok 16 ods. 3 pism. a) nariadenia.
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Sutazné podklady boli bud’ spristupnené verejnosti (13 %), alebo zaslané¢ vybranym
auditorskym spolo¢nostiam (87 %, z toho len 25 % bolo zaslanych priamo auditorskym
spolo¢nostiam vel'kej Stvorky).

Pocty Statutarnych auditorov (alebo auditorskych spolocnosti), ktori (ktoré) predlozili
ponuku sa uvadzaju v tabul’ke na nasledujuce;j strane:

Obrazok 11:  Pocet Statutirnych auditorov/auditorskych spolo¢nosti, ktori/ktoré
predlozili ponuku

8 alebo viac ponuk
0%

1 ponuka
17 %

4-7 ponuk 25 %

2-3 ponuky 59 %

73 % vyborov pre audit skontrolovalo, ¢i by bol auditovany subjekt schopny na poZiadanie
preukézat’ prisluSnému organu, Ze vyberové konanie sa uskutocnilo spravodlivym spdsobom.

51 % vyborov pre audit, ktoré zmenili auditorov, uviedlo, ze je prilis skoro hodnotit’ vplyv
striedania auditora alebo Ze v Case vyplnenia dotaznika nebolo uskuto¢nené Ziadne
posudenie. 22 % vyborov pre audit hodnotilo vplyv striedania auditora ako neutralny
a 12 % hodnotilo tento vplyv ako pozitivny.

Monitorovanie $tatutarneho auditu

Vybory pre audit st zodpovedné aj za monitorovanie Statutdrnych auditov. 77 % vyborov
pre audit sa stretlo so Statutdrnymi auditormi (alebo auditorskymi spolo¢nost'ami) viac ako
raz a za pritomnosti vedenia (36 % tak urobilo bez pritomnosti vedenia). 36 % vyborov pre
audit posudilo kvalitu auditu s pouZitim kritérii/metriky, ako je kvalita komunikécie, tim
pracujuci na zakazke na audit (vratane uvedenych technickych odbornych znalosti), uroven
naro¢nosti pre auditora a Cas, ktory partner/vrcholové vedenie auditu venoval/venovalo
Statutdrnemu auditu.

Vybory pre audit pri monitorovani vykondvania Statutarneho auditu len v malom rozsahu
vyuzivali (17 %) spravy/zistenia organu dohladu z poslednej kontroly Statutdrneho
auditora. Viac ako polovica vyborov pre audit uviedla, ze k dispozicii neboli ziadne
spravy/zistenia alebo Ze k nim nemali pristup, pricom 30 % vyborov pre audit nezistovalo,
¢1 st nejaké zistenia k dispozicii.
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3. KrUCOVE ZISTENIA
KTItcoveé zistenia vyplyvajice z prieskumu uskuto¢neného vyborom CEAOB:

1. Pokrac¢oval pokles po¢tu samostatnych auditorov a auditorskych spolo¢nosti
konStatovany v poslednej sprave.

Vplyvy, ako je vekova Struktira auditorskej profesie, schopnost’ prildkat novych
pracovnikov a CastejSie preskupovanie pracovnikov do vécSich Struktur, mohli mat’
pozitivne aj negativne dosledky pre kvalitu uskutocneného auditu a v nasledujicom
obdobi ich bude potrebné monitorovat’.

2. Trzby za neauditorské sluzby tvoria v priemere 67 % trzieb auditorskych spolo¢nosti
vykonavajacich audit SVZ. V porovnani s predchadzajicim obdobim doslo k poklesu
priblizne o 2 %. Z uvedeného vyplyva, Ze auditorské spolocnosti sa nad’alej snazia
vykonavat’ ¢innosti presahujice ramec ich prace v oblasti Statutarneho auditu.

Regulacné organy sa obavaju, ze poskytovanie neauditorskych sluzieb by mohlo pripadne
ovplyvnit’ nezavislost’ a kvalitu auditu. Preto je dolezité¢ d’alej pozorne monitorovat’ vyvoj
na trhu, najmé vzhl'adom na skuto¢nost’, ze auditorské spolo¢nosti sut’azia o nové zakazky
v dosledku nedavno prijatych pravnych predpisov EU, ako je smernica o vykazovani
informdcii o udrzatelnosti podnikov(*®), ktorou sa pozaduje zabezpe&enie udrzatelnosti
sprav, aakt o digitalnych sluzbach(*’), ktorym sa pozaduje posudenie stladu
s povinnost'ami ur¢enych vel'mi vel’kych online platforiem a vyhl'addvacov.

3. Na eurdpskom auditorskom trhu bol zaznamenany mierny posun. Velka Stvorka
sa vzdala ¢asti svojho trhového podielu v prospech zvySnych 10 kPdcovych
auditorskych spolo¢nosti, hoci si zachovala vysokl uroven koncentracie trhu.

Rozdelenie auditov SVZ medzi jednotlivymi aktérmi sa zmenilo, pri¢om vacsiu Cast’ prace
vykonavaju ini hraci na trhu ako vel’ka Stvorka. Zmeny Struktary trhu z hl'adiska trzieb st
vS§ak menej vyznamné ako pocet zakaziek.

Vo viacerych &lenskych tatoch EU sa mierne zvysil vyskyt spoloénych auditov. Spoloéné
audity sa vSak vykondvaji najmé vo Franctuzsku.

4. Hoci sa neidentifikovalo ziadne ,,systémové riziko®, organy dohl'adu aj nad’alej
vel’mi ¢asto odhalovali pocas svojich kontrol nedostatky. Schopnost
auditorskych spolo€nosti reagovat’ na zistenia vyplyvajuce z kontroly povazovali
organy dohl'adu casto (no nie vzdy) za dostatoc¢nu.

Na jednej strane to odraZa volanie verejnosti alebo prinajmenSom vyborov pre audit po
viacSe] transparentnosti vysledkov kontroly, vdaka c¢omu sa =zabezpecCi vicSia
zodpovednost’ a lepSie pochopenie urovne kvality auditu na urovni auditorskych
spolo¢nosti. Na druhej strane je dolezité, aby organy dohladu d’alej vyvijali tlak na
auditorské spolocnosti, aby dosahovali zlepSenia prostrednictvom vyboru CEAOB

@) Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2022/2464 zo 14. decembra 2022, ktorou sa meni
nariadenie (EU) ¢. 537/2014, smernica 2004/109/ES, smernica 2006/43/ES
a smernica 2013/34/EU, pokial ide o vykazovanie informacii o udrzatelnosti podnikov.

&) Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady 2022/2065 z 19. oktébra 2022 o jednotnom trhu
s digitalnymi sluzbami a o zmene smernice 2000/31/ES.
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a eurdpskych regulacnych kolégii a aby zaviedli viac preventivnych internych opatreni na
predchadzanie nedostatkom auditu.

5. Vybory pre audit od posledného vykazovaného obdobia vo vSeobecnosti zlepsili
vykonavanie svojich tloh, za ktoré si zodpovedné v oblasti dohl’adu.

Vicsina vyborov pre audit aktivne monitoruje nezavislost' auditorov a zucastiiuje sa na
vybere novych auditorov alebo auditorskych spolo¢nosti, ako aj na schvalovani
neauditorskych sluzieb. Neauditorské sluzby podliehaju vac¢siemu dohladu a kontrole.
V pripade vacsiny verejnych sut'azi su na ucast’ vyzvani viaceri auditori alebo viaceré
auditorské spoloc¢nosti, ¢im sa zvysuje pocet ponik na verejnu sut'az.

Vzhl'adom na vyznamnu ulohu vyborov pre audit pri zabezpeCovani kvality auditu su
medzi vybormi pre audit a orgdnmi dohl'adu potrebné d’alSie diskusie. Takisto by sa mala
zvazit harmonizacia a posilnenie dohl'adu nad vybormi pre audity zo strany organov
dohladu.

6. Odvetvie auditu moze stat’ v nasledujtcich rokoch pred vyzvami, ako st u¢inky
inflaénych tlakov, rastice trokové sadzby, geopoliticka nestabilita a Coraz vicsie
vyuZzivanie nastrojov na analyzu udajov a umelej inteligencie v oblasti auditu.
Vplyv tychto zmien by sa mal monitorovat’.

Tento postup monitorovania sa vzhl'adom na nadnarodntl povahu tychto zmien ul'ah¢i
posilnenim eurdpskej spoluprace a zabezpecenim suladu medzi pravnymi predpismi
a nastrojmi spoluprace. V zaujme zlepSenia dohladu nad auditorskymi spolo¢nost’ami
a sietami, ktoré posobia v celej EU, by sa mali zvazit’ spoloéné kontroly medzi organmi
dohl'adu a prostrednictvom vyboru CEAOB.
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