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— Sprawozdanie z postepu prac

I. WPROWADZENIE

1. W dniu 21 kwietnia 2021 r.

Komisja przyjeta wniosek dotyczacy

rozporzadzenia

ustanawiajgcego zharmonizowane przepisy dotyczace sztucznej inteligencji (akt w sprawie

sztucznej inteligencji, AIA).
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2. Celem wniosku Komisji, ktory opiera si¢ na art. 114116 TFUE, jest zapewnienie, aby
systemy sztucznej inteligencji wprowadzane do obrotu w Unii 1 wykorzystywane w Unii byty
bezpieczne 1izgodne =z obowigzujagcymi przepisami dotyczacymi praw podstawowych
1z wartoSciami  Unii, aby zapewni¢ pewno$¢ prawaw celu utatwienia inwestycji
1innowacji w dziedzinie  sztucznej inteligencji, poprawi¢ zarzgdzanie 1 skuteczne
egzekwowanie = obowigzujacych  przepiséw  dotyczacych  praw  podstawowych
i bezpieczenstwa, atakze ulatwi¢ rozwoj jednolitego rynku dla zgodnych z prawem,
bezpiecznych i wiarygodnych zastosowan sztucznej inteligencji, a jednoczesnie aby zapobiec

fragmentacji rynku.

3. W Parlamencie Europejskim zaréwno Komisja Rynku Wewnetrznego i Ochrony

Konsumentow (IMCO), jak i Komisja Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci 1 Spraw
Wewnetrznych (LIBE) zostaly wyznaczone jako komisje przedmiotowo wlasciwe zgodnie
z procedurg wspolnych posiedzen komisji przewidziang w art. 58. Wyznaczono dwodch
wspotsprawozdawcow, ktoérymi zostali: Brando BENIFEI (S&D, Wiochy) z ramienia komisji
IMCO 1 Dragos Tudorache (Renew, Rumunia) zramienia komisji LIBE. Oprocz dwoéch
wyzej wymienionych komisji przedmiotowo wlasciwych wyznaczono Komisj¢ Prawnag
(JURI), Komisj¢ Przemystu, Badan Naukowych i Energii (ITRE) oraz Komisje Kultury
1 Edukacji (CULT) jako zaangazowane komisje. Wspdisprawozdawcy opublikowali projekt

sprawozdania w dniu 20 kwietnia 2022 r.

4. W sprawie wniosku zasiggnieto opinii Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego

1 Europejskiego Komitetu Regiondw, a oficjalne wnioski o wydanie opinii przestano obu

instytucjom  w dniach, odpowiednio, 15124 czerwca 2021 r. Europejski Komitet
Ekonomiczno-Spoteczny wydal opini¢ w sprawie wniosku w dniu 22 wrzes$nia 2021 r.2,

a w dniu 2 grudnia 2021 r. opini¢ wydal Europejski Komitet Regionow3.

Opinia EKES-u w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
ustanawiajacego zharmonizowane przepisy dotyczace sztucznej inteligencii (akt w sprawie sztucznej

inteligencji) i zmieniajacego niektore akty ustawodawcze.

Europejski Komitet Regiondow:Europejskie podejscie do sztucznej inteligencji — akt w sprawie sztucznej
inteligencji (zmieniona opinia).
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https://www.eesc.europa.eu/pl/our-work/opinions-information-reports/opinions/regulation-artificial-intelligence
https://www.eesc.europa.eu/pl/our-work/opinions-information-reports/opinions/regulation-artificial-intelligence
https://www.eesc.europa.eu/pl/our-work/opinions-information-reports/opinions/regulation-artificial-intelligence
https://cor.europa.eu/pl/our-work/Pages/OpinionTimeline.aspx?opId=CDR-2682-2021
https://cor.europa.eu/pl/our-work/Pages/OpinionTimeline.aspx?opId=CDR-2682-2021
https://cor.europa.eu/pl/our-work/Pages/OpinionTimeline.aspx?opId=CDR-2682-2021

II.

W dniu 18 czerwca 2021 r. Europejska Rada Ochrony Danych (EROD) i Europejski Inspektor
Ochrony Danych (EIOD) wydali wsp6lng opini¢ na temat wniosku®.

Do Europejskiego Banku Centralnego (EBC) zwr6cono sie o wydanie opinii w sprawie

niektorych aspektow wniosku, ktore wchodza w zakres jego kompetencji lub obowigzkow.
Formalny wniosek zostal przestany przez Rad¢ w dniu 3 listopada 2021 r. EBC wydal swoja
opini¢ w dniu 29 grudnia 2021 r. 1przedstawit ja Grupie Roboczej ds. Telekomunikacji
1 Spoteczenstwa Informacyjnego (grupie roboczej TELECOM) w dniu 10 lutego 2022 r.

PRACE W RADZIE

Na forum Rady analiza wniosku zostata przeprowadzona przez grupe robocza TELECOM.
Grupa robocza TELECOM rozpoczeta omawianie wniosku podczas prezydencji portugalskiej
na kilku posiedzeniach i warsztatach, ktore odbyly si¢ w okresie od kwietnia do

czerwca 2021 r.

Podczas prezydencji stowenskiej grupa robocza TELECOM kontynuowata analize¢ wniosku
podczas kilku posiedzen i warsztatow. Nastepnie caly tekst proponowanego rozporzadzenia
zostal szczegdlowo przedstawiony przez Komisje 1 wstepnie omoéwiony przez delegacje.
Ponadto prezydencja stowenska zorganizowala nieformalne pétdniowe posiedzenie ministrow
ds. telekomunikacji po$wiecone wytacznie wnioskowi dotyczacemu AIA, podczas ktorego
ministrowie potwierdzili swoje poparcie dla horyzontalnego 1 ukierunkowanego na cztowieka
podejécia zastosowanego w przedmiotowym rozporzadzeniu. Ponadto na podstawie
pisemnych uwag delegacji prezydencja slowenska opracowata pierwsza czeSciowa
propozycj¢ kompromisowa obejmujaca art. 1-7 1 zalgczniki I-1II do wniosku dotyczacego
AIA 1przedstawila ja delegacjom na posiedzeniu grupy roboczej TELECOM w dniu
30 listopada 2021 r.

Wspolna opinia EROD i EIOD 05/2021.
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https://edpb.europa.eu/our-work-tools/our-documents/edpbedps-joint-opinion/edpb-edps-joint-opinion-52021-proposal_pl

9.  Na posiedzeniu grupy roboczej TELECOM w dniu 11 stycznia 2022 r. prezydencja francuska
rozpoczeta prace od dyskusji na temat czg$ciowego kompromisu przygotowanego przez
prezydencj¢ slowenska. Nastgpnie prezydencja francuska przygotowata nastgpujace czgsci
pierwszej propozycji kompromisowej, uwzgledniajagc pisemne uwagi i sugestie redakcyjne
otrzymane od delegacji jeszcze w trakcie prezydencji stowenskiej (w sprawie art. 8—
29 i zatacznika 1V), a takze pisemne uwagi i sugestie redakcyjne dotyczace pozostalej czgsci
tekstu (art. 30-85 1 zataczniki V-IX), ktore wigkszo$¢ delegacji przedstawila pod koniec
stycznia 2022 r. W ramach tych prac prezydencja francuska przygotowata szereg czesciowych
tekstow kompromisowych obejmujacych art. 8-85, a takze zatgczniki i motywy, ktore zostaly
przedstawione 1iomoéwione na posiedzeniach grupy roboczej TELECOM w dniach
18 stycznia 2022 r., 10122 lutego 2022 r., 10122 marca 2022 r., 28 kwietnia 2022 r. oraz 5,
10117 maja 2022 r. Ponadto, aby uwzgledni¢ szczegdlne obawy spotecznos$ci wymiaru
sprawiedliwos$ci 1spraw wewnetrznych, prezydencja francuska przeredagowata w calym
projekcie rozporzadzenia niektore przepisy odnoszace si¢ do tej dziedziny. Przepisy te zostaty
nastgpnie przedstawione iomoéwione na posiedzeniu grupy roboczej TELECOM w dniu
7 kwietnia 2022 r., zorganizowanym we wspOtpracy ze spotecznoscia WSiSW. Prezydencja

francuska zakonczyla prace nad pierwsza kompromisowa propozycia Rady w sprawie

whniosku dotyczacego AIA.

11. Ponadto w dniu 24 marca 2022 r. prezydencja francuska zwroécita si¢ do delegacji na forum
grupy roboczej TELECOM o przedstawienie uwag pisemnych isugestii redakcyjnych
dotyczacych zmienionych artykulow 40-55a z myS$la o rozpoczeciu prac nad drugim
czgsciowym kompromisowym tekstem wniosku. Do konca swojej kadencji prezydencja
francuska zamierza bardziej szczegétowo przeanalizowaé uwagi do art. 53—55a (Srodki
wspierajagce innowacje) i przedlozy¢ drugi czeSciowy tekst kompromisowy obejmujacy te
artykuty, aby go podda¢ analizie na jednym z ostatnich posiedzen grupy roboczej TELECOM

w czerwcu 2022 r.
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12.  Jesli chodzi o meritum, biorgc pod uwage mozliwo$¢ zastosowania innych waznych aktéw
prawnych majacych znaczenie dla rozwoju i stosowania sztucznej inteligencji w UE, takich
jak RODO, unijne przepisy dotyczace ochrony konsumentéw itp., prezydencja francuska
zmienita tekst w celu znalezienia réwnowagi migdzy niezbedng ochrong bezpieczenstwa
ipraw podstawowych apotrzebg wspierania wzrostu, konkurencyjnosci 1 innowacji,
zapewniajac zainteresowanym stronom jasne i proporcjonalne zasady wspierania rozwoju

etycznej i odpowiedzialnej sztucznej inteligencji w UE.

W szczegolnosci gtowne kwestie poruszone przez prezydencje francuskg w czesci pierwszego
zmienionego przez nig wniosku kompromisowego (art. 8-85 i zalgczniki IV-IX) sag

nastepujace:

a)  Wymogi dotyczace systemow sztucznej inteligencji wysokiego ryzyka

13. Wiele wymogow majacych zastosowanie do systemow sztucznej inteligencji wysokiego
ryzyka, okreSlonych wtytule III rozdziat 2 wniosku, =zostalo sprecyzowanych
1 dostosowanych, tak aby byly mniej rygorystyczne lub mniej ucigzliwe dla zainteresowanych
stron, na przyktad w odniesieniu do jakosci danych lub dokumentacji technicznej, ktérg MSP
powinny sporzadzi¢ w celu wykazania, ze ich systemy sztucznej inteligencji wysokiego

ryzyka spetniajg wymogi.

14. Ponadto prezydencja francuska uznala w zmienionym tekscie, Ze niektére wymogi moga by¢
ze sobg sprzeczne, co moze wymaga¢ kompromisOw podczas wdrazania, na przyktad
w odniesieniu do doktadnosci 1 solidnosci lub ochrony prywatnosci (minimalizacja danych)
lub sprawiedliwos$ci. Takie uznanie powinno zapewni¢ pewien stopien elastycznos$ci
dostawcom systemow sztucznej inteligencji wysokiego ryzyka przy tworzeniu ich systemow

zarzadzania ryzykiem.

Prezydencja francuska doprecyzowata réwniez, jakie rodzaje ryzyka s3 objete przepisami
dotyczacymi zarzadzania ryzykiem, aby zagwarantowaé, ze dostawcy sg zobowigzani jedynie
do przeciwdzialania zagrozeniom zwigzanym z rozwojem systemoOw sztucznej inteligencji,

w odniesieniu do ktorych moga podjac rozsadne i realistyczne srodki.
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15.

16.

17.

18.

b)  Obowigzki réoznych podmiotow w lancuchu wartos$ci sztucznej inteligencji

Biorac pod uwage fakt, ze systemy sztucznej inteligencji sa opracowywane i dystrybuowane
za posrednictwem ztozonych lancuchow wartosct, w ktorych granice migdzy réznymi
podmiotami nie zawsze sg wyraznie okreslone, prezydencja francuska wprowadzita pewne
zmiany w celu wyjasnienia podzialu obowigzkéw 116l z myslg o lepszym odzwierciedleniu
realiow zwigzanych z projektowaniem systemow sztucznej inteligencji, wprowadzaniem ich
do obrotu lub ich wykorzystywaniem. Zmieniony tekst zawiera na przyklad dodatkowe
przepisy, ktore umozliwiaja skuteczniejszg wspotprace miedzy dostawcami a uzytkownikami.
Dazy on roOwniez do wyjasnienia zwiazku miedzy obowigzkami
wynikajacymi z proponowanego AIA a obowigzkami juz istniejagcymi na mocy innych aktow

ustawodawczych, takich jak RODO.

Ponadto prezydencja francuska uznata za istotne wyrazniejsze wskazanie w teks$cie sytuacji,
w ktérych  inne podmioty w lancuchu wartosci s3 zobowigzane do przyjecia

odpowiedzialnos$ci dostawcy.

c)  Oceny zgodnosci, egzekwowanie prawa i zarzadzanie

Aby rozwia¢ obawy dotyczace nadmiernej zlozono$ci ram zgodnosci zaproponowanych
w AlA, prezydencja francuska przedstawita szereg wyjasnien 1 uproszczen w odniesieniu do
przepiséw dotyczacych procedur oceny zgodnosci, ktore nalezy stosowaé w odniesieniu do
kazdego rodzaju systemu sztucznej inteligencji wysokiego ryzyka, zachowujac jednoczes$nie
kluczowe elementy podejscia zaproponowanego przez Komisje na podstawie przepisow

dotyczacych nowych ram prawnych.

Prezydencja francuska zmienita réwniez przepisy dotyczace nadzoru rynku, aby uczynié je
bardziej skutecznymi itatwiejszymi do wdrozenia, bioragc pod uwage potrzebe

proporcjonalnego podejscia w tym zakresie.
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19.

20.

21.

Prezydencja francuska znaczgco zmienita tez przepisy dotyczace Rady ds. Sztucznej
Inteligencji (zwanej dalej ,,radg”) w celu zapewnienia wigkszej autonomii i wzmocnienia jej
roli w strukturze zarzadzania AIA. Sktad rady zostat zmieniony tak, aby obejmowat
przedstawicieli panstw cztonkowskich i niezaleznych ekspertow, przy czym przewodniczacy
bedzie wybierany sposrod przedstawicieli panstw czlonkowskich. Rada bedzie odgrywaé
wigkszg rolg w jednolitym stosowaniu AIA, udzielajagc Komisji porad i zalecen, na przyktad
w sprawie potrzeby zmiany zatgcznikow I 1 III, oraz wydajac opinie na temat szeregu kwestii
zwigzanych ze stosowaniem AIA. Ponadto na podstawie zmian wprowadzonych przez
prezydencj¢ francuska Rada bedzie takze utatwiaé wspotprace z odpowiednimi organami,

grupami ekspertow i sieciami UE w kwestiach dotyczacych AIA.

Ogolnie rzecz biorgc, prezydencja francuska upro$cila strukture zarzadzania, usuwajac
pojecie organu nadzorczego na szczeblu krajowym oraz dajac panstwom cztonkowskim
wicksza elastyczno$§¢ w wyznaczaniu podmiotow odpowiedzialnych za koordynacje
i wdrazanie AIA. Ztych samych wzgledow prezydencja francuska przedtuzyla réwniez
terminy, w ktorych panstwa cztonkowskie powinny wdrozy¢ przepisy dotyczace ustanowienia

struktury zarzadzania.

Z uwagi na nowy 1 ztozony charakter proponowanego AIA oraz w odpowiedzi na potrzebeg
wsparcia wdrazania tego rozporzadzenia prezydencja francuska postanowita doda¢ nowy
artykul nakladajacy na Komisj¢ obowigzek opracowania wytycznych dotyczacych stosowania
rozporzadzenia, koncentrujgc si¢ na takich kwestiach jak stosowanie wymogdéw dotyczacych
systemOw sztucznej inteligencji wysokiego ryzyka, zakazane praktyki w zakresie sztucznej
inteligencji oraz praktyczne wdrazanie przepisow dotyczacych istotnych zmian. W tekscie
wyjasniono réwniez, ze o takie wytyczne moga si¢ zwroci¢ zarowno panstwa czlonkowskie,

jak i1 rada, lub ze Komisja moze je opracowac z wtlasnej inicjatywy.
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22.

23.

24.

25.

Ponadto zmniejszono proponowane kary za naruszenie przepisow AIA dla MSP
1 przedsigbiorstw typu start-up, aby odzwierciedli¢ ich znaczenie w ekosystemie sztucznej

inteligencji i uwzglednic¢ ich szczegdlne ograniczenia.

d)  Przepisy dotyczace organdw Scigania

Aby uwzgledni¢ specyfike iszczegdlne ograniczenia organdéw S$cigania, prezydencja
francuska wprowadzita szereg zmian do przepisOw dotyczacych wykorzystywania systemow
sztucznej inteligencji do celow egzekwowania prawa. W szczeg6inosci udoskonalono
niektére powigzane definicje, takie jak ,system kategoryzacji biometryczne)”, ,.system
identyfikacji biometrycznej” i ,,system identyfikacji biometrycznej w czasie rzeczywistym”,
aby wyjasni¢, ktore sytuacje bylyby objete zakazem okresSlonym w art. 5 ust. 1d, a ktére nie.
Wprowadzono rowniez pewne zmiany w odniesieniu do przepisow okreslonych
w art. 5 ust. 1d 1 5a, aby doprecyzowac ich zakres i dostosowa¢ brzmienie do terminologii
stosowanej w odpowiednich unijnych przepisach dotyczacych wymiaru sprawiedliwos$ci

i egzekwowania prawa.

Ponadto w celu zapewnienia organom S$cigania w szczegdlnie pilnych przypadkach wigkszej
elastycznosci dodano nowy przepis umozliwiajacy zwrdcenie si¢ do tych organdw ex post
o zezwolenie na tymczasowe odstepstwo od procedur oceny zgodnosci w odniesieniu do
systemow sztucznej inteligencji wysokiego ryzyka. Propozycja kompromisowa przewiduje
réwniez wyjatek od obowiazkéw w zakresie przejrzystosci dla uzytkownikow systemow
sztucznej inteligencji wykorzystywanych do rozpoznawania emocji, ktore to systemy sg

dozwolone przez prawo w kontekscie dochodzen karnych.

Ponadto propozycja kompromisowa zawiera wiele drobnych poprawek majacych na celu
zapewnienie wigkszej elastyczno$ci w wykorzystywaniu systemow sztucznej inteligencji
wysokiego ryzyka przez organy $cigania, na przyktad w odniesieniu do dotyczacych takich
systemow informacji, ktore nalezy rejestrowaé w bazie danych UE, lub w odniesieniu do

obowigzkow dotyczacych poufnosci informacji bedacych w posiadaniu tych organow.
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24.

25.

e) Sztuczna inteligencja ogolnego zastosowania

Prezydencja francuska zmienita przepisy dotyczace systemow sztucznej inteligencji ogdlnego
zastosowania, aby lepiej wywazy¢ wymogi i obowigzki migdzy dostawcami takich systemow
a dostawcami systemow sztucznej inteligencji wysokiego ryzyka, ktorzy moga korzystac
z systemOw ogoblnego zastosowania. Warunki wprowadzania takich systeméw do obrotu
w UE zostaly dostosowane, tak by zapewni¢ spdjnos¢ z ogdlnym celem wniosku dotyczacego
AIA, ktorym jest zwickszenie =zaufania do sztucznej inteligencji 1 promowanie
konkurencyjnego, odpowiedzialnego i etycznego rynku sztucznej inteligencji w UE. Zmiany
te majg na celu zapewnienie sprawiedliwego podzialu obowigzkéw i1rownych warunkow

dziatania w calym tancuchu wartosci sztucznej inteligencji.

f)  Srodki wspierajace innowacyjnosé

W celu stworzenia ram prawnych bardziej sprzyjajacych innowacjom i dostosowanych do
przysztych wyzwan prezydencja francuska znaczaco zmienita przepisy dotyczace $srodkow
wspierajacych innowacyjnos¢. Po pierwsze, wyjasniono, ze piaskownice regulacyjne
dotyczace sztucznej inteligencji, ktdére maja stworzy¢ kontrolowane $rodowisko na potrzeby
opracowywania, testowania i walidacji innowacyjnych systemow sztucznej inteligencji pod
bezposrednim nadzorem i zgodnie z wytycznymi wtasciwych organdéw krajowych, powinny
rowniez umozliwia¢ testowanie innowacyjnych systemow sztucznej inteligencji w warunkach
rzeczywistych. Po drugie, dodano nowe przepisy, aby umozliwi¢ niekontrolowane testowanie
systemOow sztucznej inteligencji w warunkach rzeczywistych. W obu przypadkach tekst
wyjasnia, w jaki sposob te nowe przepisy maja by¢ interpretowane w odniesieniu do innych
istniejgcych przepisow sektorowych dotyczacych piaskownic regulacyjnych. Wreszcie, aby
zmniejszy¢ obcigzenie administracyjne matych innowacyjnych przedsigbiorstw, kompromis
przewiduje specjalne odstgpstwo, zgodnie z ktérym mikroprzedsigbiorstwa (zgodnie
z definicja UE) beda zwolnione z obowigzku ustanowienia systemu zarzadzania jakoScia,

okreslonego jako jeden z gldownych kosztow ponoszonych przez te podmioty.
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I11.

26.

27.

28.

GLOWNE NIEROZSTRZYGNIETE KWESTIE

Oprocz  najwazniejszych  zagadnien omowionych — w propozycji  kompromisowe;j
1 przedstawionych powyzej prezydencja francuska okreslita dodatkowe kwestie, ktore beda

wymagaly dalszej analizy podczas kolejnych dyskusji na temat wniosku. Sg to:

a) Definicja systemu sztucznej inteligencji i klasyfikacja systemow sztucznej
inteligencji jako systemow wysokiego ryzyka

Niektore panstwa cztonkowskie nadal uwazaja, ze definicja systemu sztucznej inteligencji jest
niejednoznaczna izbyt szeroka oraz ze nie zawiera wystarczajaco jasnych kryteriow
umozliwiajacych odroznienie sztucznej inteligencji od bardziej tradycyjnych systemow
oprogramowania. Istnieja rowniez watpliwosci co do klasyfikacji systemow sztucznej
inteligencji jako systemow wysokiego ryzyka na podstawie ogdlnych warunkéw wniosku, co
budzi obawy, ze takie podej$cie moze réwniez obejmowaé nieszkodliwe systemy sztucznej
inteligencji, ktére prawdopodobnie nie spowoduja powaznych naruszen praw podstawowych
ani innych powaznych zagrozen. Kwestie te sg istotne dla ogdlnego ksztattu AIA ibeda

wymagaty dalszych dyskus;ji.

b)  Dostosowanie ram zarzadzania

Niektore delegacje zasugerowaty, ze ramy zarzadzania mozna by dostosowaé, argumentujac,
ze zbyt zdecentralizowane stosowanie w cyberprzestrzeni na szczeblu krajowym moze mie¢
ograniczenia. Przydatne moze by¢ przeanalizowanie, czy proponowane obecnie ramy

zarzadzania mogltyby zosta¢ przynajmniej cz¢sciowo zmienione w celu rozwiania tych obaw.
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29.

30.

c) Dalsze wyjasnienia odno$nie do przepiséw dotyczacych organéw Scigania

Chociaz niektore delegacje wezwaly do stworzenia odrgbnego instrumentu prawnego lub
przynajmniej oddzielnego rozdzialu we wniosku dotyczacym AIA, ktoéry uwzgledniatby
szczegblne potrzeby niektorych organow publicznych w dziedzinie egzekwowania prawa,
migracji, azylu lub dochodzen finansowych, wydaje si¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ panstw
cztonkowskich popiera obecne podejscie horyzontalne tego wniosku. Jednak cho¢ wyrazne
wylaczenie bezpieczenstwa narodowego z zakresu stosowania wniosku zostato ogolnie
przyjete z zadowoleniem, niektore delegacje nadal uwazaja, ze konieczne jest dalsze
doprecyzowanie pojecia bezpieczenstwa narodowego, aby wyjasnic, co jest wytaczone, a co
nie. Ponadto rézne czgSciowo zmienione przez prezydencje francusky przepisy szczegdtowe
dotyczace organdéw $cigania moga wymagaé dalszej analizy i doprecyzowania. Chodzi na
przyktad o przepisy dotyczace zakazanych systeméw sztucznej inteligencji 1 wyjatkow
przewidzianych wart. 5. Odnosnie do tych przepisow niektore panstwa cztonkowskie
zwrécily si¢ o bardziej rygorystyczne $rodki, podczas gdy inne poparty podejscie, zgodnie
z ktorym stosowanie sztucznej inteligencji przez organy $cigania bytoby w mniejszym stopniu

ograniczone zakazem i klasyfikacja wysokiego ryzyka.

d)  Przekazanie uprawnien Komisji

Dalszych dostosowan moga wymagacé przepisy dotyczace mozliwosci aktualizacji wykazu
technik 1 podej$¢ z zakresu sztucznej inteligencji okreslonych w zataczniku I, a takze przepisy
dotyczace aktualizacji zawartego w zalaczniku III wykazu systemow sztucznej inteligencji
wysokiego ryzyka. Obecnie naktadajg one na Komisj¢ obowigzek regularnego skladania
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie sprawozdan z oceny koniecznos$ci wprowadzenia
takich zmian. Niektore panstwa cztonkowskie stwierdzily jednak, ze przekazane Komisji tak

szerokie uprawnienia w tym zakresie by¢ moze trzeba bedzie jeszcze ograniczyc.
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e) Zwiazek z innymi przepisami

31. Chociaz prezydencja francuska poczynila w czasie prac nad wnioskiem znaczne wysitki
stuzace zapewnieniu spojnosci i1 synergii proponowanego AIA z og6lnymi ramami prawnymi
UE, w szczeg6lnosci z istniejgcymi  wymogami okreslonymi w ogdlnym rozporzadzeniu
o ochronie danych, dyrektywie o ochronie danych w sprawach karnych 1nowych ramach
prawnych, nadal istnieje potrzeba dalszej analizy w celu wyeliminowania ewentualnych
rozbiezno$ci prawnych, tak aby zminimalizowaé¢ ryzyko nieprzestizegania przepisow,
unikng¢ niepewnosci i powielania przepisow oraz utatwi¢ dziatania w zakresie egzekwowania

prawa.

IV. PODSUMOWANIE

32.  Coreper jest proszony o zapoznanie si¢ z niniejszym sprawozdaniem prezydencji z postepu

prac z mys$la o przedlozeniu go Radzie ds. TTE (Telekomunikacja) na posiedzeniu w dniu

3 czerwca 2022 r.
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