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Satitajs: prezidentvalsts

Sanéméjs: Pastavigo parstavju komiteja / Padome

Temats: Pétijums par jaunu genomikas panémienu statusu

— viedok|u apmaina

Pielikuma ir pievienota prezidentvalsts izstradata informativa piezime, gatavojoties viedoklu
apmainai par minéto tematu Padomes (Lauksaimnieciba un zivsaimnieciba) 2021. gada 26. un

27. maija sanaksme.
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PIELIKUMS
INFORMATIVA PIEZIME PAR

Jaunu genomikas panémienu statusu — turpmakie pasakumi péc Komisijas petijjuma

1. Ir panakts ievérojams progress jaunu genomikas panémienu izstrade, kas radijis neskaidribu
par to, vai Sie jaunie panémieni ietilpst genétiski modificéta organisma (GMO) definicija un
vai uz produktiem, kas iegiiti, izmantojot jaunus genomikas pan€mienus, attiecas Savienibas

tiesibu akti par GMO.

2. Tiesas sprieduma lieta C-528/16 tika precizets, ka Savienibas tiesibu akti par GMO, jo 1pasi
Direktiva 2001/18/EK, attiecas uz jauniem mutagenézes panémieniem. Tomér radas praktiski
jautajumi attieciba uz produktiem, kurus nevar atskirt, proti, vai tie ir razoti ar jauniem

mutagenézes panémieniem vai dabiskas mutacijas cela.

3.  Padome lidza Komisiju iesniegt petijumu saistiba ar Tiesas spriedumu lieta C-528/16 par

jauno genomikas panémienu statusu Savienibas tiesibas. Komisija minéto petijumu iesniedza

2021. gada 29. aprili.

4,  Pétijuma ir secinats, ka spéka esosajiem tiesibu aktiem par genétiski modificétiem
organismiem, nenoliedzami, ir 1stenoSanas problémas un ka ir nepiecieSama stridiga juridiska
interpretacija, lai risinatu jautajumus saistiba ar jauniem panémieniem un lietojumiem. Ir
pazimes, kas skaidri liecina par to, ka tie neatbilst daZu jaunu genomikas pané€mienu un to

rezultata tapuso produktu mérkim un ka tie ir japielago zinatnes un tehnologiju attistibai.

5. Pamatojoties uz petijuma secinajumiem, Komisija uzskata, ka ir vajadziga riciba ne tikai, lai
risinatu praktiskos jautajumus, kuru dé] Padome iesniedza ligumu, bet arT lai giitu labumu no
inovacijas, tadejadi veicinot ES lauksaimniecibas un partikas sist€émas ilgtsp&ju un noturibu,
ka ar1 Eiropas zala kursa un jo ipasi stratégijas "No lauka lidz galdam" un biologiskas

daudzveidibas stratégiju mérkus.
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6.  Komisija inform&ja Padomi, ka ta plano uzsakt politikas ricibu attieciba uz augiem, kas iegiiti
meérktiecigas mutagengzes un cisgenézes rezultata, un tas nozime, ka biis javeic ietekmes
noveértejums. Attieciba uz citiem organismiem (dzivniekiem un mikroorganismiem) un citiem
jauniem genomikas pané€mieniem Komisija plano turpinat papildinat vajadzigas zinatniskas

atzinas noluka, iesp&jams, veikt turpmaku politikas ricibu.

7. Paredzgeta politikas riciba attieciba uz augiem, kas iegtiti merktiecigas mutagenézes un
cisgenézes rezultata, bis versta uz sameérigu regulativo uzraudzibu par attiecigajiem augu
produktiem, apvienojot augstu drosibas [imeni ar skaidru pievienoto vértibu lauksaimniekiem,

sabiedribai un videi.

8. Jaunie genomikas panémieni ir sarezgits tehnisks jautajums. Tas ir arT temats, par kuru
ieinteresétas personas un sabiedriba kopuma pauz pretrunigus un biezi vien skeptiskus
viedoklus, jo Tpasi saistiba ar partikas razosanu. Politiskajas debat€s ir janem véra visi

atSkirigie skatijumi un svarigakie jautajumi, kas jarisina.

9.  Mg&s aicinam ministrus Lauksaimniecibas un zivsaimniecibas padomes 2021. gada 26. un

27. maija sanaksmé piedalities viedoklu apmaina, pamatojoties uz $adiem jautajumiem:

a)  Kdada ir jiisu reakcija uz un ciktal piekritat Komisijas pétijuma secindjumiem kopuma

un jo ipasi attieciba uz vajadzibu uzsakt politikas ricibu?

b)  Kads ir jisu viedoklis par paredzéto koncentrésanos uz augiem (pretstatda dzivniekiem
un mikroorganismiem) un mérktiecigu mutagenézi un cisgenézi (pretstata citiem

Jjauniem genomikas panémieniem)?

¢)  Cik liela méra zinatniski pamatota lemumu pienemSana biitu janem véra i) ne tikai
Jjaunu genomikas panémienu rezultata tapusu produktu ilgtspéjas riski, bet ari ieguvumi

un ii) citi legitimi faktori, pieméram, patérétaju vélmes un sabiedribas viedoklis?

d)  Ka mes varam nodroSinat atkldtas un iesaistosas debates par jauna reguléjuma izstradi

un istenosanu?
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