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UZASADNIENIE

1. KONTEKST WNIOSKU
. Przyczyny i cele wniosku

Proponowane zmiany dyrektywy 2014/49/UE! (dyrektywa w sprawie systemow gwarancji
depozytéw) stanowig element pakietu legislacyjnego dotyczacego zarzadzania kryzysowego
i gwarantowania depozytéw (CMDI), obejmujacego rowniez zmiany dyrektywy 2014/59/UE?
(dyrektywa w sprawie naprawy oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji bankow lub
dyrektywa BRRD) irozporzadzenia (UE) nr806/2014° (rozporzadzenie w sprawie
jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub rozporzadzenie
SRMR).

Unijne ramy zarzadzania kryzysowego sa ugruntowane, jednak poprzednie przypadki
upadtosci bankéw pokazaty, ze istnieje konieczno$¢ dokonania usprawnien. Celem reformy
CMDI jest uzupehienie celow ram zarzadzania kryzysowego izapewnienie spdjniejszego
podejécia do restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, aby kazdy bank znajdujacy si¢
w sytuacji kryzysowej mogt opusci¢ rynek w sposdb uporzadkowany, zjednoczesnym
zachowaniem stabilnosci finansowej, pienigdzy podatnikoéw i zapewnieniem zaufania
deponentéw. W szczegdlnosci w przypadku mniejszych bankéw i bankow sredniej wielkosci
nalezy wzmocnic istniejace ramy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji pod wzgledem
ich koncepcji, wdrazania 1, co najwazniejsze, zachet do ich stosowania, tak aby mozna je byto
w sposOb bardziej wiarygodny stosowa¢ do tych bankow. Nalezy ponadto ulepszy¢ ramy
ochrony deponentdw, aby zapewni¢ spojne stosowanie przepiséw i réwne warunki dziatania,
jednoczesnie chronigc stabilno$¢ finansowa, zwigkszajac zaufanie deponentdw i zapobiegajac
efektowi domina.

Kontekst wniosku

W nastepstwie globalnego kryzysu finansowego i zadtuzeniowego UE podjeta zdecydowane
dzialania zgodnie z migdzynarodowymi wezwaniami do przeprowadzenia reform, w celu
stworzenia bezpieczniejszego sektora finansowego dla jednolitego rynku UE. Obejmowaly
one zapewnienie instrumentow 1uprawnien do podjecia stosownych dziatan w przypadku
upadlosci dowolnego banku w sposdb uporzadkowany przy jednoczesnym zachowaniu

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego iRady 2014/49/UE zdnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
systemOéw gwarancji depozytow (Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 149).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajaca ramy
na potrzeby prowadzenia dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji iuporzadkowanej likwidacji
w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz zmieniajaca dyrektywe Rady
82/891/EWG 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE, 2002/47/WE, 2004/25/WE,
2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE 12013/36/UE oraz rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012 (Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 190).
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego iRady (UE) nr806/2014 zdnia 15 lipca 2014r.
ustanawiajace jednolite zasady i jednolita procedure restrukturyzacji iuporzadkowanej likwidacji
instytucji  kredytowych 1iniektérych firm inwestycyjnych wramach jednolitego mechanizmu
restrukturyzacji  iuporzadkowanej likwidacji oraz  jednolitego  funduszu restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz.U. L 225
z30.7.2014, s. 1).
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stabilno$ci finansowej, finansOw publicznych 1ochrony deponentow. Uni¢ bankowa
utworzono w 2014 r. iobecnie sklada si¢ ona z dwoch filaréw: Jednolitego Mechanizmu
Nadzorczego i jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Nadal
jednak nie dokonczono budowy unii bankowej inie okreslono jej trzeciego filaru:
europejskiego systemu gwarantowania depozytéw (EDIS)*. Wniosek Komisji przyjety 24
listopada 2015 r. w sprawie ustanowienia EDIS® nadal oczekuje na rozpatrzenie.

Uni¢ bankowa wspiera jednolity zbidr przepisow, ktéry w odniesieniu do CMDI sktada si¢
z trzech aktéw prawnych UE przyjetych w 2014 r.: dyrektywy w sprawie naprawy oraz
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji bankow, rozporzadzenia SRMR oraz dyrektywy
w sprawie systemOw gwarancji depozytow. W dyrektywie w sprawie naprawy oraz
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji bankow zdefiniowano uprawnienia, zasady
i procedury dotyczace naprawy oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji bankow,
wtym porozumienia dotyczace wspolpracy transgranicznej w celu przeciwdzialania
transgranicznym upadto$ciom bankéw. Rozporzadzeniem SRMR utworzono Jednolita Rade
ds. Restrukturyzacji 1 Uporzadkowanej Likwidacji (SRB) oraz jednolity fundusz
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, atakze zdefiniowano w nim uprawnienia,
zasady 1iprocedury dotyczace restrukturyzacji iuporzadkowanej likwidacji podmiotéw
majacych siedzib¢ w unii bankowej w kontek$cie jednolitego mechanizmu restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji. W dyrektywie w sprawie systemoéw gwarancji depozytow
okreslono zasady korzystania ze $rodkdéw systemu gwarantowania depozytow (SGD)
i zapewniono ochron¢ deponentéw. Dyrektywa w sprawie naprawy oraz restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji bankéw oraz dyrektywa w sprawie systemoéw gwarancji
depozytow maja zastosowanie we wszystkich panstwach cztonkowskich, natomiast
rozporzadzenie SRMR ma zastosowanie w panstwach cztonkowskich uczestniczacych w unii
bankowe;.

Pakietem bankowym z 2019 r., znanym réwniez jako ,,pakiet na rzecz ograniczenia ryzyka”,
zmieniono dyrektywe w sprawie naprawy oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
bankéw, rozporzadzenie SRMR, rozporzadzenie w sprawie wymogéw kapitatowych (CRR®)
i dyrektywe w sprawie wymogdéw kapitalowych (CRD’). Zmiany te obejmowaty $rodki
shuzace realizacji zobowigzan UE podjetych na forach miedzynarodowych® oraz dotyczyty

Ponadto nadal nie zawarto porozumienia w sprawie wiarygodnego isolidnego mechanizmu
zapewniania plynnosci w ramach restrukturyzacji iuporzadkowanej likwidacji wunii bankowej
zgodnie z normami ustanowionymi przez partneréw migdzynarodowych.

5 COM(2015) 586 final.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego iRady (UE) nr 575/2013 zdnia 26 czerwca 2013 r.
w sprawie wymogow ostroznosciowych dla instytucji kredytowych oraz zmieniajace rozporzadzenie
(UE) nr 648/2012 (Dz.U. L 176 2 27.6.2013, s. 1).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego iRady 2013/36/UE zdnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie
warunkéw dopuszezenia instytucji kredytowych do dziatalnosci oraz nadzoru ostroznosciowego nad
instytucjami kredytowymi, zmieniajaca dyrektywe 2002/87/WE iuchylajaca dyrektywy 2006/48/WE
oraz 2006/49/WE (Dz.U. L 176 z 27.6.2013, s. 338).

Bazylejski Komitet Nadzoru Bankowego i Rada Stabilnosci Finansowej. Rada Stabilnosci Finansowej
(wersja zaktualizowana z2014r.), ,Key Attributes of effective resolution regimes for financial
institutions” [,,Kluczowe atrybuty skutecznych systemow restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
instytucji finansowych”] 1 (2015), ,, Principles on Loss-absorbing and Recapitalisation Capacity of
Globally Systemically Important Banks (G-SIBs) in Resolution, Total Loss-absorbing Capacity (TLAC)
Term Sheet” [,,Zasady w zakresie zdolnosci do pokrycia strat i dokapitalizowania globalnych bankéw
0 znaczeniu systemowym objetych procedurg restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Dokument
okreslajacy podstawowe warunki dotyczacy catkowitej zdolnosci do pokrycia strat™].
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podjecia dalszych krokow w kierunku dokonczenia budowy unii bankowej poprzez
zapewnienie wiarygodnych $rodkow ograniczajacych ryzyko w celu zmniejszenia zagrozen
dla stabilno$ci finansowe;.

W listopadzie 2020 r. Eurogrupa uzgodnita utworzenie i wezesne wprowadzenie wspolnego
mechanizmu ochronnego dla jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji w ramach Europejskiego Mechanizmu Stabilnosci (EMS)°.

Reforma zarzadzania kryzysowego i gwarantowania depozytow (CMDI) oraz szersze
implikacje dla unii bankowej

Wraz zreformg CMDI urzeczywistniona unia bankowa, w tym jej trzeci filar — EDIS,
zapewnilaby wyzszy poziom ochrony finansowej izaufania gospodarstwom domowym
1 przedsiebiorstwom w UE, zwigkszylaby zaufanie i wzmocnita stabilnos¢ finansowa bedace
niezbednymi warunkami wzrostu gospodarczego, dobrobytu i odporno$ci w unii gospodarczej
i walutowej oraz ogdlnie w UE. Unia rynkéw kapitatlowych stanowi uzupetnienie unii
bankowej, poniewaz obie inicjatywy maja zasadnicze znaczenie dla finansowania dwojakiej
transformacji (cyfrowej 1 ekologicznej), zwickszenia miedzynarodowej roli euro oraz
wzmocnienia otwartej strategicznej autonomii UE 1 jej konkurencyjno$ci w zmieniajagcym si¢
Swiecie, w szczegolnosci w §wietle istniejacych obecnie trudnych warunkow gospodarczych
i geopolitycznych!® !,

W czerwcu 2022 r. Eurogrupa nie zgodzita si¢ na bardziej kompleksowy plan prac w celu
dokonczenia budowy unii bankowej w drodze uwzglednienia EDIS. Eurogrupa zwroécita si¢
natomiast do Komisji o przedstawienie bardziej ukierunkowanych  wnioskow
ustawodawczych dotyczacych reformy unijnych ram zarzadzania bankami w sytuacji
kryzysowej i krajowych systemow gwarantowania depozytow'2.

Jednocze$nie w swoim sprawozdaniu w sprawie unii bankowej za rok 2021'* Parlament
Europejski réwniez podkreslit znaczenie dokonczenia budowy unii bankowej w drodze
ustanowienia EDIS 1poparl dziatania Komisji w zakresie przedstawienia wniosku
ustawodawczego w sprawie przegladu CMDI. Chociaz Eurogrupa nie zatwierdzita wyraznie
EDIS, dzigki niemu reforma CMDI bytaby bardziej solidna 1 zapewnitaby synergi¢ 1 przyrost
wydajnosci dla sektora bankowego. Taki pakiet legislacyjny bytby czescia programu dziatan
majacego na celu dokonczenie budowy unii bankowej, jak podkreslita w wytycznych

Eurogrupa (30 listopada 2020 r.), ,, Statement of the Eurogroup in inclusive format on the ESM reform
and the early introduction of the backstop to the Single Resolution Fund” [,,O$wiadczenie Eurogrupy
w rozszerzonym sktadzie w sprawie reformy EMS i wczesnego wprowadzenia wspolnego mechanizmu
ochronnego dla jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji”’]. Wdrozenie nastapi
w latach 2022-2024. Porozumienie zmieniajagce Porozumienie ustanawiajace Europejski Mechanizm
Stabilnosci wciaz jednak oczekuje na ratyfikacje.

Komisja Europejska (2020), Program prac Komisji na 2021 r., pkt 2.3, s. 5.

Komisja Europejska (2023), Diugoterminowa konkurencyjnos¢ UE: perspektywa na przysztosc
po 2030 r.

Eurogrupa (16 czerwca 2022 1.), Oswiadczenie Eurogrupy w sprawie przysztosci unii bankowej.
Parlament Europejski (2022), Sprawozdanie w sprawie unii bankowej — sprawozdanie za rok 2021;
poczawszy od 2015 r. Parlament Europejski co roku publikuje sprawozdanie w sprawie unii bankowe;.
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https://www.consilium.europa.eu/pl/press/press-releases/2020/11/30/statement-of-the-eurogroup-in-inclusive-format-on-the-esm-reform-and-the-early-introduction-of-the-backstop-to-the-single-resolution-fund/
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:52023DC0168&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:52023DC0168&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:52023DC0168&from=EN
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-9-2022-0186_PL.html
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politycznych przewodniczaca Ursula von der Leyen, w ktorych przypomniala réwniez
o znaczeniu EDIS, oraz zgodnie z regularnym poparciem przywodcow'*.

Cele dyrektywy w sprawie systemow gwarancji depozytow

W ramach dyrektywy w sprawie systemow gwarancji depozytéw zharmonizowano
mechanizmy ochrony depozytéw w calej UE. Ochrona depozytow ma kluczowe znaczenie dla
zapewnienia wzrostu zaufania deponentéw, wzmocnienia stabilnosci finansowej systemu
bankowego oraz zabezpieczenia funkcjonowania jednolitego rynku. W tym celu w kazdym
panstwie czlonkowskim utworzono co najmniej jeden system gwarancji depozytéw, aby
zapewni¢ szybkie dokonywanie wyptat na rzecz deponentow w przypadku upadtosci banku
(wyptata), oraz ustalono jednolity poziom ochrony w wysokosci 100 000 EUR. Co wazne,
systemy gwarancji depozytow odgrywajga réwniez rol¢ w zarzadzaniu kryzysowym bankow.
Moga one wnosi¢ wktad w restrukturyzacje iuporzadkowang likwidacje lub zapewniaé
finansowanie innych $rodkow, przy jednoczesnym zachowaniu dostgpu deponentéw do
depozytow gwarantowanych.

Powody przedstawienia wniosku

Zgodnie zuprawnieniami wynikajacymi z art. 19 ust. 6 dyrektywy w sprawie systemow
gwarancji depozytow Komisja przeprowadzita kompleksowa ocene funkcjonowania
dyrektywy w sprawie systemOw gwarancji depozytow. Na podstawie wnioskow
potwierdzono, ze gléwne elementy dyrektywy w sprawie systemow gwarancji depozytow,
w szczegblnoscei standardowy poziom gwarancji wynoszacy 100 000 EUR na deponenta na
bank, minimalny poziom docelowy finansowania w ramach systemu gwarancji depozytéw
oraz krétkie terminy wyplat §rodkéw deponentom, co do zasady przyniosty korzysci
deponentom.

Z dos$wiadczenia praktycznego w stosowaniu tych ram wynika jednak, Ze istniejg obszary
wymagajace poprawy. Obszary te dotycza zakresu ochrony deponentow, rozbieznej
interpretacji warunkow wykorzystania srodkow SGD do celéw interwencji wykraczajacych
poza wyplate depozytéw gwarantowanych, skutecznosci operacyjnej i wydajnos$ci w sposobie
dziatania systemoéw gwarancji depozytdw, opcji 1swobod uznania oraz potrzeby
skuteczniejszej koordynacji migdzy sieciami bezpieczenstwa istniejacymi na potrzeby
restrukturyzacji 1uporzadkowanej likwidacji a sieciami bezpieczenstwa istniejgcymi na
potrzeby gwarantowania depozytow.

Stanowiac integralng czg$¢ przegladu prawodawstwa Komisji w zakresie zarzadzania
kryzysowego 1 gwarantowania depozytow (CMDI), wniosek dotyczacy dyrektywy w sprawie
systemow gwarancji depozytéw opiera si¢ w duzej mierze na pracach przygotowawczych
oraz na zaleceniach opracowanych przez Europejski Urzad Nadzoru Bankowego (EUNB),
zawartych w jego pieciu opiniach!> dotyczacych stosowania dyrektywy w sprawie systemow
gwarancji depozytow, przy czym wniosek ten uwzglednia przypadki, w ktorych praktyczne
stosowanie dyrektywy nie doprowadzilo do osiggniecia niektérych z waznych celow
okreslonych w tej dyrektywie lub doprowadzito jedynie do cze¢sciowego ich osiggniecia.

Posiedzenie szczytu strefy euro (24 marca 2023 1.), , Statement of the Euro Summit, meeting in
inclusive format” [,,O$wiadczenie ze szczytu strefy euro, posiedzenie w formacie integracyjnym”].
Zob. pkt 3 dotyczacy gromadzenia i wykorzystywania wiedzy fachowe;.

15
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Podsumowanie zmian w dyrektywie w sprawie systemow gwarancji depozytow
w ramach reformy zarzadzania kryzysowego igwarantowania depozytow
(CMDI)

Whiosek dotyczacy dyrektywy w sprawie systemow gwarancji depozytdéw obejmuje szereg
aspektow polityki i stanowi spojng odpowiedz na zidentyfikowane problemy. Jest on zatem
ukierunkowany na:

1) wyjasnienie zakresu ochrony deponenta przez usuni¢cie zidentyfikowanych
rozbieznosci w celu zaoferowania deponentom unijnym jednolitego i1 wysokiego
poziomu ochrony;

2) ujednolicenie testu najnizszego kosztu w odniesieniu do wszystkich rodzajow
interwencji  systemu gwarancji depozytdow innych niz wyptata depozytow
gwarantowanych w razie upadtosci w celu poprawy rownych warunkéw dziatania
1 zapewnienia spojnosci wynikéw podczas zarzadzania przypadkami upadlosci
bankow;

3) poprawe funkcjonowania systemOw gwarancji depozytOw przez uproszczenie
procedur administracyjnych, przy jednoczesnym zwiekszeniu przejrzystosci ich
solidnosci finansowej 1 wykorzystania §rodkow pieni¢znych;

4) zwigkszenie stopnia zbiezno$ci praktyk w zakresie systemow gwarancji depozytow
1 miedzy organami; oraz

5) poprawe wspoOlpracy transgranicznej miedzy systemami gwarancji depozytow
w zakresie wyplat na rzecz deponentdéw zsiedzibg winnych panstwach
cztonkowskich UE lub w przypadku zmiany przynalezno$ci do systemu gwarancji
depozytow przez banki.

. Spojnos¢ z przepisami obowigzujacymi w tej dziedzinie polityki

Niniejszy wniosek opiera si¢ na obowigzujacych ramach gwarancji depozytéw okreslonych
w dyrektywie w sprawie systemOw gwarancji depozytow 1ijest ukierunkowany na
wzmocnienie tych ram. W zwigzku z tym wiele elementéw wniosku wynika z prac podjetych
przez EUNB we wspolpracy z krajowymi systemami gwarancji depozytoOw 1 wyznaczonymi
organami. Zaproponowano w nim zmiany odzwierciedlajace do$wiadczenia praktyczne
zdobyte podczas krajowej transpozycji prawa Unii 1 stosowania niektorych przepisow, w tym
w konteks$cie unii bankowej. Wniosek wdrozono rownolegle z przegladem dyrektywy BRRD
1 rozporzadzenia SRMR, aby zapewni¢ ogolng spdjnos¢ unijnych ram zarzadzania bankami
w sytuacji kryzysowe;.

. Spojnos¢ z innymi politykami Unii
Whiosek opiera si¢ na reformach przeprowadzonych w nastgpstwie kryzysu finansowego,

ktére doprowadzily do utworzenia unii bankowej i jednolitego zbioru przepisow dla
wszystkich bankéw w UE.

Dzigki zwigkszeniu zaufania deponentow i stabilnosci finansowej niniejszy wniosek
przyczynia si¢ do zapewnienia odpornosci unijnego sektora bankowego i jego zdolnosci do
wspierania ozywienia gospodarczego po pandemii COVID-19, zgodnie z celami politycznymi
otwartej strategicznej autonomii europejskiej. Doktadniej rzecz ujmujac, wniosek przyczynia
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si¢ rowniez do poprawy ochrony konsumentow przez ujednolicenie poziomu i okresu
obowigzywania ochrony okreslonych depozytow detalicznych, ktore sa krotkoterminowe
1 uzaleznione od okreslonych zdarzen zyciowych (,,tymczasowo wysokie salda™), lub przez
tworzenie warunkow sprzyjajacych ujawnianiu informacji konsumentom.

Ponadto, aby ograniczy¢ ryzyko wyptat w ramach systemoéw gwarancji depozytdw na rzecz
deponentéw zaangazowanych w dziatalno$¢ zwigzang z praniem pieni¢dzy i finansowaniem
terroryzmu, zmiany opierajg si¢ na dyrektywie (UE) 2015/849 w sprawie przeciwdzialania
praniu pienigdzy i uwzgledniajg kierunek zaproponowany w pakiecie legislacyjnym Komisji
dotyczacym unijnego systemu przeciwdziatania praniu pieni¢dzy i finansowaniu terroryzmu
(AML/CFT), przyjetym 20 lipca 2021 r.

Aby zwigkszy¢ wykonalno$¢ przepisow dyrektywy w sprawie systemoéw gwarancji
depozytow, zmiany odnosza si¢ do uprawnien nadzorczych okreslonych w dyrektywie
2013/36/UE (dyrektywa w sprawie wymogow kapitalowych lub CRD). Podejscie to
potwierdza, ze zgodno$¢ z wymogami systemu gwarancji depozytdw jest wymogiem
pierwszego rzedu dla wszystkich bankow i stanowi podstawe dla kolejnosci zdarzen, jakie
nalezy podja¢ w celu zdyscyplinowania banku, ktéry nie wypehitby takich obowiazkow.

W ramach zmian ujednolicono iwyjasniono roéwniez przepisy majace zastosowanie do
srodkdw zapobiegawczych i alternatywnych finansowanych ze $rodkow SGD. Przepisy te
nalezy oceniaé w powigzaniu z obowigzujacymi juz wymogami dotyczacymi pomocy
panstwa na rzecz instytucji finansowych, okreslonymi w komunikacie bankowym Komisji'®.

Zmiany zapewniaja rowniez wigksza jasno$¢ w zakresie ochrony $rodkow finansowych
nalezacych do klientow przechowywanych w banku przez instytucje niebgdace bankiem
zgodnie z wymogami dotyczacymi rozdzielenia $rodkdéw pienieznych klientéw okreslonymi
w dyrektywie w sprawie ushug ptatniczych!’, dyrektywie w sprawie pienigdza elektronicznego
i w dyrektywie delegowanej Komisji (UE) 2017/593'8. W zwigzku z szybkim rozwojem
innowacyjnych ushug finansowych zapewnienie wigkszej jasnosci stuzy budowaniu zaufania
klientoéw do instytucji niebedacych bankiem 1 ich ciagloéci dziatania w przypadku upadtosci
banku.

Komunikat Komisji w sprawie stosowania od dnia 1 sierpnia 2013 r. regul pomocy panstwa
w odniesieniu do $rodkéw wsparcia na rzecz bankow w kontekscie kryzysu finansowego (,,komunikat
bankowy”). Tekst majgcy znaczenie dla EOG; Dz.U. C 216 z 30.7.2013, s. 1.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2366 z dnia 25 listopada 2015 r. w sprawie
ustug ptatniczych w ramach rynku wewngtrznego, zmieniajaca dyrektywy 2002/65/WE, 2009/110/WE,
2013/36/UE irozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 oraz uchylajaca dyrektywe 2007/64/WE (Tekst
majacy znaczenie dla EOG); Dz.U. L 337 z 23.12.2015, s. 35.

Dyrektywa delegowana Komisji (UE) 2017/593 z dnia 7 kwietnia 2016 r. uzupetniajaca dyrektywe
Parlamentu Europejskiego iRady 2014/65/UE w odniesieniu do zabezpieczenia instrumentow
finansowych i $rodkéw pienigznych nalezacych do klientow, zobowigzan w zakresie zarzadzania
produktami oraz zasad majacych zastosowanie do oferowania lub przyjmowania wynagrodzen, prowizji
badz innych korzysci pieni¢znych lub niepieni¢znych (Tekst majacy znaczenie dla EOG); Dz.U. L 87
z31.3.2017, s. 500.

PL


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32015L2366&from=PL
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:32009L0110
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:32009L0110

PL

2. PODSTAWA PRAWNA, POMOCNICZOSC I PROPORCJONALNOSC

. Podstawa prawna

Na podstawie wniosku zmienia si¢ obowigzujaca dyrektywe w sprawie systemoOw gwarancji
depozytow, w szczegdlnosci w odniesieniu do skuteczniejszego stosowania instrumentow,
ktore sg juz dostgpne w ramach ochrony depozytow.

W zwigzku z tym podstawa prawna wniosku jest taka sama jak podstawa prawna pierwotnego
aktu ustawodawczego, a mianowicie art. 53 ust. 1 TFUE dotyczacy prawa przedsi¢biorczosci,
ktory stanowi réwniez podstawe prawng zmienianej dyrektywy. Zgodnie z orzecznictwem
UE" w przypadku gdy celem aktu ustawodawczego jest jedynie uzupenienie lub korekta
innego aktu ustawodawczego, bez zmiany jego pierwotnego celu, unijny organ ustawodawczy
jest wpetni uprawniony do oparcia tego drugiego aktu na podstawie prawnej aktu
pierwszego.

. Pomocniczo$é¢ (w przypadku kompetencji niewylacznych)

Zmiany w dyrektywie w sprawie systemow gwarancji depozytow sa zgodne z zasada
pomocniczosci. Przepisy krajowe nie sg w stanie zapewni¢ jednolitego poziomu ochrony
deponentéw ani jednolitego zbioru zasad dotyczacych finansowania i funkcjonowania
systemoéw gwarancji depozytow. Konieczne s3 zatem dzialania na poziomie UE w celu
zapewnienia rownych warunkow dziatania w catej UE i uniknigcia nieuzasadnionej przewagi
konkurencyjnej migdzy instytucjami finansowymi zwigzanej zrozbieznymi przepisami
dotyczacymi ochrony depozytow. EUNB podkreslit te kwestie rowniez w swoich opiniach na
temat przegladu dyrektywy w sprawie systemow gwarancji depozytow.

Ponadto zakladanie bankéw is$wiadczenie ustug bankowych, wtym przyjmowanie
depozytow, moze odbywac si¢ na poziomie transgranicznym. Transgraniczny charakter
systemOw bankowych moze wigza¢ si¢ z wieloma wyzwaniami w odniesieniu do systemow
gwarancji depozytow (zmiany przynaleznosci banku do systemu gwarancji depozytow,
prowadzenie rejestrow klientow lub wspotpraca transgraniczna), co stwarza potrzebeg
interwencji ze strony UE.

Wigkszos¢ zmian uwzglednionych we wniosku stanowi aktualizacje obowigzujacego prawa
UE, wzwigzku zczym dotycza one obszarow, w ktorych UE wykonywala juz swoje
kompetencje. W ramach szeregu dziatan okreslonych we wniosku wprowadza si¢ dodatkowy
stopien harmonizacji, aby konsekwentnie realizowac¢ cele okreslone w dyrektywie w sprawie
systemOw gwarancji depozytow.

. Proporcjonalnos¢

Zmiany sg proporcjonalne do tego, co jest konieczne do osiggnigcia celow okreslonych
w dyrektywie w sprawie systemow gwarancji depozytow.

W ramach zmian ustanowiono wspolne wymogi w celu zwiekszenia 1 ujednolicenia poziomu
ochrony deponentow w UE. Niniejszy wniosek nie reguluje jednak modeli organizacyjnych,
struktury prawnej unijnych systemow gwarancji depozytoOw ani zarzadzania wewngtrznego
tymi systemami. W zwigzku z tym ustanowiona unijna struktura gwarantowania depozytow

19 Zob. wyrok z dnia 21 czerwca 2018 r., Polska/Parlament i Rada, C-5/16, EU:C:2018:483, s. 49, s. 69
1 przytoczone tam orzecznictwo.
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opiera si¢ 1nadal bedzie opiera¢ si¢ na sieci krajowych systemow gwarancji depozytow
zorganizowanej zgodnie zréznymi modelami (publiczne systemy gwarancji depozytow,
prywatne systemy gwarancji depozytow, instytucjonalne systemy ochrony (IPS)) i rodzajami
relacji migdzy wyznaczonym organem ds. systemow gwarancji depozytdw a organem ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji (w ramach tego samego podmiotu parasolowego
lub w odrebnych instytucjach).

We wniosku przyznaje si¢ ponadto znaczne uprawnienia organom krajowym, poczawszy od
przeprowadzania testu najnizszego kosztu, wramach ktorego okresla si¢ oszczednosé
kosztowa w zakresie wykorzystania srodkow SGD. Wigkszo$¢ tematow poruszonych we
wniosku (wspdlny poziom tymczasowo wysokich sald, ochrona s$rodkéw finansowych
nalezacych do klientow, ochrona organdéw publicznych) odnosi si¢ do obszaréw, w ktérych
panstwa cztonkowskie UE zdecydowanie zwrécily si¢ o opracowanie ogdlnounijnego
standardu w celu zapewnienia wigkszej pewnosci prawa w zakresie ochrony deponentow.
Upowaznienia udzielone EUNB w ramach niniejszego wniosku (za pomoca wytycznych
i standardow) ograniczaja si¢ do najbardziej technicznych tematéw dyrektywy w sprawie
systemOw gwarancji depozytdw, w odniesieniu do ktorych potrzebne jest bardziej
szczegotowe wyjasnienie wymogow.

We wniosku utrzymano roéwniez obowigzujace wymogi, wramach ktérych uznaje si¢
specyfike krajowa i zapewnia si¢ proporcjonalne stosowanie przepisow dyrektywy w sprawie
systemOw gwarancji depozytow, np. przez wybor wariantow krajowych, mozliwo$¢
stosowania nizszego poziomu docelowego przez okreslone panstwa cztonkowskie lub
mozliwo$¢ korzystania z obnizonych sktadek przez cztonkoéw IPS.

. Wybdér instrumentu

Proponuje si¢ wdrozenie srodkéw poprzez zmiang dyrektywy w sprawie systemow gwarancji
depozytow w drodze dyrektywy. Proponowane S$rodki odnosza sie do juz istniejacych
przepisOw zawartych w tym instrumencie prawnym lub rozwijaja te przepisy. Poniewaz
gwarantowanie depozytow jest SciSle zwigzane z niezharmonizowanymi obszarami prawa
krajowego, takimi jak prawo dotyczace niewyplacalnosci, transpozycja jest konieczna, aby
mozliwie najskuteczniej wlaczy¢ proponowane przepisy do prawa krajowego.

3. WYNIKI OCEN EX POST, KONSULTACJI Z ZAINTERESOWANYMI
STRONAMI I OCEN SKUTKOW

. Oceny ex post/oceny adekwatnosci obowiazujacego prawodawstwa

Ramy CMDI opracowano, aby zapobiega¢ przypadkom upadlo$ci instytucji niezaleznie od
ich wielko$ci lub modelu biznesowego 1 zarzadza¢ taka upadtoscig. Opracowano je w celu
utrzymania stabilnosci finansowej, ochrony deponentéw, zminimalizowania wykorzystania
wsparcia publicznego, ograniczenia pokusy naduzycia ipoprawy funkcjonowania
wewnetrznego rynku ushug finansowych. W ocenie stwierdzono, ze co do zasady ramy CMDI
nalezy ulepszy¢ pod pewnymi wzgledami.

W szczeg6lnosci z oceny wynika, ze pewnos¢ prawa iprzewidywalno$¢ w zarzadzaniu
przypadkami upadtosci bankéw sg nadal niewystarczajace. Decyzje organdéw publicznych
dotyczace wszczgeia procedury restrukturyzacji  iuporzadkowanej likwidacji  lub
postepowania upadlo$ciowego moga sie znacznie roézni¢ w poszczegdlnych panstwach
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cztonkowskich. Ponadto sieci bezpieczenstwa finansowane przez sektor bankowy nie zawsze
sa skuteczne 1iutrzymuja si¢ rozbiezne warunki dostepu do finansowania w ramach
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji oraz poza nig. Wpltywaja one na zachety
i stwarzaja mozliwosci arbitrazu przy podejmowaniu decyzji o wyborze instrumentu
zarzadzania kryzysowego. Ponadto ochrona deponentéw nadal jest nierdwnomierna
i niespdjna w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich w wielu obszarach.

. Konsultacje z zainteresowanymi stronami

Komisja przeprowadzila szeroko zakrojong wymiang¢ informacji w drodze r6éznych narzedzi
konsultacji, aby dotrze¢ do wszystkich zainteresowanych stron w celu lepszego zrozumienia
funkcjonowania ram, a takze mozliwego zakresu ulepszen.

W 2020 r. Komisja rozpoczeta konsultacje w sprawie potaczonej wstepnej oceny skutkow
i planu dzialania majace na celu przedstawienie szczegoétowej analizy dziatan, ktore nalezy
podja¢ na szczeblu UE, oraz potencjalnego wptywu roéznych wariantow strategicznych na
gospodarke, spoteczenstwo i srodowisko.

W 2021r. Komisja przeprowadzila dwie konsultacje: ukierunkowane konsultacje
i konsultacje publiczne, aby zebra¢ informacje zwrotne od zainteresowanych stron na temat
sposobu stosowania ram CMDI i opinie na temat mozliwych modyfikacji. Ukierunkowane
konsultacje, obejmujace 39 ogoélnych iszczegdtowych pytan technicznych, byly dostepne
wylacznie w jezyku angielskim i trwaly od 26 stycznia do 20 kwietnia 2021 r. Konsultacje
publiczne sktadaly si¢ z 10 pytan ogélnych, dostgpnych we wszystkich jezykach UE i trwaty
od 25 lutego do20 maja 2021 r. Sprawozdanie podsumowujace dotyczace informacji
zwrotnych uzyskanych w wyniku tych konsultacji opublikowano 7 lipca 202112 Z
konsultacji wynika, ze wiekszo$¢ respondentow uwaza, iz depozyty organdéw publicznych,
w tym witadz lokalnych, powinny by¢ réwniez chronione przez system gwarancji depozytow.
Wigkszo$¢ bankéw i przedstawicieli systemow gwarancji depozytow uznala, Ze obecny
proces regularnego ujawniania informacji jest wystarczajacy i nie sg potrzebne zadne zmiany.
Komunikacj¢ cyfrowa czesto uwazano za najbardziej odpowiedni sposdéb na obnizenie
kosztow.

Ponadto 18 marca 2021 r. Komisja zorganizowala konferencje¢ wysokiego szczebla, w ktore;j
wzigli udziat przedstawiciele wszystkich zainteresowanych stron. Na konferencji
potwierdzono znaczenie skutecznych ram, ale takze podkre$lono ich obecne stabosci.
Uczestnicy konferencji zauwazyli, ze dalsza harmonizacja 1wigksza wspolzaleznose
z przepisami okre§lonymi w dyrektywie w sprawie przeciwdzialania praniu pieniedzy,
dyrektywie w sprawie ustug platniczych i zasadach pomocy panstwa beda korzystne dla ram
okreslonych w dyrektywie w sprawie systemow gwarancji depozytow. Pewno$¢ i zaufanie
konsumentéw powinny rowniez znalez¢ odzwierciedlenie w przegladzie dyrektywy
w sprawie systemow gwarancji depozytéw, podobnie jak sytuacja na mniejszych rynkach.

Ponadto stuzby Komisji  wielokrotnie przeprowadzaty konsultacje z panstwami
cztonkowskimi w sprawie wdrozenia przez UE ram CMDI oraz ewentualnych przegladow
dyrektywy w sprawie naprawy oraz restrukturyzacji 1uporzadkowanej likwidacji
bankow/rozporzadzenia SRMR oraz dyrektywy w sprawie systemOw gwarancji depozytow
w kontekscie Grupy Ekspertow ds. Bankowos$ci, Platnosci i Ubezpieczen. Rownolegle

20 Komisja Europejska (2021), _Konsultacje: unia bankowa — przeglgdu ram zarzqdzania kryzysowego

i gwarantowania depozytow.
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z dyskusjami w grupie ekspertow kwestie poruszone w niniejszym wniosku byty rowniez
przedmiotem posiedzen organow przygotowawczych Rady, a mianowicie Grupy Roboczej
Rady ds. Ustug Finansowych i Unii Bankowej oraz grupy roboczej wysokiego szczebla ds.
EDIS.

Ponadto na etapie przygotowywania prawodawstwa stuzby Komisji odbyty réwniez szereg
spotkan (fizycznych i wirtualnych) z przedstawicielami sektora bankowego, a takze z innymi
zainteresowanymi stronami.

Wyniki wszystkich wyzej wymienionych inicjatyw uwzgledniono podczas przygotowywania
niniejszego wniosku towarzyszacego ocenie skutkow. W wyniku tych inicjatyw uzyskano
wyrazne dowody na konieczno$¢ aktualizacji iuzupelnienia obowigzujacych przepisow
w celu jak najlepszego osiaggnigcia celoéw ram. Zatgcznik 2 do oceny skutkéw zawiera
streszczenie tych konsultacji i publicznej konferencji.

. Gromadzenie i wykorzystanie wiedzy eksperckiej

Aby uzyska¢ wsparcie dla swoich prac nad przegladem dyrektywy w sprawie systemow
gwarancji depozytéw, Komisja skierowata do EUNB kompleksowy wniosek o wydanie
opinii’!. EUNB udzielil odpowiedzi, przedkladajac pie¢ opinii. Pierwsza opinie w sprawie
kwalifikowalnosci depozytdw, poziomu gwarancji 1 wspotpracy miedzy systemami gwarancji
depozytow przedstawiono w sierpniu 2019 r.?? Druga opinie w sprawie wyplat z systemu
gwarancji depozytéw przedstawiono w pazdzierniku 2019 r.2> Trzecig opini¢ w sprawie
finansowania systeméw gwarancji depozytéw i wykorzystania srodkéw systeméw gwarancji
depozytéw przedstawiono w styczniu 2020 r.2* Czwarta opinie w sprawie traktowania
$rodkéw finansowych nalezacych do klientéw przedstawiono w pazdzierniku 2021 r.?
Komisja wzieta ponadto pod uwage opini¢ EUNB z 2020 r. w sprawie wzajemnej zaleznosci
miedzy dyrektywa UE w sprawie przeciwdzialania praniu pienigdzy a dyrektywa UE
w sprawie systemow gwarancji depozytow?° oraz wydawang raz na dwa lata opinic EUNB
z 2021 r. wsprawie ryzyka zwigzanego z praniem pieni¢dzy 1 finansowaniem terroryzmu
majgcego wptyw na sektor finansowy UE?’.

21 EUNB (pazdziernik 2021 r.), ,,Call for advice regarding funding in resolution and insolvency”

[,,Wniosek o wydanie opinii w sprawie finansowania w przypadku restrukturyzacji i uporzadkowane;j
likwidacji oraz upadtosci”].

2 EUNB (sierpien 2019 r.), ,Opinion of the EBA on the eligibility of deposits, coverage level and

cooperation between deposit guarantee schemes” [,Opinia EUNB w sprawie kwalifikowalnos$ci

depozytdw, poziomu gwarancji i wspolpracy miedzy systemami gwarancji depozytow”].

EUNB (pazdziernik 2019 r.) ,, Opinion of the EBA on deposit guarantee scheme payouts” [,,Opinia

EUNB w sprawie wyptat z systemu gwarancji depozytow”].

EUNB (styczen 2020 r.) ,, Opinion of the EBA on deposit guarantee scheme funding and uses of deposit

guarantee funds” [,,Opinia EUNB w sprawie finansowania systemow gwarancji depozytow

i wykorzystania §rodkow systemoéw gwarancji depozytow’].

25 EUNB (pazdziernik 2021 r.), ,, Opinion of the EBA on the treatment of client funds under the DGSD”
[,,Opinia EUNB w sprawie traktowania $rodkow finansowych nalezacych do klientow w ramach
dyrektywy w sprawie systemow gwarancji depozytow’].

26 EUNB (grudzien 2021), ,, Opinion of the EBA on the interplay between the EU Anti-Money Laundering

Directive and the EU Deposit Guarantee Scheme Directive” [,,Opinia EUNB w sprawie wzajemnej

zaleznosci migdzy dyrektywa UE wsprawie przeciwdzialania praniu pienigdzy a dyrektywa UE

W sprawie systemow gwarancji depozytow”].

EUNB (marzec 2021 t.), ,, Opinion of the EBA on the risks of money laundering and terrorist financing

affecting the EU’s financial sector” [,,Opinia EUNB w sprawie ryzyka zwigzanego z praniem pieni¢dzy

i finansowaniem terroryzmu majacego wplyw na sektor finansowy UE™].

23

24

27
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https://www.eba.europa.eu/sites/default/documents/files/document_library/Publications/Opinions/2021/1022906/EBA%20Opinion%20on%20the%20treatment%20of%20client%20funds%20under%20DGSD.pdf
https://www.eba.europa.eu/sites/default/documents/files/document_library/Publications/Opinions/2020/961347/EBA%20Opinion%20on%20the%20interplay%20between%20the%20AMLD%20and%20the%20DGSD.pdf
https://www.eba.europa.eu/sites/default/documents/files/document_library/Publications/Opinions/2020/961347/EBA%20Opinion%20on%20the%20interplay%20between%20the%20AMLD%20and%20the%20DGSD.pdf
https://www.eba.europa.eu/sites/default/documents/files/document_library/Publications/Opinions/2021/963685/Opinion%20on%20MLTF%20risks.pdf
https://www.eba.europa.eu/sites/default/documents/files/document_library/Publications/Opinions/2021/963685/Opinion%20on%20MLTF%20risks.pdf
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Komisja zlecita ponadto Centrum Studiéw nad Polityka Europejska przygotowanie dwdch
sprawozdan na temat gwarantowania depozytéw, zatytulowanych: ,,Harmonising insolvency
laws in the Euro area”®® [,Harmonizacja prawa dotyczacego niewyplacalnosci w strefie
euro”] i ,,Options and national discretions under the DGSD”% [,,Opcje i swobody uznania
w systemach krajowych w ramach dyrektywa w sprawie systemow gwarancji depozytow’],
ktoére opublikowano odpowiednio w grudniu 2016 r. 1 listopadzie 2019 r.

Oprocz konsultacji  z zainteresowanymi stronami Komisja uczestniczyta w dyskusjach
i wymianie pogladéw stanowiacych wklad w prace grupy zadaniowej EUNB ds. systemow
gwarancji depozytow oraz Grupy Ekspertow ds. Bankowosci, Ptatnosci 1 Ubezpieczen.

. Ocena skutkéw?3?

W ramach niniejszego wniosku przeprowadzono ocen¢ skutkow, ktora byta wspolna z oceng
skutkéw wnioskéw dotyczacych przegladu dyrektywy BRRD irozporzadzenia SRMR,
obejmujaca informacje zwrotne otrzymane od zainteresowanych stron oraz potrzebg
odniesienia si¢ do ré6znych wzajemnie powigzanych kwestii obejmujacych trzy rézne teksty
prawne. W zalgczniku 6 do oceny skutkow opisano kwestie zwigzane z obecnym
funkcjonowaniem systemu gwarancji depozytow, przedstawiono mozliwe scenariusze jego
usprawnienia oraz uzasadniono warianty strategiczne, ktére wybrano 1uwzgledniono
w proponowanych zmianach. Stwierdzono, ze dyrektywa w sprawie systeméw gwarancji
depozytow byta zasadniczo skuteczna w zwigkszaniu poziomu ochrony deponentéw w UE.
Stosowanie $rodkéw zabezpieczajacych okreslonych w dyrektywie w sprawie systemow
gwarancji depozytoéw pozostaje jednak niejednolite wsrdd krajowych systemow gwarancji
depozytow, co wyraznie $wiadczy o potrzebie ujednolicenia przepisow w celu
wyeliminowania rozbieznoéci majacych niekorzystny wptyw na deponentéw. Swiadczy to
réwniez o potrzebie wyjasnienia zakresu gwarancji w odniesieniu do okreslonych rodzajow
deponentow.

We wszystkich wariantach strategicznych uwzgledniono sugestie EUNB 1 po6zniejsze
informacje zwrotne otrzymane od ekspertow z panstw cztonkowskich nalezacych do Grupy
Ekspertow Komisji ds. Bankowosci, Platnosci 1 Ubezpieczen, atakze inne dowody
analityczne, jezeli byty dostgpne.

W ocenie skutkéw podkreslono, ze warianty strategiczne poddane ocenie usprawnityby
stosowanie gwarantowania depozytow w panstwach cztonkowskich oraz przyczynityby si¢ do
zwiekszenia pewnos$ci prawa 1 zaufania deponentéw. Warianty te umozliwityby odpowiednie
dostosowanie ochrony deponentow w $wietle ostatnich zmian i stabosci ekosystemu
finansowego przez wprowadzenie przepisow szczegdtowych ukierunkowanych na dziatalnos¢
transgraniczng, ustugi §wiadczone przez podmioty z branzy FinTech i przeciwdziatanie praniu
pieniedzy. Utatwityby rowniez wykorzystanie srodkoéw SGD do innych celow niz wyplaty
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Centrum Studiéw nad Polityka Europejska (grudzien 2016 r.), ,, Harmonising insolvency laws in_the

Euro __area”  [,Harmonizacja prawa dotyczacego niewyplacalnosci  wstrefie  euro”].
https://www.ceps.eu/ceps-publications/harmonising-insolvency-laws-euro-area-rationale-stocktaking-

and-challenges/
Centrum Studidow nad Polityka Europejska (listopad 2019 r.), Options and national discretions under

the DGSD and_their treatment in_the context of a European Deposit Insurance Scheme [,,Opcje
i swobody uznania w systemach krajowych wramach dyrektywa w sprawie systemoéw gwarancji
depozytow oraz ich traktowanie w kontek$cie europejskiego systemu gwarantowania depozytow’].

30 Zob. odniesienia do SWD(2023) 226 (zestawienie informacji dotyczace oceny skutkow) i SEC(2023)
230 (pozytywna opinia Rady ds. Kontroli Regulacyjne;j).
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depozytéw gwarantowanych za posrednictwem zmienionego testu najnizszego kosztu,
w przypadku gdy takie interwencje zapewniaja dost¢p deponentéw do depozytdw w bardziej
optacalny sposob.

Przez wyrazne wiaczenie okreslonych rodzajow deponentow i depozytow w zakres gwarancji
(organy publiczne, $rodki finansowe nalezacych do klientow) idalszg harmonizacjg
niektorych przepisow (minimalny poziom gwarancji dla tymczasowo wysokich sald,
usunigcie mozliwosci dokonania odliczenia zobowigzan deponentow z kwoty podlegajace]
splacie) zmiany te moga mie¢ wplyw — cho¢ ograniczony — na koszty systeméw gwarancji
depozytéw. Wplyw finansowy na system gwarancji depozytéw moglyby réwniez wywrzeé
zmiany testu najnizszego kosztu w odniesieniu do stosowania systemu gwarancji depozytow
do celow interwencji innych niz dotyczace wyplaty. Koszty te bylyby ponoszone przez sektor
bankowy w drodze sktadek wnoszonych na rzecz systemu gwarancji depozytéw, a zgodnie
z zasadg ochrony pieniedzy publicznych, ustanowionej w dyrektywie w sprawie systemow
gwarancji depozytow, nie miatyby wptywu na podatnikow.

W ocenie skutkow potwierdzono takze, Zze unijne ramy systemOw gwarancji depozytow
bylyby bardziej odporne, gdyby zostaty zabezpieczone europejskim systemem gwarantowania
depozytow. Laczenie Srodkéw pienieznych we wspolnym systemie wzmocnitoby zdolnos¢
systemu gwarantowania depozytéw w unii bankowej do sprostania wyptatom o duzej wartosci
1 zwigkszenia zaufania deponentow. Chociaz pod wzglgdem technicznym wariant strategiczny
zakladajacy utworzenie europejskiego  systemu  gwarantowania  depozytow  jest
najsolidniejszym wariantem, to na tym etapie jest to niewykonalne z politycznego punktu
widzenia.

Rada ds. Kontroli Regulacyjnej zatwierdzita ocen¢ skutkow po wydaniu pierwszej
negatywnej opinii. Aby odnie$¢ si¢ do uwag zgloszonych przez Rade w odniesieniu do
funkcjonowania systemu gwarancji depozytoéw, zmieniono ocen¢ skutkéw w celu lepszego
sprecyzowania powigzan mi¢dzy opinig EUNB a wariantami okreslonymi w ocenie skutkow.

. Sprawnos¢ regulacyjna i uproszczenie

Wniosek powinien przyczyni¢ si¢ do ograniczenia obcigzenia regulacyjnego
1 administracyjnego systemu gwarancji depozytow dzigki likwidacji niektorych krajowych
opcji 1 swobod, stosowaniu zasady réwnego traktowania oddziatow z panstw trzecich oraz
wzmocnieniu mechanizméw wspOlpracy transgranicznej migdzy systemami gwarancji
depozytow. Dzigki uproszczeniu wymaganych informacji podlegajacych ujawnieniu
1 dostosowaniu ich do tego, co jest niezbedne dla odbiorcoOw, zmiany przyczynig si¢ do
zmniejszenia naktadu pracy administracyjnej w zakresie realizacji wymogow dotyczacych
systemu gwarancji depozytow.

Jesli chodzi o gotowo$¢ cyfrowa, wniosek opiera si¢ na zmianach technologicznych
1 prawnych w celu zapewnienia, aby informacje dla deponentéw byty tatwo dostgpne oraz aby
proces wyptat przebiegal mozliwie jak najszybcie;j.

Ponadto uprawnienia nadane EUNB umozliwig dalsze dostosowania w celu dalszej poprawy
1 harmonizacji praktycznego wdrazania przepisow dyrektywy w sprawie systemoéw gwarancji
depozytow.

W odniesieniu do bankéw 1 organdéw krajowych koszty bylyby bardzo ograniczone. Oczekuje
si¢, ze kazde wzmocnienie ochrony deponentdw przewidziane we wniosku w sprawie
dyrektywy w sprawie systemow gwarancji depozytéw (tymczasowo wysokie salda, srodki
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finansowe nalezace do klientow, organy publiczne) bedzie miato jedynie marginalny wplyw
na $rodki SGD. Na przyktad w 13 panstwach cztonkowskich kwota $§rodkéw finansowych
nalezagcych do klientow stanowi mniej niz 1 % wszystkich depozytow gwarantowanych
w danym panstwie czlonkowskim. Wniosek przyczyni si¢ w zwigzku z tym do zachowania
konkurencyjnosci sektora bankowego UE 1 jednocze$nie do wzmocnienia ochrony oferowane;j
deponentom unijnym. Co wigcej, potencjalne dodatkowe koszty — jakkolwiek ograniczone —
wynikajace ztych usprawnien zostatyby w znacznym stopniu skompensowane przez
obnizone koszty w odniesieniu do systemow gwarancji depozytéw ponoszone w ramach ich
biezacej dziatalnosci, ktérej podstawe stanowi dyrektywa podlegajaca przegladowi. W istocie
dzigki ograniczeniu liczby opcji, uproszczeniu istniejagcych mechanizméw wspotpracy
transgranicznej oraz ustanowieniu na szczeblu UE wspolnej metodyki przeprowadzania testu
najnizszego kosztu, wniosek spowoduje uwolnienie zasobow administracyjnych systemu
gwarancji depozytow.

Ze wzgledu na zwigkszong rolg systemow gwarancji depozytdw w zarzadzaniu kryzysowym,
wykorzystywanie ich $rodkéw finansowych pozyskiwanych z sektora bankowego moze
wymagac czestszego uzupetniania ich funduszy. Zgodnie ztestem najnizszego kosztu
mozliwo$¢ zastosowania tego rodzaju srodkow dopuszcza si¢ jednak wytacznie wowczas, gdy
srodki te zostang uznane za mniej kosztowne dla systemu gwarancji depozytoOw niz scenariusz
zakladajacy wyplate. Podejscie to stanowi zabezpieczenie ich zasobow finansowych
w perspektywie dlugoterminowe;.

. Prawa podstawowe

Whiosek nie narusza praw podstawowych i jest zgodny z zasadami zapisanymi w Karcie praw
podstawowych UE, w szczegolno$ci zzasada wolnosci prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej (art. 16), prawem wlasnosci (art. 17) oraz zasada ochrony konsumentow
(art. 38).

4. WPLYW NA BUDZET

Niniejszy wniosek nie ma wptywu na budzet UE. We wniosku wymaga si¢ od EUNB
opracowania siedmiu standardow technicznych 1 szeSciu wytycznych oprocz juz zawartych
w dyrektywie w sprawie systemow gwarancji depozytow. Sposrod szesciu nowych dyspozycji
w sprawie wytycznych trzy majg na celu wylacznie ujednolicenie w przepisach poziomu
pierwszego juz istniejacych wytycznych (test warunkéw skrajnych, rozgraniczenie
1 zglaszanie dostgpnych srodkéw finansowych, umowy o wspotpracy), ktére EUNB wydat
z wlasnej inicjatywy. Opracowanie tych wytycznych nie wymaga zatem znaczacego
dodatkowego obcigzenia praca. Pozostale uprawnienia przewidziane we wniosku dotycza
réznych tematéw 1iobejmuja zaré6wno SciSle ukierunkowane upowaznienia (zasada
dywersyfikacji aktywow o niskim ryzyku), jak 1 szersze tematy (definicja najnizszego kosztu).

Bioragc pod uwage przeszte iobecne prace EUNB w zakresie zarzadzania kryzysowego,
uwaza si¢, ze proponowane zadania EUNB nie bgda wymagaty dodatkowych stanowisk
1 mogg zosta¢ zrealizowane przy wykorzystaniu obecnych zasobow.

Standardy techniczne majg zosta¢ przedstawione 12 miesigcy po wejsciu w zycie dyrektywy.
Termin ten powinien zapewni¢ EUNB wystarczajaca ilo$¢ czasu na ich opracowanie, biorac
pod uwage jego obecne zasoby.
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S. ELEMENTY FAKULTATYWNE

. Plany wdrozenia i monitorowanie, ocena i sprawozdania

W ramach regularnych kontaktow z Grupg Zadaniowa EUNB ds. Systeméw Gwarancji
Depozytow Komisja dokonuje oceny wdrozenia przepisow prawnych?! i wspiera
harmonizacj¢ poziomu ochrony deponentéw w catej UE.

Jak juz przewidziano w obowigzujacym systemie gwarancji depozytow, organy krajowe na
biezaco sktadajg EUNB sprawozdania na temat kwot dostgpnych $rodkéw finansowych,
alternatywnych mechanizméw finansowania oraz wykorzystania $rodkéw SGD, ktore
nastepnie EUNB podaje do wiadomosci publicznej. We wniosku utrzymano takze okresowe
inastepcze przeglady, przewidziane juz w pierwotnej dyrektywie, dotyczace testow
warunkow skrajnych systemow gwarancji depozytow, kryteriow sktadek zaleznych od ryzyka
oraz ponownej analizy poziomu gwarancji.

. Szczegolowe objasnienia poszczegdlnych przepisow wniosku

Proponowane zmiany stanowig rozwinigcie i doprecyzowanie mandatu systemow gwarancji
depozytow, aby zapewni¢ lepsza ochron¢ depozytow w kontek$cie ich zwrotu deponentom.
Przyczyniaja si¢ takze do wzmocnienia roli systemu gwarancji depozytdow w sytuacjach
innych niz sytuacje, w ktorych w nastepstwie upadtosci banku system gwarancji depozytow
dokonuje wyptat na rzecz deponentdw na potrzeby bankowego zarzadzania kryzysowego
w celu utrzymania zaufania deponentdw i stabilnosci finansowej. Ponadto wich ramach
okreslone zostaja szczegdlowe wymogi w zakresie uproszczenia biezacej dzialalnosci
systemu gwarancji depozytow oraz uwzglgednione sytuacje zlozone pod wzgledem
administracyjnym.

Whiosek zmienia nastepujace przepisy dyrektywy w sprawie systemow gwarancji depozytow:

Biorgc pod uwage zwickszone mozliwosci wykorzystania systemu gwarancji depozytow do
finansowania $rodkow  zapobiegawczych, strategii przeniesienia w restrukturyzacji
1 uporzagdkowanej likwidacji oraz $rodkow alternatywnych dotyczacych upadtosci, w art. 1
(,,Przedmiot i zakres stosowania”) wprowadza si¢ zmiany majace na celu wyjasnienie, ze
w zakres stosowania niniejszej dyrektywy — oprocz ustanowienia 1 funkcjonowania systemu
gwarancji depozytdow — wchodza takze gwarancja i wyptata depozytéw oraz wykorzystanie
srodkéw SGD na potrzeby utrzymania dostgpu deponentéw do ich depozytow. W ust. 2 lit. d)
tego artykulu wprowadza si¢ zmiany majace na celu wyjasnienie, ze zakresem stosowania
dyrektywy sa objete oddziaty instytucji kredytowych utworzone w panstwach trzecich.

W art. 2 okre§lono warunki i definicje stosowane do celow niniejszej dyrektywy. Zmieniono
go wcelu wprowadzenia definicji zgodnie znowymi przepisami wprowadzonymi we
wniosku na podstawie zalecen EUNB wyrazonych wjego opiniach, w szczeg6lnosci
w kwestii depozytow ze S$rodkami klientow oraz przeciwdziatlania praniu pieniedzy
1 finansowaniu terroryzmu.

3 We wniosku zobowigzuje si¢ panstwa cztonkowskie do transponowania niniejszej dyrektywy do prawa

krajowego w terminie 18 miesiecy od wejécia w zycie niniejszego wniosku.
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Przepis art. 4 ust. 8 przeniesiono — celem konsolidacji — do nowego art. 16a dotyczacego
wymiany informacji migdzy instytucjami kredytowymi a systemami gwarancji depozytow
oraz sprawozdawczos$ci organdéw (zob. ponizej).

W swojej opinii EUNB wskazat na rozbiezne wdrazanie definicji organdéw publicznych.
Doprowadzito to do roznego zakresu ochrony depozytdow w poszczegdlnych panstwach
cztonkowskich, co w niektorych przypadkach powodowato wyltaczenie z zakresu ochrony
podmiotow publicznych, takich jak szkoty, szpitale lub stuzby miejskie, ktore nie nalezg do
doswiadczonych deponentdéw. Istniejace rozrdznienie miedzy organami publicznymi, oparte
na ich budzecie iinnych cechach charakterystycznych, stwarza trudnosci operacyjne
w odniesieniu do instytucji kredytowych i systeméw gwarancji depozytow. W art. 5 organy
publiczne nie sg juz zatem wylgczone z zakresu ochrony deponentow w celu harmonizacji
i wzmocnienia ich ochrony. W artykule tym wyjasniono rowniez, ze z ochrony systemu
gwarancji depozytow wytaczone sg depozyty zwigzane z finansowaniem terroryzmu.

W art. 6, regulujagcym poziom gwarancji ochrony deponentdéw, wprowadza si¢ zmiany w celu
harmonizacji minimalnego poziomu ochrony tymczasowych wysokich sald, powigzanego
okresu ochrony oraz w celu wyjasnienia zakresu chronionych depozytow przechowywanych
na potrzeby transakcji dotyczacych nieruchomosci.

Biorgc pod uwage rozbiezne interpretacje istniejacych opcji zwigzanych z odliczeniem od
kwoty podlegajacej wyptacie zobowigzan deponentow, ktore staly si¢ wymagalne, uchyla si¢
art. 7 ust. 5 w celu harmonizacji przepisow dotyczacych obliczenia kwoty podlegajace
wyptacie. W ust. 7 wprowadza si¢ zmiany majace na celu uwzglednienie sytuacji, w ktoérych
stopa procentowa jest ujemna.

Wprowadza si¢ nowy art. 7a, dotyczacy ciezaru dowodu, w celu wyjasnienia aspektu
proceduralnego kwalifikowalnosci depozytéw lub uprawnienia do nich, nakladajac na
deponentéw 1 posiadaczy rachunkéw ciezar dowodu wskazujacego na to, ze moga w sposob
nieograniczony dysponowa¢ depozytami na rachunkach powierniczych lub rachunkach
o tymczasowo wysokich saldach.

Aby zapewni¢ wigcej czasu na weryfikacje kwalifikowalnosci do wyplaty, a zarazem zgodnie
z przepisem dotyczacym ci¢zaru dowodu ustanowionym w art. 7a, w art. 8 wprowadza si¢
zmiany umozliwiajace systemowi gwarancji depozytow zastosowanie diuzszego okresu
wynoszacego do 20 dni roboczych w przypadku wyplaty zrachunkéw powierniczych,
wyptaty srodkow finansowych klienta oraz tymczasowo wysokich sald. Obliczanie daty
granicznej rozpoczyna si¢ od dnia, w ktorym system gwarancji depozytow otrzymatl peina
dokumentacj¢ umozliwiajaca kontrole roszczen 1 weryfikacje warunkow wyptaty. Zmieniony
artykul umozliwia systemowi gwarancji depozytow takze wprowadzenie progu wyplaty
z rachunkow nieaktywnych.

Dodaje si¢ nowy art. 8a w celu zapewnienia, aby wyplat na rzecz deponentéw powyzej progu
wynoszacego 10 000 EUR dokonywano za posrednictwem polecen przelewow zgodnie
z zatozeniami AML/CFT.

Instytucje finansowe, takie jak firmy inwestycyjne, instytucje platnicze lub instytucje
pieniadza elektronicznego pobieraja od klientéw $rodki pieni¢zne, a zasady sektorowe
naktadaja na nie wymog zabezpieczenia tych srodkow, wtym miedzy innymi poprzez
umieszczenie ich na odrgbnych rachunkach w instytucjach kredytowych. Nowym art. 8b
wprowadza si¢ zasady harmonizacji zakresu ochrony depozytow dla takich funduszy
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zdeponowanych w imieniu 1 na rzecz klientow na potrzeby wyodrgbnienia. W artykule tym
szczegdtowo okreslono warunki wyptaty na rzecz posiadacza rachunku lub klienta oraz
upowaznienia EUNB do opracowania projektu regulacyjnych standardéw technicznych na
potrzeby identyfikacji klientéw w takich przypadkach.

We wniosku Komisji dotyczacym rozporzadzenia w sprawie zapobiegania wykorzystywaniu
systemu finansowego do prania pieniedzy lub finansowania terroryzmu®? naklada sic na
organy nadzoru finansowego wymog wspolpracy zorganami ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji lub wyznaczonymi organami oraz informowania tych organéw
o wynikach zastosowania srodkow nalezytej starannosci wobec klienta. Wprowadza si¢ nowy
art. 8¢ dyrektywy w sprawie systemOw gwarancji depozytéw w celu uniknigcia wyplaty
depozytdéw, jezeli wyniki nalezytej starannos$ci wobec klienta wykaza, ze istnieje podejrzenie
prania pieni¢gdzy lub finansowania terroryzmu, jak réwniez w celu zapewnienia w tych
przypadkach ptynnej wymiany informacji migdzy wyznaczonym organem a systemem
gwarancji depozytéw. Ten nowy przepis wprowadza takze ustalenia dotyczace wstrzymania
wyplat z systemu gwarancji depozytéw w odniesieniu do wyptat depozytow gwarantowanych,
pociagajacych za sobg obawy zwigzane z praniem pieni¢dzy/finansowaniem terroryzmu.

Art. 9 dyrektywy w sprawie systemOw gwarancji depozytdw stanowi, ze w przypadku gdy
system gwarancji depozytow dokonuje platnosci w kontekscie postgpowania w zakresie
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji, system gwarancji depozytow ma prawo do
roszczenia wobec danej instytucji kredytowej do wysokosci kwoty dokonanych przez niego
platnosci. Roszczenie to powinno mie¢ stopien uprzywilejowania réwny depozytom
gwarantowanym. Przepis ten nie wprowadza rozréznienia migdzy wkladem systemu
gwarancji depozytow w umorzenie lub konwersje dlugu przy kontynuacji dziatalnosci
w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji (jezeli podmiot bankowy podlega
ochronie i1 kontynuuje dziatalno$¢) a wktadami systemu gwarancji depozytow w finansowanie
strategii przeniesienia (sprzedaz przedsigbiorstwa lub instrument instytucji pomostowej oraz
likwidacja pozostatej czesci podmiotu). Brak takiego rozrdznienia moze spowodowaé
niepewno$¢ w odniesieniu do istnienia i1kwoty roszczenia systemu gwarancji depozytow
w roznych scenariuszach. Art. 9 zmienia si¢ zatem w celu doprecyzowania, ze gdy $rodki
SGD s3 wykorzystywane w kontek$cie strategii  przeniesienia w restrukturyzacji
1 uporzadkowanej likwidacji lub $rodkow alternatywnych w postgpowaniu upadlo§ciowym,
system gwarancji depozytow powinien mie¢ prawo do roszczenia wobec pozostate] czegsci
instytucji lub podmiotu w postgpowaniu likwidacyjnym prowadzonym nastgpnie na
podstawie prawa krajowego. Jest to uzasadnione faktem, ze srodki SGD s3 wykorzystywane
wzwigzku ze stratami, ktore w przeciwnym wypadku zostalyby poniesione przez
deponentdw. Roszczenie to powinno mie¢ taki sam stopien uprzywilejowania jak depozyty na
podstawie krajowych przepisow dotyczacych upadlo$ci w celu zapewnienia skutecznego
pokrycia strat instytucji przez akcjonariuszy i1 wierzycieli pozostawionych w pozostatej czesci
instytucji lub podmiotu oraz w celu zwigkszenia mozliwosci odzyskania srodkéw z systemu
gwarancji depozytow w postepowaniu upadto$ciowym. Z drugiej strony wktad systemu
gwarancji depozytdow w umorzenie lub konwersje¢ dlugu przy kontynuacji dziatalno$ci
w miejsce depozytéw gwarantowanych na kwotg, o ktorg depozyty gwarantowane zostatyby
umorzone lub poddane konwersji, gdyby podlegaly umorzeniu lub konwersji dtugu, nie

2 Komisja Europejska (lipiec 2021 r.), wniosek dotyczgcy rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego

i Rady w sprawie przeciwdziatania korzystaniu z systemu finansowego w celu prania_pieniedzy lub
finansowania terroryzmu, COM(2021) 420 final.
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powinien generowacé roszczenia wobec instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowang
likwidacja, gdyz niweczytoby to cel wniesienia wktadu przez system gwarancji depozytow.

W art. 9 ust. 3 wprowadza si¢ zmiany w celu harmonizacji pigcioletniego okresu, w ktorym
deponenci moga wystepowac z roszczeniem wobec systemu gwarancji depozytow.

Art. 10 zmienia si¢ w celu doprecyzowania okresu odniesienia dla obliczania poziomu
docelowego oraz w celu doprecyzowania, ze do osiagni¢cia poziomu docelowego kwalifikuja
si¢ tylko $rodki pieni¢zne wniesione bezposrednio do systemu gwarancji depozytow lub
odzyskane przez system gwarancji depozytow. Doprecyzowanie to jest zgodne z obecnymi
przepisami stosowanymi na mocy wytycznych EUNB. Celem jest doprecyzowanie, ze srodki
pieniezne pozyskane w drodze pozyczek nie kwalifikuja si¢ do osiggniecia poziomu
docelowego.

Uchyla si¢ art. 10 ust. 4, gdyz nie wykorzystywano w praktyce mozliwosci pozyskania
dostepnych s$rodkow finansowych w drodze sktadek obowigzkowych wplacanych przez
instytucje cztonkowskie do istniejacych systemow sktadek obowigzkowych ustanowionych
przez panstwo cztonkowskie.

Zgodnie zopiniami EUNB, wcelu poprawy konwergencji praktyk oraz zapewnienia
mozliwos$ci udostepniania $rodkdw pieni¢znych na potrzeby dotrzymania terminu wyptat na
rzecz deponentéw w art. 10 dodaje si¢ nowy ust. 11, w ktérym przewiduje si¢ elastycznosé
systemOw gwarancji depozytdéw w korzystaniu z alternatywnych mechanizmow finansowania,
finansowanych ze zrédet prywatnych przed skorzystaniem z dostepnych srodkow
finansowych, oraz ze $rodkéw pienieznych pozyskanych ze skladek nadzwyczajnych.
Ponadto dzicki takiej elastycznosci systemy gwarancji depozytow beda mogly unikngé
koniecznos$ci niezwlocznego pozyskania sktadek nadzwyczajnych, gdy pozyskanie takich
sktadek stanowitoby zagrozenie dla stabilno$ci finansowej (np. w przypadku kryzysu
systemowego). Pelna elastyczno$¢ jest niezbedna takze w tym celu, aby systemy gwarancji
depozytdéw mogly wykorzysta¢ swoje Srodki pienigzne w sposodb najbardziej skuteczny,
a w momencie kryzysu unikna¢ gwattownej wyprzedazy aktywoéw (dostepnych srodkow
finansowych). Jednocze$nie przepis ten gwarantuje, ze finansowanie ze zrodet publicznych
bedzie wykorzystywane tylko w ostatecznosci.

W nowym ustgpie art. 10 dodatkowo doprecyzowano wymogi zapewniajace bezpieczne
zarzadzanie srodkami SGD oraz upowazniono EUNB do opracowania wytycznych w sprawie
dywersyfikacji strategii inwestycyjnej systemu gwarancji depozytow. Przewidziano w nim
takze mozliwo$¢ umieszczenia §rodkow SGD na wyodrebnionym rachunku w krajowym
banku centralnym lub w Skarbie Panstwa. Ponadto upowaznia on EUNB do opracowania
regulacyjnych standardéw technicznych dotyczacych rozgraniczenia dostgpnych srodkow
finansowych dla systeméw gwarancji depozytow.

W art. 11 wprowadza si¢ zmiany w celu doprecyzowania rozroéznienia migdzy S$rodkami
zapobiegawczymi i alternatywnymi. Srodkami zapobiegawczymi sa interwencje systemu
gwarancji depozytow wspierajace finansowo bank znajdujacy si¢ w trudnej sytuacji, na
przyktad w postaci gwarancji, zastrzykow gotowki, udzialu w podwyzszeniu kapitatu, zanim
bank spetni warunki upadtosci lub zagrozenia upadtoscia, w celu zachowania jego dobrej
kondycji finansowej. Srodkami alternatywnymi sa interwencje systemu gwarancji depozytow
wspierajace transfer depozytow iaktywéw banku znajdujacego si¢ w trudnej sytuacji do
innego banku (np. w postaci wkiadu gotowkowego w celu pokrycia ujemnej rdéznicy miedzy
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aktywami a depozytami, w postaci gwarancji) w kontekscie upadtosci w celu zapewnienia
deponentom dostepu do ich srodkéw pienieznych.

W art. 11a ustanawia si¢ szereg zabezpieczen dla srodkoéw zapobiegawczych inaktada na
organy obowiazki z zakresu oceny sposobu stosowania srodkéw zapobiegawczych. Celem
tego przepisu jest zapewnienie terminowego, optacalnego i spdjnego korzystania z tych
srodkow we wszystkich panstwach cztonkowskich, co ma zapewni¢ poprawe w pordwnaniu
z obecng sytuacja.

W art. 11b ustanawia si¢ warunki stanowigce podstawe oswiadczenia o Srodkach, ktore
instytucja kredytowa zobowigzuje si¢ wprowadzi¢ w celu zapewnienia lub przywrocenia
zgodno$ci z wymogami ostrozno$ciowymi. W przedmiocie takiego o$wiadczenia o $rodkach
instytucja kredytowa ma konsultowac¢ si¢ z wtasciwym organem.

W art. 11c ustanawia si¢ wymogi w odniesieniu do instytucji kredytowych, ktore nie
wywigzaly si¢ ze swoich zobowigzan lub nie wyplacily wsparcia finansowego udzielanego
w ramach $rodkow zapobiegawczych. EUNB jest upowazniony do opracowania wytycznych
w sprawie tre$ci o$wiadczenia zawierajacego wykaz $§rodkow niezbednych do skutecznej
realizacji §rodka zapobiegawczego oraz planu dzialan naprawczych.

W odniesieniu do wykorzystywania $rodkow SGD na potrzeby $rodkéw alternatywnych,
o ktorych mowa w art. 11 ust. 5, art. 11d ustanawia warunki regulujace ofert¢ sprzedazy
aktywow, praw 1izobowigzan banku. Proces ten nalezy obja¢ harmonizacja w celu
ograniczenia negatywnych skutkow dla konkurencji oraz latwiejszego przyciggniecia
potencjalnych nabywcow. Powinien on takze zapewni¢ spdjno$¢ z narz¢dziami transferu na
podstawie dyrektywy BRRD. Zgodnie z dyrektywa BRRD postepowania w celu likwidacji
pozostalej czesci podmiotu w sposob uporzadkowany nalezy wszczyna¢ niezwlocznie.

Test najnizszego kosztu shuzy poroéwnaniu kosztu interwencji systemu gwarancji depozytow
majacej na celu zapobiegnigcie dalszemu pogorszeniu sytuacji finansowej banku lub kosztu
poniesionego przez system gwarancji depozytow w ramach przeniesienia dziatalnosci do
innego banku z kosztami hipotetycznego scenariusza zakladajacego wyptate depozytow
gwarantowanych w przypadku likwidacji. W poszczegdlnych panstwach cztonkowskich
wymog ten wdrozono w rézny sposob. W nowym art. 11e doprecyzowuje 1 harmonizuje si¢
podejscie do przeprowadzenia testu najnizszego kosztu, ktory okresla maksymalng kwote,
jaka system gwarancji depozytow moze wnie$¢ w ramach interwencji innej niz wyplata
w celu sfinansowania S$rodkéw zapobiegawczych, $rodkéw w zakresie restrukturyzacji
iuporzadkowanej likwidacji oraz $rodkow  alternatywnych. Wyplata depozytow
gwarantowanych w przypadku upadto$ci moze generowac koszty bezposrednie i posrednie
dla systemu gwarancji depozytow i jego cztonkow. Koszty bezposrednie odpowiadaja kwocie
wydatkowanej przez system gwarancji depozytow na wyptaty pomniejszone o odzyskane
nalezno$ci z postgpowania likwidacyjnego. W kosztach posrednich nalezy uwzglednié
koniecznos¢ uzupeinienia poziomu $rodkoéw pienigznych wydatkowanych przez system
gwarancji depozytow oraz dodatkowe koszty finansowania ponoszone przez system gwarancji
depozytéw powigzane z wyptatg. Jezeli test najnizszego kosztu przeprowadza si¢ na potrzeby
srodkéw zapobiegawczych, przy obliczaniu alternatywnego scenariusza wyplaty nalezy
rowniez uwzgledni¢ znaczenie takich Srodkéw w kontekscie ustawowego lub umownego
mandatu systemu gwarancji depozytdéw. W kosztach interwencji innych niz wyptata nalezy
uwzgledni¢ oczekiwane zyski, wydatki operacyjne oraz potencjalne straty zwigzane
z interwencja. EUNB jest upowazniony do opracowania projektu regulacyjnych standardow
technicznych okreslajacych metodyke na potrzeby testu najnizszego kosztu.
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Art. 14 zmienia si¢ w celu doprecyzowania, ze gwarancja udzielana przez systemy gwarancji
depozytow obejmuje takze deponentéw z siedzibg w panstwie cztonkowskim, w ktérym ich
instytucje kredytowe bedace cztonkami korzystajg ze swobody §wiadczenia ustug. Ustanawia
si¢. wnim warunki, na jakich system gwarancji depozytow w panstwie cztonkowskim
pochodzenia moze dokonywa¢ zwrotow bezposrednio na rzecz deponentow z oddzialdow
w innym panstwie cztonkowskim oraz warunki uzyskania przez system gwarancji depozytow
zezwolenia na prowadzenie dzialalnoSci w przyjmujacym panstwie cztonkowskim
w charakterze punktu kontaktowego dla deponentéw z instytucji kredytowych, ktore
korzystaja ze swobody $wiadczenia ustug. EUNB jest upowazniony do opracowania
wytycznych w sprawie wlasciwych 16l systemow gwarancji depozytow w panstwie
pochodzenia 1w panstwie przyjmujagcym oraz warunkoéw, na ktorych system gwarancji
depozytow w panstwie cztonkowskim pochodzenia podejmuje decyzje w sprawie dokonania
zwrotu na rzecz deponentéw z oddziatéw mieszczacych si¢ w innym panstwie cztonkowskim.
Ponadto w artykule tym okres$la si¢ zasady majace zastosowanie do obliczania $rodkow
pienigznych podlegajacych przeniesieniu w przypadku, gdy instytucja czlonkowska zmieni
swoja przynalezno$¢ do systemu gwarancji depozytdw, wystepujac z systemu w jednym
panstwie czlonkowskim i przystepujac do systemu w innym panstwie cztonkowskim.

W art. 15 wprowadza si¢ zmiany naktadajace na oddziaty instytucji kredytowych majacych
siedzibe w panstwach trzecich wymog przylaczenia si¢ do systemu gwarancji depozytow
w panstwie cztonkowskim, je$li chca $wiadczy¢é ushugi bankowe oraz przyjmowaé
kwalifikujace si¢ depozyty w UE. Zgodnie zopinia EUNB przewazajaca wigkszos¢
oddziatow z panstw trzecich w panstwach cztonkowskich UE jest juz czlonkami systemu
gwarancji depozytdow UE ze wzgledu na to, ze system ochrony deponentéw w panstwie
trzecim uznano za nierdwnowazny, albo ze wzgledu na to, ze nie przeprowadzono zadnej
formalnej oceny rownowaznos$ci. Niektore z pozostatych oddzialdéw nie maja obowigzku
przytaczenia si¢ do wlasciwego systemu gwarancji depozytdéw UE niezaleznie od tego, ze
wyniki oceny rownowazno$ci wykazuja, ze ich ochrona deponentdéw nie jest rOwnowazna.
Zgodnie z zaleceniem EUNB zmiana ta obejmuje wymog czlonkostwa i zapewnia réwng
ochrong¢ dla deponentow w unijnych oddziatach bankéw z panstw trzecich oraz w bankach
unijnych 1ich oddziatach winnych panstwach czlonkowskich. Dzigki temu zostaje
wzmocniona ochrona deponentéw, gdyz eliminuje ryzyko posiadania w UE depozytow,
ktorych ochrona w ramach pozaunijnego systemu gwarancji depozytéw nie odpowiadataby
standardom UE (zgodnie zopinia EUNB sposréd 74 oddziatéw spoza EOG majacych
siedzib¢ w UE 5 nie byto cztonkami unijnego systemu gwarancji depozytéw). Natozenie na
unijne oddziaty bankow z panstw trzecich wymogu przylaczenia si¢ do unijnego systemu
gwarancji depozytow jest zgodne takze z jednym z gldéwnych celow niniejszego przegladu,
czyli ulatwieniem korzystania ze S$rodkéw SGD w restrukturyzacji iuporzadkowanej
likwidacji.

Aby unikna¢ narazenia $rodkéw SGD na ryzyko ekonomiczne i finansowe w panstwach
trzecich, w nowym art. 15a zezwala si¢ na objgcie ochrong w ramach systemu gwarancji
depozytow deponentdw nalezacych do oddzialow instytucji cztonkowskich majacych siedziby
w panstwach trzecich wylacznie wowczas, gdy zgromadzone $rodki przewyzszaja minimalny
poziom docelowy.

W art. 16 wprowadza si¢ zmiany w celu zharmonizowania informacji, ktore banki maja
obowigzek corocznie udostgpnia¢ klientom, dotyczace ochrony ich depozytow. W ten sposob
wzmacnia si¢ takze wymogi informacyjne dla deponentow w przypadku potaczenia lub innej
istotnej reorganizacji instytucji kredytowej, zmiany przynaleznosci do systemu gwarancji
depozytdéw 1 niedostepnosci depozytow ze wzgledu na krytyczng sytuacje finansowg bankow.
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Panstwa cztonkowskie s3 upowaznione do weryfikacji poprawnosci informacji
udostgpnionych deponentom, a EUNB jest upowazniony do opracowania projektu
regulacyjnych standardow dotyczacych formy i tresci arkusza informacyjnego oraz procedur
i informacji dla deponentdéw, takze w odniesieniu do depozytéw ze $rodkami klientow oraz
sytuacji obejmujgcych finansowanie terroryzmu/pranie pieni¢dzy.

Wprowadza si¢ nowy art. 16a w celu doprecyzowania zasad dotyczacych sprawozdawczosci
oraz ulepszenia wymiany informacji przekazywanych systemom gwarancji depozytow przez
instytucje kredytowa oraz przekazywanych EUNB przez systemy gwarancji depozytow
1 wyznaczone organy. Istotne jest, aby system gwarancji depozytéw w kazdym czasie i na
zadanie otrzymywal od instytucji nalezacych do tego systemu informacje dotyczace
depozytoéw, ktore ubezpiecza. Jest to niezbedne do skutecznego dzialania systemu gwarancji
depozytow w sposdb wymagany przez niniejszg dyrektywe. Wskazane wymogi w zakresie
sprawozdawczosci s3 oparte na istniejacych obowigzkach bankow, obejmujacych
zapewnienie niezwlocznej identyfikacji depozytow, lub wynikaja z rozszerzenia ochrony
deponenta, a tym samym nie sg sprzeczne z ogdlnym celem, jakim jest zmniejszenie obcigzen
administracyjnych spoczywajacych na instytucjach kredytowych. Istotne jest takze wlasciwe
informowanie EUNB o sytuacjach, ktéore maja miejsce 1w ktorych system gwarancji
depozytow moze zgodnie z niniejsza dyrektywa interweniowa¢ w celu wsparcia EUNB
w realizacji jego zadan =z zakresu nadzoru nad integralnos$cia finansowa, stabilno$ciag
i bezpieczenstwem europejskiego systemu bankowego. EUNB jest upowazniony do
opracowania projektu regulacyjnych standardow technicznych dotyczacych wzoru, procedur
i tresci tych informacji.

Panstwa cztonkowskie majg obowigzek transpozycji tych zmian w terminie dwoch lat od
wejscia w zycie dyrektywy zmieniajacej. Nowe przepisy dotyczace stosowania zabezpieczen
w zakresie korzystania ze srodkow zapobiegawczych przez systemy gwarancji depozytoOw na
podstawie art. 11a naktadajag wymog zmian organizacyjnych i stopniowego budowania
zdolnosci operacyjnych przez systemy gwarancji depozytow 1 wyznaczone organy, co
uzasadnia dluzszy okres wdrazania. Biorgc pod uwage specyfike instytucjonalnych systemow
ochrony, ktore zostaly uznane za system gwarancji depozytow, wskazany okres wdrazania
moze zosta¢ dodatkowo przedtuzony.
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2023/0115 (COD)
Whniosek

DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY

zmieniajaca dyrektywe 2014/49/UE w odniesieniu do zakresu ochrony depozytow,

wykorzystywania Srodkow z systemow gwarancji depozytow, wspolpracy
transgranicznej i przejrzystosci

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczego6lnosci jego art. 53

ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskie;,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,

uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego??,

uwzgledniajgc opinie Komitetu Regionow>?,

uwzgledniajac opinig¢ Europejskiego Banku Centralnego™,

stanowigc zgodnie ze zwykta procedurg ustawodawcza,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(D)

Zgodnie z art. 19 ust. 5 i 6 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/49/UE*¢
Komisja dokonata przegladu stosowania i1 zakresu tej dyrektywy i stwierdzita, ze cel,
jakim jest ochrona deponentow w Unii w drodze ustanowienia systemow gwarancji
depozytow, zostal w znacznej mierze osiagnigty. Komisja stwierdzita jednak roéwniez,
ze 1istnieje potrzeba wypelnienia pozostalych luk w ochronie deponentéw oraz
usprawnienia funkcjonowania systemow gwarancji depozytow przy jednoczesnej
harmonizacji przepisOw dotyczacych interwencji systemow gwarancji depozytow
w innych przypadkach niz procedury wyptaty.

33
34
35
36

lz[...],
DzU.C[...]z[...], .
DzU.C[...]1z[...],s. [..-]-
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/49/UE zdnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
systeméw gwarancji depozytow (wersja przeksztatcona) (Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 149).
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2)

€)

(4)

©)

(6)

Niewywigzanie si¢ z obowigzkow zaplaty sktadek na rzecz systeméw gwarancji
depozytow lub nieudostgpnienie informacji deponentom i systemom gwarancji
depozytow mogloby zagrozi¢ osiggnieciu celu, jakim jest ochrona deponentow.
Systemy gwarancji depozytow lub — w stosownych przypadkach — wyznaczone organy
moga naktada¢ kary pieni¢zne za opdznienie w ptatnosciach sktadek. Istotne znaczenie
ma poprawa koordynacji mi¢dzy systemami gwarancji depozytdw oraz wyznaczonymi
1 wlasciwymi organami w celu podejmowania dziatan w zakresie egzekwowania
prawa wobec instytucji kredytowej, ktora nie wywiazuje si¢ ze swoich zobowigzan.
Jakkolwiek stosowanie przez wilasciwe organy S$rodkow nadzorczych i s$rodkow
egzekwowania prawa wobec instytucji kredytowych jest regulowane prawem
krajowym oraz dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE?’, niezbedne
jest zapewnienie, aby wyznaczone organy terminowo informowaty wilasciwe organy
o wszelkich naruszeniach obowigzkoéw spoczywajacych na instytucjach kredytowych
natozonych na mocy przepisOw o ochronie depozytow.

W celu wsparcia dalszej konwergencji praktyk systemow gwarancji depozytow oraz
udzielania systemom gwarancji depozytdow pomocy w testowaniu ich odpornosci
Europejski Urzad Nadzoru Bankowego (EUNB) powinien wyda¢ wytyczne w sprawie
przeprowadzania przez systemy gwarancji depozytow testow warunkoéw skrajnych
swoich systemow.

Na podstawie art. 5 ust. 1 lit. d) dyrektywy 2014/49/UE depozyty niektorych instytucji
finansowych, wtym firm inwestycyjnych, wylaczono z ochrony, jaka zapewnia
system gwarancji depozytow. Srodki pieniezne, ktére te instytucje finansowe
otrzymaty od klientow i zdeponowaty w instytucji kredytowej w ich imieniu w ramach
swiadczenia oferowanych ustug, powinny jednak by¢ chronione z zastrzezeniem
okreslonych warunkow.

Zakres deponentow, ktorzy obecnie objeci sg ochrong w formie wyptaty z systemu
gwarancji depozytow, ustalono, kierujac si¢ checig ochrony inwestoréw detalicznych,
natomiast uznano, ze inwestorzy profesjonalni takiej ochrony nie potrzebujg. Z tego
wzgledu z ochrony wylaczono organy publiczne. Wigkszo$ci organéw publicznych (w
niektorych panstwach czlonkowskich obejmujacych szkoly 1 szpitale) nie mozna
jednak uznaé za inwestorow profesjonalnych. Niezbedne jest zatem zapewnienie, aby
depozyty wszystkich inwestoréw detalicznych, w tym organdéw publicznych, mogly
korzysta¢ z ochrony oferowanej przez system gwarancji depozytow.

Depozyty wynikajace z okreSlonych zdarzen, wtym =z transakcji dotyczacych
nieruchomos$ci zwigzanych z prywatnymi nieruchomo$ciami mieszkalnymi lub
z wyplaty okreSlonych $§wiadczen ztytutu ubezpieczenia, mogg tymczasowo
prowadzi¢ do zwickszenia wielko$ci depozytow. Ztego powodu wart. 6 ust. 2
dyrektywy 2014/49/UE obecnie zobowigzuje si¢ panstwa czlonkowskie do
zapewnienia, aby depozyty wynikajace z tych zdarzen byly chronione powyzej kwoty
100 000 EUR przez co najmniej 3 miesigce, ale nie dluzej niz 12 miesigcy od
momentu uznania rachunku dang kwota lub od momentu, w ktéorym zaistnieje prawna
mozliwos¢ przeniesienia takich depozytéw. W celu harmonizacji ochrony deponentow

37

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego iRady 2013/36/UE zdnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie
warunkow dopuszczenia instytucji kredytowych do dzialalnoséci oraz nadzoru ostrozno$ciowego nad
instytucjami kredytowymi i firmami inwestycyjnymi, zmieniajaca dyrektywe 2002/87/WE i uchylajaca
dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE (Dz.U. L 176 z 27.6.2013, s. 338).
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w Unii oraz w celu zmniejszenia zlozono$ci administracyjnej i niepewnosci prawa
w odniesieniu do zakresu ochrony takich depozytéw niezbedne jest ujednolicenie ich
ochrony, tak aby chronione byly do kwoty co najmniej 500 000 EUR przez
zharmonizowany okres 6 miesiecy, w uzupetnieniu poziomu gwarancji wynoszacego
100 000 EUR.

Podczas transakcji dotyczacej nieruchomosci $rodki pieni¢zne moga by¢ przesytane
miedzy réznymi rachunkami, zanim transakcja ta zostanie faktycznie rozliczona.
W celu jednolitej ochrony deponentéw zawierajacych transakcje dotyczace
nieruchomosci ochrona tymczasowo wysokich sald powinna mie¢ zastosowanie do
przychodoéw ze sprzedazy, jak réwniez do $rodkéw pienieznych zdeponowanych
w celu nabycia prywatnej nieruchomosci mieszkalnej w krotkim terminie.

W celu zapewnienia terminowego wydatkowania kwoty wyptacanej przez system
gwarancji depozytéw oraz w celu uproszczenia przepisOw administracyjnych i zasad
obliczania nalezy znie$¢ swobod¢ uznania odno$nie do uwzglednienia wymagalnych
zobowigzan przy obliczaniu kwoty podlegajacej wyptacie.

Niezbedna jest optymalizacja zdolno$ci operacyjnych systeméw gwarancji depozytow
oraz zmniejszenie obcigzen administracyjnych. Z tego powodu nalezy ustanowié, ze
jezeli chodzi o identyfikacje deponentow uprawnionych do depozytéw na rachunkach,
do ktoérych deponent nie jest w sposob nieograniczony uprawniony, lub ocene, czy
deponentom przystuguja gwarancje z tytulu tymczasowo wysokich sald, obowigzek
wykazania tego uprawnienia cigzy na deponentach i posiadaczach rachunkow.

Niektore depozyty moga by¢ objete dluzszym terminem wyptaty, poniewaz systemy
gwarancji depozytéw musza zweryfikowac roszczenia o wyptatg. W celu harmonizacji
przepiséw w catej Unii termin wyptaty nalezy ograniczy¢ do 20 dni roboczych od
otrzymania wlasciwej dokumentacji.

Koszt administracyjny zwigzany z wyptata matych kwot na rachunkach nieaktywnych
moze przewyzszy¢ korzysci odniesione przez deponenta. Nalezy w zwiazku z tym
uscisli¢, ze systemy gwarancji depozytow nie sg zobowigzane do podjecia aktywnych
dziatan w celu wyptaty depozytow przechowywanych na takich rachunkach ponizej
okreslonych progow, ktore nalezy ustalic na szczeblu krajowym. Nalezy jednak
zachowac¢ prawo deponentdw do wnoszenia roszczenia o wyplate tej kwoty. Jezeli ten
sam deponent posiada takze inne aktywne rachunki, systemy gwarancji depozytow
powinny ponadto uwzgledniaé t¢ kwote przy obliczaniu kwoty podlegajacej zwrotowi.

Systemy gwarancji depozytow stosuja rézne metody wyptaty srodkéw deponentom —
od wyplat gotowki po przekazywanie $rodkow droga elektroniczng. W celu
zapewnienia identyfikowalnosci procesu wyptat dokonywanych przez systemy
gwarancji depozytéw oraz zachowania zgodno$ci z celami unijnych ram dotyczacych
zapobiegania wykorzystywaniu systemu finansowego do prania pienigdzy lub
finansowania terroryzmu, jezeli kwota zwrotu przekracza 10 000 EUR, domy$lng
metoda wyptaty powinny by¢ zwroty dokonywane na rzecz deponentéw za
posrednictwem polecenia przelewu.

Z ochrony depozytdow wylaczone sa instytucje finansowe. Niektore instytucje
finansowe, w tym instytucje pienigdza elektronicznego, instytucje ptatnicze i firmy
inwestycyjne, takze deponuja jednak srodki pieni¢zne otrzymane od swoich klientow
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na rachunkach bankowych, czesto tymczasowo, w celu zapewnienia zgodnosci
z wymogami w zakresie ochronny przewidzianymi w przepisach sektorowych, w tym
w dyrektywie Parlamentu Europejskiego iRady 2009/110/WE3®, dyrektywie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2366% oraz dyrektywie Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/65/UE*. Biorac pod uwage rosnaca role tych instytucji
finansowych, systemy gwarancji depozytdow powinny chroni¢ takie depozyty pod
warunkiem, ze klienci zostali zidentyfikowani lub mozna ich zidentyfikowac.

Klienci instytucji finansowych nie zawsze wiedza, jaka instytucje kredytowa wybrata
instytucja finansowa w celu zdeponowania ich $rodkéw. Systemy gwarancji
depozytow nie powinny zatem taczy¢ takich depozytow z depozytem, ktory ci sami
klienci mogga posiada¢ w tej samej instytucji kredytowej, w ktorej instytucja finansowa
umiescita ich depozyty. Instytucje kredytowe moga nie zna¢ klientow uprawnionych
do kwot przechowywanych na rachunkach klientow lub nie by¢ w stanie sprawdzi¢
i ewidencjonowaé indywidualnych danych tych klientoéw. W zalezno$ci od rodzaju
1 modelu biznesowego instytucji finansowej moga zdarzy¢ si¢ sytuacje, w ktorych
wyplata bezposrednio na rzecz klienta moglaby narazi¢ na szkode posiadacza
rachunku. Systemom gwarancji depozytow nalezy zatem zezwoli¢ na wyptlate
okreslonych kwot na rachunek klienta otwarty przez posiadacza rachunku w innej
instytucji kredytowej na rzecz kazdego klienta, jezeli spetnione sg okreslone kryteria.
W celu uniknigcia w tych sytuacjach ryzyka podwojnej ptatnosci wszelkie roszczenia
klientow w odniesieniu do kwot przechowywanych w ich imieniu przez posiadacza
rachunku nalezy obnizy¢ o kwote wyplacong tym klientom bezposrednio przez system
gwarancji depozytow. EUNB powinien zatem opracowaé projekt regulacyjnych
standardow technicznych w celu okreslenia szczeg6low technicznych zwigzanych
z identyfikacja klientéw na potrzeby wyplaty, kryteriow wyptaty posiadaczowi
rachunku na rzecz kazdego z klientow albo klientowi bezposrednio, jak réwniez zasad
majacych na celu uniknigcie wielokrotnych roszczen o wyptaty na rzecz tego samego
beneficjenta.

W przypadku dokonywania wyptat na rzecz deponentdw systemy gwarancji
depozytow moga znalez¢ si¢ w sytuacjach, ktéore powoduja powstanie obaw
dotyczacych prania pienigdzy. System gwarancji depozytdw powinien zatem
wstrzymac¢ wyptate na rzecz deponenta, jezeli otrzymal zawiadomienie, ze jednostka
analityki finansowej zawiesita rachunek bankowy Ilub ptatniczy zgodnie
z obowigzujacymi przepisami dotyczacymi przeciwdzialania praniu pienigdzy.

W art. 9 dyrektywy 2014/49/UE przewidziano, ze w przypadku gdy system gwarancji
depozytéw dokonuje ptatnosci w kontekscie postepowania w sprawie restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, systemowi gwarancji depozytow przystuguje wobec
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Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/110/WE z dnia 16 wrze$nia 2009 r. w sprawie
podejmowania iprowadzenia dziatalnoSci przez instytucje pieniadza elektronicznego oraz nadzoru
ostroznosciowego nad ich dzialalnoscia, zmieniajaca dyrektywy 2005/60/WE 12006/48/WE oraz
uchylajaca dyrektywe 2000/46/WE (Dz.U. L 267 z 10.10.2009, s. 7).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2366 z dnia 25 listopada 2015 r. w sprawie
ustug ptatniczych w ramach rynku wewngtrznego, zmieniajaca dyrektywy 2002/65/WE, 2009/110/WE,
2013/36/UE i rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 oraz uchylajaca dyrektywe 2007/64/WE (Dz.U. L 337
z23.12.2015, 5. 35).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/65/UE z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie rynkéw
instrumentoéw finansowych oraz zmieniajaca dyrektywe 2002/92/WE i dyrektywe 2011/61/UE (wersja
przeksztatcona) (Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 349).
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danej instytucji kredytowej roszczenie na kwote réwng kwocie dokonanych przez
niego platnos$ci, a roszczenie to ma taki sam stopien uprzywilejowania co depozyty
gwarantowane. W przepisie tym nie dokonano rozrdznienia na wklad systemu
gwarancji depozytéw w przypadku korzystania z instrumentu umorzenia lub konwersji
dlugu przy kontynuacji dziatalnosci 1wklad systemu gwarancji depozytow
w finansowanie strategii zakltadajacej przeniesienie (sprzedaz przedsigbiorstwa lub
instrument instytucji pomostowej), po ktorym to przeniesieniu nastepuje likwidacji
pozostatej czeSci podmiotu. W celu zapewnienia jasno$ci ipewnosci prawa
w odniesieniu do istnienia i kwoty roszczenia przystugujacego systemowi gwarancji
depozytow w réznych scenariuszach nalezy uscisli¢, ze gdy wktad systemu gwarancji
depozytow wspiera stosowanie instrumentu zbycia dzialalnosci lub instrumentu
instytucji pomostowej badz srodkéw alternatywnych, w wyniku czego pulg aktywow,
praw i zobowigzan, w tym depozytdw, instytucji kredytowej przenosi si¢ na odbiorcg,
temu systemowi gwarancji depozytdéw powinno przystugiwaé roszczenie wobec
pozostatej czgsci podmiotu w postepowaniu likwidacyjnym prowadzonym nastepnie
na podstawie prawa krajowego. W celu zapewnienia, aby akcjonariusze i wierzyciele
instytucji kredytowej pozostawieni w pozostatej czgsci podmiotu faktycznie pokryli
straty tej instytucji kredytowej, zwigkszajac tym samym mozliwo$¢ uzyskania
w postepowaniu upadto$ciowym zwrotu na rzecz systemu gwarancji depozytow,
roszczenie systemu gwarancji depozytow powinno mie¢ taki sam stopien
uprzywilejowania co roszczenie deponentow. W przypadku zastosowania instrumentu
umorzenia lub konwersji dlugu przy kontynuacji dziatalnosci (tj. gdy instytucja
kredytowa kontynuuje dziatalno$¢) system gwarancji depozytow wnosi wktad
w kwocie, oktéra depozyty gwarantowane zostalyby pomniejszone w drodze
umorzenia, lub w kwocie, w jakiej dokonano by konwersji w celu pokrycia strat w tej
instytucji kredytowej, gdyby depozyty gwarantowane byty objete zakresem umorzenia
lub konwersji dtugu. W zwigzku ztym wklad systemu gwarancji depozytow nie
powinien prowadzi¢ do powstania roszczenia wobec instytucji objetej restrukturyzacja
1 uporzadkowang likwidacja, gdyz niweczyloby to cel, jaki przyswieca wkladowi
wnoszonemu przez system gwarancji depozytow.

W celu zapewnienia konwergencji praktyk systemow gwarancji depozytow oraz
zagwarantowania deponentom pewnosci prawa, jesli chodzi o mozliwos¢ dochodzenia
roszczen o wyplate depozytow, jak rowniez w celu uniknigcia przeszkdd operacyjnych
dla systemoéw gwarancji depozytdw, istotne jest ustalenie odpowiednio dlugiego
okresu, w ktorym deponenci moga wnosi¢ roszczenia o wyptate ich depozytow,
w tych przypadkach, w ktorych system gwarancji depozytow nie wyplacit deponentom
depozytow w terminach przewidzianych na wyptate w art. 8 dyrektywy 2014/49/UE.

Na podstawie art. 10 ust. 2 dyrektywy 2014/49/UE panstwa cztonkowskie majg
zapewni¢, by do3 lipca 2024 r. dostgpne Srodki finansowe systemu gwarancji
depozytéw osiggnety poziom docelowy wynoszacy 0,8 % kwoty gwarantowanych
depozytow cztonkow tego systemu. W celu dokonania obiektywnej oceny, czy
systemy gwarancji depozytow spetniajg ten wymodg, nalezy ustali¢ jasny okres
odniesienia, aby ustali¢ kwote depozytow gwarantowanych oraz kwote¢ dostepnych
srodkow finansowych systemu gwarancji depozytow.

W celu zapewnienia odpornosci systemoéw gwarancji depozytéw ich $rodki finansowe
powinny pochodzi¢ ze stabilnych 1nieodwotalnych sktadek. Niektore zrodta
finansowania systemu gwarancji depozytow, takie jak pozyczki oraz oczekiwane
kwoty $rodkéw odzyskanych, maja charakter zbyt warunkowy, aby mozna je bylo
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zaliczy¢ jako sktadki do celow osiggniecia poziomu docelowego systemu gwarancji
depozytow. W celu harmonizacji nalozonych na systemy gwarancji depozytow
warunkow dotyczacych osiggniecia ich poziomu docelowego oraz w celu
zapewnienia, aby dostepne Srodki finansowe systemow gwarancji depozytow byly
finansowane ze sktadek sektora bankowego, srodki, ktore mozna zaliczy¢ na poczet
osiggniecia poziomu docelowego, nalezy odrézni¢ od $rodkéw uznawanych za
uzupeltniajace zrodto finansowania. Wypltywy srodkow systemu gwarancji depozytow,
w tym przewidywalne splaty pozyczek, mozna planowaé i uwzglednia¢ w regularnych
sktadkach cztonkéw systemu gwarancji depozytow, a zatem wypltyw te nie powinny
skutkowa¢ zmniejszeniem stanu dostepnych §rodkéw finansowych ponizej poziomu
docelowego. Nalezy w zwigzku z tym uscisli¢, ze po osiggnigciu po raz pierwszy
poziomu docelowego szescioletni okres uzupelniania powinien by¢ inicjowany
wylacznie w przypadku wystgpienia niedoboru dostepnych s$rodkow finansowych
systemu gwarancji depozytow spowodowanego interwencja systemu gwarancji
depozytow (wyptata badz s$rodki zapobiegawcze, srodki z zakresu restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji lub $rodki alternatywne). W celu zapewnienia spojnego
stosowania EUNB powinien opracowa¢ projekt regulacyjnych standardow
technicznych okreslajacych metodyke obliczania poziomu docelowego przez systemy
gwarancji depozytow.

Powinna istnie¢ mozliwo$¢ niezwltocznego wykorzystania dostepnych srodkéw
finansowych systemu gwarancji depozytéw, aby mozna bylo podja¢ dzialanie
w obliczu naglych sytuacji, takich jak wyplata lub inne interwencje. Ze wzgledu na
rézne praktyki w catej Unii nalezy okres§li¢ wymogi dotyczace strategii inwestycyjnej
obejmujacej $rodki systemow gwarancji depozytow w celu ztagodzenia wszelkiego
negatywnego wptywu na zdolno$¢ systemu gwarancji depozytéw do realizacji jego
zadan. Jezeli system gwarancji depozytéw nie ma kompetencji, aby okresli¢ taka
strategie inwestycyjna, wladza, organ lub podmiot w panstwie cztonkowskim, ktére
odpowiadaja za okreSlenie strategii inwestycyjnej, przy okreslaniu tej strategii
inwestycyjnej powinny przestrzega¢ takze zasad dotyczacych dywersyfikacji oraz
inwestycji w aktywa o niskim ryzyku. W celu zachowania pelnej niezaleznosci
operacyjnej 1 elastyczno$ci systemu gwarancji depozytow w zakresie dostgpu do jego
srodkow finansowych, jezeli srodki systemu gwarancji depozytéw sa zdeponowane
w Skarbie Panstwa, $rodki te nalezy wydzieli¢ iumie$ci¢ na wyodrgbnionym
rachunku.

Mozliwo$¢ pozyskania dostgpnych $rodkéw finansowych systemu gwarancji
depozytow w drodze skladek obowigzkowych wptacanych przez instytucje
cztonkowskie do istniejacych systeméw skladek obowigzkowych ustanowionych
przez panstwo czlonkowskie wcelu pokrycia kosztow zwigzanych zryzykiem
systemowym nigdy nie byla wykorzystywana, a zatem nalezy ja usunac.

Niezbedne jest wzmocnienie ochrony deponentéw przy jednoczesnym uniknigciu
potrzeby gwaltowne] wyprzedazy aktywoéw systemu gwarancji depozytéw oraz
ograniczeniu potencjalnych negatywnych procyklicznych skutkéw dla sektora
bankowego, wywotanych pobraniem sktadek nadzwyczajnych. Systemy gwarancji
depozytow powinny zatem mie¢ mozliwos¢ korzystania z alternatywnych
mechanizméw finansowania, dzigki ktérym beda mogly w kazdym czasie uzyskaé
krotkoterminowe finansowanie ze zrodet innych niz skladki, takze przed
wykorzystaniem ich dostepnych s$rodkéw finansowych 1 $rodkéw pienigznych
zgromadzonych w wyniku poboru sktadek nadzwyczajnych. Z uwagi na fakt, Ze
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instytucje kredytowe powinny w pierwszej kolejnosci pokrywaé koszty i ponosié
odpowiedzialno$¢ za finansowanie systemow gwarancji depozytow, z alternatywnych
mechanizméw finansowania z funduszy publicznych nalezy korzysta¢ tylko
W ostatecznosci.

W celu zapewnienia nalezycie zrdznicowanych inwestycji $rodkoéw systemow
gwarancji depozytow oraz spdjnych praktyk EUNB powinien wydaé wytyczne
obejmujgce wskazowki dla systemoéw gwarancji depozytow w tym zakresie.

Chociaz podstawowg rolg systemow gwarancji depozytow jest wyptata depozytow
gwarantowanych deponentom, interwencje inne niz wyptata moga okaza¢ si¢ bardziej
optacalne dla systemow gwarancji depozytéw oraz zapewni¢ nieprzerwany dostep do
depozytow poprzez ulatwienie strategii przeniesienia. Systemy gwarancji depozytow
mogg by¢ zobowigzane do wnoszenia wktadu w restrukturyzacj¢ iuporzadkowana
likwidacje instytucji kredytowych. Ponadto w niektérych panstwach cztonkowskich
systemy gwarancji depozytdéw moga finansowaé $rodki zapobiegawcze w celu
przywrdcenia dlugoterminowej rentownosci instytucji kredytowych lub $rodki
alternatywne z zakresu upadtosci. Chociaz takie $rodki zapobiegawcze i alternatywne
moga przyczyni¢ si¢ w znacznym stopniu do poprawy ochrony depozytow, niezbedne
jest objecie takich s$rodkéw wilasciwymi zabezpieczeniami, takze w postaci
zharmonizowanego testu najnizszego kosztu, w celu zapewnienia rownych warunkow
dziatania oraz skuteczno$ci ioptacalnosci takich srodkéw. Zabezpieczenia takie
powinny mie¢ zastosowanie wylacznie w przypadku interwencji finansowanych
z dostepnych srodkéw finansowych systemu gwarancji depozytoéw uregulowanych na
mocy niniejszej dyrektywy.

Srodki majace na celu zapobieganie upadloéci instytucji kredytowej poprzez
wystarczajagco wczesne interwencje mogg odgrywaé skuteczng rolg w sekwencji
narzedzi zarzadzania kryzysowego sluzacych utrzymaniu zaufania deponentéw oraz
stabilno$ci finansowej. Srodki te moga przyjmowaé rézne formy — srodkow wsparcia
kapitalowego w ramach instrumentéw funduszy wlasnych (w tym instrumenty
w kapitale podstawowym Tier I) lub innych instrumentéw kapitalowych, gwarancji
lub pozyczek. Systemy gwarancji depozytow korzystaty ztych $rodkéw w sposob
niejednolity. W celu zapewnienia sekwencji narzedzi zarzadzania kryzysowego oraz
mozliwosci korzystania ze Srodkdw zapobiegawczych w sposdb spdjny z ramami
restrukturyzacji i1 uporzadkowanej likwidacji oraz zasadami pomocy panstwa
niezbedne jest okre§lenie momentu i warunkéw ich stosowania. Srodki zapobiegawcze
nie s3 wlasciwym sposobem pokrywania poniesionych strat, jezeli instytucja
kredytowa jest juz na progu upadiosci lub jest zagrozona upadtoscia, 1 nalezy z nich
korzysta¢ na wczesniejszym etapie, aby zapobiec pogorszeniu sytuacji finansowe;j
banku. W zwigzku ztym wyznaczone organy powinny weryfikowaé, czy zostaly
spelnione warunki takiej interwencji systemu gwarancji depozytow. Wspomniane
warunki korzystania z dostepnych S$rodkéw finansowych systemu gwarancji
depozytow powinny ponadto pozostawaé bez uszczerbku dla oceny wilasciwego
organu dotyczacej kwestii, czy instytucjonalny system ochrony speinia kryteria
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okreslone wart. 113 ust. 7 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 575/2013%.

W celu zapewnienia, aby S$rodki zapobiegawcze osiggnety swoj cel, na instytucje
kredytowe nalezy nalozy¢ wymodg sporzadzenia o$§wiadczenia opisujacego srodki,
ktore zobowigzuja si¢ wprowadzi¢. Sporzadzenie takiego o$§wiadczenia nie powinno
by¢ dla instytucji kredytowej zbyt obcigzajace ani czasochtonne, tak aby zapewnié
systemowi gwarancji depozytow mozliwos¢ wystarczajagco wczesnej interwencji.
Oswiadczenie towarzyszace S$rodkom zapobiegawczym powinno zatem przybraé
form¢ mozliwie krotkiego dokumentu wyjasniajgcego. Oswiadczenie takie powinno
obejmowac wszystkie elementy, ktoérych celem jest zapobieganie wypltywowi srodkow
finansowych oraz poprawa sytuacji kapitalowej ipoziomu ptynnosci instytucji
kredytowej, umozliwienie instytucji kredytowej zapewnienie zgodnos$ci z wlasciwymi
wymogami ostroznosciowymi 1innymi wymogami regulacyjnymi w ujeciu
prospektywnym. O$wiadczenie takie powinno zatem obejmowac S$rodki stuzace
pozyskaniu kapitalu, wtym zasady dotyczace emisji akcji zprawem poboru,
dobrowolne przeksztatcenie podporzadkowanych instrumentéw dluznych, proces
zarzadzania zobowigzaniami, sprzedaz aktywoéw w celu zgromadzenia kapitatu,
sekurytyzacj¢ portfeli oraz zatrzymanie zyskow, w tym zakazy wyptacania dywidend
oraz zakazy nabywania udziatéw w przedsiebiorstwach. Z tego samego powodu
podczas wdrazania $rodkéw przewidzianych w o$wiadczeniu instytucje kredytowe
powinny takze wzmocni¢ swoje poziomy ptynnosci, jak rdwniez powstrzymywac si¢
od agresywnych praktyk handlowych oraz od wykupywania wiasnych akcji lub
korzystania z opcji kupna hybrydowych instrumentéw kapitatowych. O$wiadczenie
takie powinno obejmowac takze strategi¢ wyjscia dla wszelkich uzyskanych srodkow
wsparcia. Wlasciwe organy s3 najwlasciwsza strong, z ktora nalezy konsultowaé
kwestie¢ istotnosci 1 wiarygodnosci srodkow przewidzianych w o$wiadczeniu. W celu
zapewnienia, aby wyznaczone organy wlasciwe dla systemu gwarancji depozytow, do
ktorego instytucja kredytowa zwrocita si¢ o finansowanie $rodka zapobiegawczego,
byly wstanie oceni¢, czy spelnione sa wszystkie warunki dla $rodkéw
zapobiegawczych, wlasciwe organy powinny wspdlpracowaé z wyznaczonymi
organami. W celu zapewnienia spdjnego podejscia do stosowania Srodkoéw
zapobiegawczych w calej Unii EUNB powinien wyda¢ wytyczne majace na celu
wsparcie instytucji kredytowych w sporzadzeniu takiego o$wiadczenia.

W celu zapewnienia, aby instytucje kredytowe, ktére otrzymuja od systemow
gwarancji depozytow wsparcie w postaci $rodkow zapobiegawczych, wypetnialy
swoje zobowigzania, wlasciwe organy powinny zada¢ sporzadzenia planu dzialan
naprawczych od instytucji kredytowych, ktére nie wypetnily swoich zobowiazan.
Jezeli zdaniem wtasciwego organu $rodki zawarte w planie dziatan naprawczych nie
umozliwig osiggni¢cia dlugoterminowej rentownos$ci instytucji kredytowej, system
gwarancji depozytéw nie powinien udziela¢ instytucji kredytowej dalszego wsparcia
w postaci $rodkow zapobiegawczych. W celu zapewnienia spojnego podejscia do
stosowania $rodkow zapobiegawczych w catej Unii EUNB powinien wydaé wytyczne
majace na celu wsparcie instytucji kredytowych w sporzadzeniu takiego planu dziatan
naprawczych.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego iRady (UE) nr 575/2013 zdnia 26 czerwca 2013 r.
w sprawie wymogow ostroznosciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych, zmieniajace
rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (Dz.U. L 176 2 27.6.2013, s. 1).
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W celu uniknigcia szkodliwego wpltywu na konkurencje¢ oraz rynek wewnetrzny
niezbedne jest ustalenie, ze w przypadku $rodkow alternatywnych dotyczacych
upadiosci odpowiednie organy reprezentujace instytucje kredytowa w kontekscie
krajowego postepowania upadtosciowego (likwidator, syndyk, zarzadca lub inny
podmiot) powinny zorganizowaé oferte sprzedazy przedsigbiorstwa instytucji
kredytowej lub jego czgsci w ramach otwartej, przejrzystej i niedyskryminacyjnej
procedury, dazac jednocze$nie do uzyskania mozliwie jak najwyzszej ceny sprzedazy.
Instytucja kredytowa lub posrednik dziatajacy w imieniu instytucji kredytowej
powinni stosowa¢ zasady adekwatne dla oferty sprzedazy aktywow, praw
i zobowigzan przeznaczonych do przekazania potencjalnym nabywcom. Korzystanie
z zasobow panstwowych podlega w kazdym razie, w stosownych przypadkach,
wlasciwym zasadom pomocy panstwa na mocy Traktatu.

Poniewaz gléwnym celem systeméw gwarancji depozytow jest ochrona depozytow
gwarantowanych, systemy gwarancji depozytdow powinny mie¢ mozliwosé
finansowania interwencji innych niz wyptaty w przypadkach, gdy takie interwencje sg
tansze od wyplat. Doswiadczenia zwigzane ze stosowaniem tej zasady (,.test
najnizszego kosztu”) uwypuklity kilka niedociggni¢¢, gdyz aktualne ramy nie
okreslaja szczegdotowo sposobu ustalenia kosztow tych interwencji ani kosztéw
wyplaty. W celu zapewnienia spojnego stosowania testu najnizszego kosztu w calej
Unii niezbgdne jest okreslenie sposobu obliczania tych kosztow. Jednocze$nie
niezbedne jest uniknigcie zbyt rygorystycznych warunkéw, ktore skutecznie
uniemozliwityby korzystanie ze srodkow systemdéw gwarancji depozytéw na potrzeby
innych interwencji niz wyptata. Podczas przeprowadzania oceny najnizszego kosztu
systemy gwarancji depozytow powinny w pierwsze] kolejnosci zweryfikowaé, czy
koszt finansowania wybranych $§rodkow jest nizszy niz koszt wyplaty depozytow
gwarantowanych. W metodyce oceny najnizszego kosztu nalezy uwzgledni¢ warto$¢
pieniagdza w czasie.

Likwidacja moze by¢ procesem dlugotrwatym, ktorego skutecznos¢ zalezy od
skuteczno$ci dziatania sagdownictwa krajowego, systemOw prawa upadlo$ciowego,
indywidualnych cech banku oraz okoliczno$ci zwigzanych z upadloscia.
W odniesieniu do interwencji systeméw gwarancji depozytow w ramach $rodkow
alternatywnych test najnizszego kosztu powinien opiera¢ si¢ na wycenie aktywow
1 zobowigzan instytucji kredytowej, okreslonej w art. 36 ust. 1 dyrektywy 2014/59/UE,
oraz na oszacowaniu okreSlonym w art. 36 ust. 8 tej dyrektywy. Dokladna ocena
nalezno$ci odzyskanych w ramach likwidacji moze jednak stanowi¢ wyzwanie
w konteks$cie testu najnizszego kosztu w odniesieniu do srodkéw zapobiegawczych,
ktére najpewniej mialy miejsce na dlugo przed jakakolwiek przewidywalng
likwidacjg. Scenariusz alternatywny testu najnizszego kosztu w odniesieniu do
srodkow zapobiegawczych nalezy zatem odpowiednio dostosowac, a w kazdym razie
ograniczy¢ oczekiwane odzyskane naleznosci do uzasadnionej kwoty ustalonej
w oparciu o odzyskane nalezno$ci w przesztych zdarzeniach obejmujacych wyplate.

Wyznaczone organy powinny oszacowac koszt $rodka ponoszony przez system
gwarancji depozytoéw, wtym po splacie pozyczki, dokapitalizowaniu lub
wykorzystaniu gwarancji, po odliczeniu oczekiwanych zyskow, wydatkow
operacyjnych oraz potencjalnych strat, w porownaniu ze scenariuszem alternatywnym
opartym na hipotetycznej ostatecznej stracie na koniec postepowania upaditosciowego,
w ktorej nalezy uwzgledni¢ naleznos$ci odzyskane z systemu gwarancji depozytow
jako czes¢ postepowania likwidacyjnego dotyczacego banku. Aby uzyskaé rzetelny
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1 bardziej kompleksowy obraz rzeczywistych kosztéw wyptaty na rzecz deponentow,
przy szacowaniu strat poniesionych z powodu wyplaty depozytéw gwarantowanych
nalezy uwzgledni¢ koszty posrednio zwigzane z wyptata na rzecz deponentow. Koszty
takie powinny obejmowac koszt uzupeklnienia systemu gwarancji depozytdw oraz
koszty, ktéore system ten moze ponies¢ w wyniku skorzystania z finansowania
alternatywnego. W celu zapewnienia spOjnego stosowania testu najnizszego kosztu
EUNB powinien opracowa¢ projekt regulacyjnych standardow technicznych
dotyczacych metodyki obliczania kosztu roéznych interwencji systemu gwarancji
depozytow. W celu zapewnienia zgodnosci metodyki oceny najnizszego kosztu
z ustawowym lub umownym mandatem systemu gwarancji depozytdow w odniesieniu
do srodkow zapobiegawczych EUNB powinien, przy opracowaniu wspomnianego
projektu regulacyjnych standardow technicznych, uwzgledni¢ istotno$¢ $rodkéw
zapobiegawczych w metodyce obliczania kosztu scenariusza alternatywnego
wzgledem wyplaty.

W celu zapewnienia zharmonizowanej ochrony deponentéw oraz okreslenia
wlasciwych obowigzkow w catej Unii system gwarancji depozytow panstwa
cztonkowskiego pochodzenia powinien zapewni¢ wyplate na rzecz deponentow
znajdujacych si¢ w panstwach cztonkowskich, w ktorych instytucje kredytowe bedace
cztonkami systemu gwarancji depozytow przyjmuja depozyty i inne $rodki pienigzne
podlegajace zwrotowi, oferujac ustugi z zakresu depozytow w trybie transgranicznym
bez zakltadania siedziby w przyjmujacym panstwie cztonkowskim. W celu utatwienia
operacji wyptat oraz udostgpnienia deponentom informacji system gwarancji
depozytow przyjmujacego panstwa czlonkowskiego powinien mie¢ mozliwos¢
dziatania w charakterze punktu kontaktowego dla deponentdow w instytucjach
kredytowych, ktore korzystaja ze swobody $wiadczenia ustug.

Wspdlpraca migdzy systemami gwarancji depozytow w catej Unii ma zasadnicze
znaczenie dla zapewnienia szybkiej 1iefektywnej kosztowo wyplaty na rzecz
deponentdw w sytuacjach, gdy instytucje kredytowe $wiadcza ustugi bankowe za
posrednictwem oddziatow w innych panstw cztonkowskich. Ze wzgledu na postep
technologiczny, ktory wspiera korzystanie z przelewOw transgranicznych oraz
identyfikacji zdalnej, system gwarancji depozytow panstwa cztonkowskiego
pochodzenia powinien mie¢ mozliwo$¢ dokonywania wyplat bezposrednio na rzecz
deponentéw w oddzialach majacych siedzibe w innym panstwie cztonkowskim, pod
warunkiem ze obcigzenie administracyjne oraz koszty s3 mniejsze niz wowczas,
gdyby wyplata byla realizowana przez system gwarancji depozytow przyjmujacego
panstwa czlonkowskiego. Wskazana elastyczno$¢ powinna stanowi¢ uzupelnienie
aktualnego mechanizmu wspoélpracy, nakladajac na system gwarancji depozytow
przyjmujacego panstwa czlonkowskiego wymog wyplaty na rzecz deponentow
w oddziatach w imieniu systemu gwarancji depozytow panstwa cztonkowskiego
pochodzenia. W celu utrzymania zaufania deponentdéw zard6wno w przyjmujacym
panstwie czlonkowskim, jak 1w panstwie czlonkowskim pochodzenia EUNB
powinien wyda¢ wytyczne stuzgce wsparciu systemow gwarancji depozytow
w prowadzeniu takiej wspotpracy, miedzy innymi proponujac wykaz warunkoéw, na
ktorych systemy gwarancji depozytow panstwa cztonkowskiego pochodzenia moga
podja¢ decyzje o dokonaniu wyplat na rzecz deponentow w oddzialach majacych
siedzibe w przyjmujacym panstwie cztonkowskim.

Instytucje kredytowe moga zmieni¢ przynalezno$¢ do systemu gwarancji depozytow
z powodu przeniesienia swojej siedziby gtownej do innego panstwa cztonkowskiego
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lub przeksztalcenia swojej jednostki zaleznej w oddziat lub odwrotnie. Art. 14 ust. 3
dyrektywy 2014/49/UE stanowi, ze sktadki takiej instytucji kredytowej wptacone
w okresie 12 miesigcy poprzedzajacych przeniesienie przekazuje si¢ temu innemu
systemowi gwarancji depozytdéw proporcjonalnie do kwoty przekazanych
gwarantowanych depozytéw. W celu zapewnienia, aby transfer skladek na rzecz
przyjmujacego systemu gwarancji depozytdw nie zalezal od rozbieznych przepisow
krajowych dotyczacych fakturowania lub faktycznej daty ptatnosci sktadek, pierwotny
system gwarancji depozytow powinien oblicza¢ kwote podlegajaca transferowi na
podstawie sktadek naleznych, a nie sktadek wptaconych.

Niezbedne jest zapewnienie rownej ochrony w calej Unii tym deponentom, ktérym nie
mozna udzieli¢ pelnej gwarancji w ramach systemu oceny roéwnowazno$ci ochrony
deponentéw w panstwach trzecich. Z tego powodu zlokalizowane w Unii oddziaty
instytucji kredytowej, ktorej siedziba znajduje si¢ w panstwie trzecim, powinny
przytaczyc¢ si¢ do systemu gwarancji depozytow w panstwie czlonkowskim, w ktorym
prowadza dzialalno$§¢ polegajaca na przyjmowaniu depozytdéw. Wymog ten
zapewnitby takze zgodno$¢ z dyrektywami 2013/36/UE i 2014/59/UE, ktérych celem
jest wprowadzenie bardziej solidnych ram prawnych dotyczacych nadzoru
ostrozno$ciowego oraz ram restrukturyzacji iuporzadkowanej likwidacji dla grup
z panstw trzecich $§wiadczacych ustugi bankowe w Unii. Nalezy natomiast unikaé
narazania systemow gwarancji depozytow na ryzyko ekonomiczne i finansowe,
ktorego zrodltem sg panstwa trzecie. Nie nalezy zatem obejmowac ochrong depozytow
w oddziatach zatozonych przez unijne instytucje kredytowe w panstwach trzecich.

Znormalizowane 1 regularne ujawnianie informacji zwigeksza swiadomos$¢ deponentéw
w odniesieniu do ochrony depozytow. W celu dostosowania wymogéw dotyczacych
ujawniania informacji do postgpu technicznego w wymogach tych nalezy uwzgledni¢
nowe kanaly komunikacji cyfrowej, za posrednictwem ktorych instytucje kredytowe
komunikuja si¢ z deponentami. Deponenci powinni otrzymywaé jasne 1ispdjne
informacje objasniajagce ochrone ich depozytéw przy jednoczesnym zmniejszeniu
odnosnego obciazenia administracyjnego instytucji kredytowych lub systemow
gwarancji depozytow. Nalezy upowazni¢ EUNB do opracowania projektu
wykonawczych standardéw technicznych w celu okreslenia tresci i1 formatu arkusza
informacyjnego dla deponentow przekazywanego corocznie deponentom, jak réwniez
wzoru informacji, ktore systemy gwarancji depozytow lub instytucje kredytowe maja
obowigzek przekazywa¢ deponentom w okre§lonych sytuacjach, takich jak polaczenie
instytucji kredytowych, ustalenie, ze depozyty sa niedostepne, lub wyptata depozytow
ze srodkami klientow.

Polaczenie instytucji kredytowych lub przeksztatcanie jednostki zaleznej w oddzial lub
odwrotnie moze wplyna¢ na zasadnicze elementy ochrony deponentow. W celu
uniknigcia negatywnych skutkéw dla deponentéw, ktorzy przechowuja depozyty
w obu laczacych si¢ bankach oraz ktéorych prawo do gwarancji depozytu ulegloby
zmniejszeniu ze wzgledu na zmiany przynalezno$ci do systemu gwarancji depozytow,
wszyscy deponenci powinni zosta¢ poinformowani o takich zmianach oraz powinni
mie¢ prawo do wycofania, bez ponoszenia kary, swoich $rodkéw pieni¢znych do
wysokosci kwoty réwnej uszczupleniu gwarancji depozytow.

W celu utrzymania stabilno$ci finansowej, uniknigcia efektu domina, oraz,
w stosownych przypadkach, umozliwienia deponentom wykonania ich praw do
dochodzenia roszczen o wyplate depozytow, wyznaczone organy, systemy gwarancji
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depozytow oraz zainteresowane instytucje kredytowe powinny informowac
deponentdéw o depozytach, ktore staja si¢ niedostepne.

W celu zwigkszenia przejrzystosci dla deponentow oraz promowania stabilnos$ci
finansowej 1 zaufania wsrdd systeméw gwarancji depozytow realizujacych swoje
zadania nalezy ulepszy¢ aktualne wymogi dotyczace sprawozdawczosci.
W rozwinieciu obecnych wymogéw, na ktéorych podstawie systemy gwarancji
depozytow moga zwraca¢ si¢ do swoich instytucji cztonkowskich o wszelkie
informacje niezb¢dne do przygotowania wyptaty, systemy gwarancji depozytow
powinny takze mie¢ mozliwos¢ zwracania si¢ o informacje niezbedne do
przygotowania wyplaty w kontek§cie wspotpracy transgranicznej. Na zadanie systemu
gwarancji depozytéw instytucje czlonkowskie powinny musie¢ przedstawi¢ ogdlne
informacje na temat wszelkiej istotnej dzialalnos$ci transgranicznej prowadzonej
w innych panstwach cztonkowskich. Podobnie, wcelu zapewnienia EUNB
odpowiedniego zakresu informacji na temat ksztaltowania si¢ stanu dostepnych
srodkdéw finansowych systeméw gwarancji depozytow oraz na temat wykorzystania
tych $rodkow, panstwa czltonkowskie powinny zapewni¢, aby systemy gwarancji
depozytow co roku informowaty EUNB o kwocie depozytow gwarantowanych
i dostepnych $rodkéw finansowych oraz powiadamiaty EUNB o okolicznosciach,
ktore doprowadzity do wykorzystania $rodkdw systemu gwarancji depozytow na
potrzeby dokonania wyptat lub zastosowania innych $rodkéw. Ponadto, aby
odzwierciedli¢ wzmocniong rol¢ systeméw gwarancji depozytdéw w zarzadzaniu
kryzysowym w sektorze bankowym, ktérej celem jest utatwienie korzystania ze
srodkdw systemoOw gwarancji depozytow w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, systemy gwarancji depozytdow powinny mie¢ prawo do otrzymania
streszczenia  planéw  restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji  instytucji
kredytowych w celu zwigkszenia ich ogdlnej gotowosci do udostepnienia Srodkoéw
pieni¢znych.

Standardy techniczne w ustugach finansowych powinny ulatwia¢ spdjng harmonizacje
oraz odpowiedniag ochron¢ deponentdéw w calej Unii. EUNB, jako organowi
dysponujacemu wysokim poziomem wiedzy specjalistycznej, nalezy powierzy¢, ze
wzgledu na wydajno$¢ 1odpowiednio$¢, zadanie opracowania projektow
regulacyjnych 1 wykonawczych standardow technicznych, ktére nie wymagaja
podejmowania decyzji politycznych, w celu przyjecia ich przez Komisjg.

W przypadkach okreslonych w niniejszej dyrektywie Komisja powinna przyjac
opracowane przez EUNB projekty regulacyjnych standardéw technicznych w drodze
aktow delegowanych na podstawie art. 290 TFUE oraz zgodnie =z art. 10-14
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego iRady (UE) nr 1093/2010** w celu
okreslenia: a) szczeg6low technicznych zwigzanych z identyfikacjg klientow instytucji
finansowych na potrzeby wyptaty depozytow ze S$rodkami klientow, kryteriow
wyptaty $rodkow posiadaczowi rachunku na rzecz kazdego z klientow albo
bezposrednio klientowi oraz zasad majacych na celu uniknigcie wielokrotnych
roszczen o wyplate na rzecz tego samego beneficjenta; b) metodyki na potrzeby testu

42

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego iRady (UE) nr 1093/2010 z dnia 24 listopada 2010 r.
w sprawie ustanowienia Europejskiego Urzgdu Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego),
zmiany decyzji nr 716/2009/WE oraz uchylenia decyzji Komisji 2009/78/WE (Dz.U. L 331
7 15.12.2010, s. 12).
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(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

(47)

najnizszego kosztu oraz c) metodyki obliczania dostepnych srodkow finansowych
kwalifikujacych si¢ do spelnienia poziomu docelowego.

Komisja powinna, w przypadkach okreslonych w niniejszej dyrektywie, przyjac
opracowane przez EUNB projekty wykonawczych standardow technicznych w drodze
aktow wykonawczych na podstawie art.291 TFUE oraz zgodnie zart. 15
rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010 w celu okreslenia: a) tresci i formatu arkusza
informacyjnego dla deponenta, wzoru informacji, ktére systemy gwarancji depozytow
albo instytucje kredytowe powinny przekazywaé deponentom; b) procedur
stosowanych przy przekazywaniu przez instytucje kredytowe informacji wtasciwemu
dla nich systemowi gwarancji depozytow oraz przez systemy gwarancji depozytow
1 wyznaczone organy — EUNB, a takze szablondw na potrzeby przekazywania tych
informacji.

Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywe 2014/49/UE.

Aby oddzialy instytucji kredytowych majacych siedzib¢ poza Unig, ktore to oddziaty
nie s3 czlonkami systemu gwarancji depozytow ustanowionego w Unii, mogly
przytaczy¢ si¢ do unijnego systemu gwarancji depozytdéw, takim oddzialom nalezy da¢
wystarczajaco duzo czasu na podjg¢cie niezbednych dziatan w celu spetnienia tego
wymogu.

Zgodnie z dyrektywa 2014/49/UE panstwa cztonkowskie moga uzna¢ instytucjonalny
system ochrony za system gwarancji depozytow, jezeli spetnia on kryteria okre§lone
wart. 113 ust. 7 rozporzadzenia (UE) nr575/2013 1ijest zgodny z przepisami
dyrektywy 2014/49/UE. Aby uwzgledni¢ szczegdlny model biznesowy takich
instytucjonalnych  systeméw  ochrony, w szczeg6lnosci znaczenie S$rodkow
zapobiegawczych lezacych upodstaw ich mandatu, nalezy zapewni¢ panstwom
cztonkowskim mozliwo$¢ dopuszczenia, by instytucjonalne systemy ochrony mogly
dostosowa¢ si¢ do mnowych zabezpieczen dotyczacych stosowania $rodkow
zapobiegawczych w okresie 6 lat. Ten mozliwie dluzszy termin na zapewnienie
zgodnosci z wymogami uwzglednia harmonogram gromadzenia wyodrgbnionych
srodkow finansowych do celow instytucjonalnego systemu ochrony innych niz
gwarantowanie depozytow stosownie do uzgodnien miedzy Europejskim Bankiem
Centralnym, wlasciwym organem krajowym 1iodpowiednimi instytucjonalnymi
systemami ochrony.

Aby systemy gwarancji depozytow 1 wyznaczone organy mialy mozliwo$¢ rozwoju
zdolnosci operacyjnej niezbednej do wykonania nowych przepiséw dotyczacych
stosowania $rodkéw zapobiegawczych, nalezy odroczy¢ stosowanie tych nowych
przepisow.

Poniewaz cel niniejszej dyrektywy, a mianowicie zapewnienie jednakowej ochrony
deponentdow w Unii, nie moze zosta¢ osiggnicty w sposOb wystarczajacy przez
panstwa czlonkowskie ze wzgledu na ryzyko, zjakim moze wigza¢ si¢ stosowanie
zréznicowanych podej$¢ krajowych dla integralnosci jednolitego rynku, natomiast
mozliwe jest lepsze jego osiagnigcie na poziomie Unii w drodze zmiany przepiséw juz
ustanowionych na poziomie Unii, moze ona przyja¢ S$rodki zgodnie zzasada
pomocniczosci okreslong w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej. Zgodnie z zasada
proporcjonalnosci okreslong w tym artykule niniejsza dyrektywa nie wykracza poza
to, co jest konieczne do osiggniecia tych celow,
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PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1
Zmiany w dyrektywie 2014/49/UE

W dyrektywa 2014/49/UE wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1y

2)

w art. 1 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a)

b)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1.Niniejsza dyrektywa okres§la przepisy i procedury dotyczace ustanawiania
1 funkcjonowania systeméw gwarancji depozytow, zakresu ochrony i wypflaty
depozytow oraz wykorzystania $rodkow finansowych systemow gwarancji
depozytow na potrzeby Srodkow, ktorych celem jest zapewnienie deponentom
dostepu do ich depozytow.”;

ust. 2 lit. d) otrzymuje brzmienie:
,»d) instytucji kredytowych ioddzialéw instytucji kredytowych majacych

siedzibe poza Unig, nalezacych do systemow, o ktorych mowa w lit. a), b) lub
C) niniejszego ustepu.”;

w art. 2 ust. 1| wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a)

b)

w pkt 3 formuta wprowadzajaca otrzymuje brzmienie:

,»3) »depozyt« oznacza nalezno$¢ wynikajaca ze srodkéw pozostawionych na
rachunku lub zsytuacji tymczasowych wramach normalnych operacji
bankowych zwyczajowo przeprowadzanych przez instytucje kredytowe w toku
prowadzonej przez nie dziatalno$ci, ktorg to nalezno$¢ instytucja kredytowa
jest zobowigzana  wyplaci¢ zgodnie z obowigzujagcymi  przepisami
1 postanowieniami umownymi, wtym depozyt terminowy 1depozyt
oszczedno$ciowy, z wylaczeniem nalezno$ci w przypadku gdy:”;

w pkt 13 formuta wprowadzajaca otrzymuje brzmienie:

,»13) »zobowigzanie do zaplaty« oznacza nieodwotalne, w pelni zabezpieczone
zobowigzanie danej instytucji kredytowej do zaptaty na rzecz systemu
gwarancji depozytow kwoty pieni¢znej na wezwanie tego systemu gwarancji
depozytdéw, pod warunkiem Ze zabezpieczenie:”;

dodaje si¢ pkt 19-23 w brzmieniu:

,»19) »organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji« oznacza organ
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zdefiniowany w art. 2 pkt 18
dyrektywy 2014/59/UE;

20) »depozyty ze S$rodkami klientéw« oznaczaja $rodki pieniezne, ktore
posiadacze rachunku bedacy instytucjami finansowymi zdefiniowanymi
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d)

w art. 4 ust. 1 pkt26 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013 deponuja w toku
prowadzonej dziatalno$ci w instytucji kredytowej na rzecz swoich klientow;

21) »unijne ramy pomocy panstwa« oznaczajg ramy ustanowione
postanowieniami art. 107, 108 i 109 TFUE oraz rozporzadzenia i wszystkie
akty Unii, w tym wytyczne, komunikaty i zawiadomienia, wydane lub przyjete
zgodnie z art. 108 ust. 4 lub art. 109 TFUE;

22) wpranie pieniedzy« oznacza pranie pieni¢dzy zdefiniowane w art. 2 pkt 1
[prosze wstawi¢ odestanie do wniosku dotyczacego rozporzadzenia w sprawie
przeciwdziatania praniu pieniedzy — COM(2021) 420 final] *;

23) »finansowanie terroryzmu« oznacza finansowanie terroryzmu
zdefiniowane w art. 2 pkt 2 [prosze wstawi¢ odestanie do wniosku dotyczacego
rozporzadzenia w sprawie przeciwdziatania praniu pienigdzy — COM(2021)
420 final]. **”;

ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Udzialy w irlandzkich kasach budowlano-mieszkaniowych, oprocz tych,
ktore zgodnie zich natura sa uwazane za kapital w rozumieniu art. 5 ust. 1
lit. b), uznaje si¢ za depozyty.”;

* [Prosz¢ wstawi¢ pelne odestanie do wniosku dotyczacego
rozporzadzenia w sprawie przeciwdziatania praniu pienigdzy — COM(2021)
420 final].

ok [Prosze wstawi¢ pelne odestanie do wniosku dotyczacego
rozporzadzenia w sprawie przeciwdziatania praniu pienigdzy — COM(2021)
420 final].

3) w art. 4 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a)

b)

ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku gdy instytucja
kredytowa nie spelnia zobowigzan spoczywajacych na niej z racji cztonkostwa
w systemie gwarancji depozytow, taki system gwarancji depozytow
bezzwlocznie informowal o tym organ wiasciwy dla tej instytucji kredytowe;.
Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby wlasciwy organ, we wspoOlpracy
z systemem gwarancji depozytow, korzystal zuprawnien nadzorczych
okreslonych w dyrektywie 2013/36/UE i szybko wprowadzat wszelkie $rodki
konieczne do zapewnienia spelnienia zobowigzan przez dang instytucje
kredytowa, wtym wrazie potrzeby poprzez nalozenie  sankcji
administracyjnych 1 zastosowanie innych $rodkéw administracyjnych zgodnie
z przepisami prawa krajowego przyjetymi w uzupelnieniu wykonania
przepisow tytutu VII rozdziat 1 sekcja IV dyrektywy 2013/36/UE.”;

dodaje si¢ ust. 4a w brzmieniu:
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4)

d)

,Aa. Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby wobec instytucji kredytowej, ktora
nie dokuje =zaptaty sktadek, o ktérych mowa wart. 10 iart. 11 ust. 4,
w terminie okreslonym przez system gwarancji depozytow, taki system
gwarancji depozytéw pobieratl ustawowe odsetki od zalegtej kwoty przez okres
zwloki.”;

ust. 5 1 6 otrzymuja brzmienie:

,»J. Panstwa czltonkowskie zapewniajg, aby system gwarancji depozytow
informowat wyznaczony organ, jezeli srodki, o ktorych mowa w ust. 4 i 4a, nie
skutkuja spetnieniem zobowigzan przez instytucje kredytowa. Panstwa
cztonkowskie zapewniaja, aby wyznaczony organ ocenial, czy instytucja nadal
spetnia warunki dalszego czlonkostwa w systemie gwarancji depozytow,
1 informowal wlasciwy organ o wyniku tej oceny.

6. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby w przypadku, w ktorym wiasciwy
organ postanawia cofnaé zezwolenie zgodnie z art. 18 dyrektywy 2013/36/UE,
instytucja kredytowa przestata by¢ cztonkiem systemu gwarancji depozytow.
Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby depozyty przechowywane na dzien,
w ktorym dana instytucja kredytowa przestaje by¢ czlonkiem systemu
gwarancji depozytow, nadal byly gwarantowane przez ten system gwarancji
depozytow.”;

uchyla sig¢ ust. 8;
dodaje si¢ ust. 13 w brzmieniu:

,»13. Do dnia ... [Urzad Publikacji: prosz¢ wstawi¢ dat¢ — 36 miesiecy po
wejsciu w zycie] r. EUNB opracuje wytyczne dotyczace zakresu 1 tresci testow
warunkow skrajnych, o ktérych mowa w ust. 10, oraz zwigzanych z nimi
procedur.”;

w art. 5 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a)

w ust. 1 wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
(1) formula wprowadzajaca otrzymuje brzmienie:

,»1. Nastepujace depozyty sa wylaczone z wyplaty z systemu gwarancji
depozytow:”;

(i) lit. ¢) otrzymuje brzmienie:

,C) depozyty wynikajace z transakcji, w zwigzku z ktéorymi doszto do
skazania z powodu prania pieni¢dzy i finansowania terroryzmu;”;

(i11) uchyla sig lit. e);
(iv) lit. f) otrzymuje brzmienie:

) depozyty, ktorych posiadacza nigdy nie zidentyfikowano zgodnie
z art. 16 rozporzadzenia (UE) ... [proszg wstawi¢ skrocone odestanie do
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5)

6)

b)

wniosku dotyczacego rozporzadzenia w sprawie przeciwdziatania praniu
pienigdzy — COM(2021) 420 final], w przypadku gdy depozyty te staty
si¢ niedostepne, chyba ze posiadacz zazagda wyptaty i udowodni, ze brak
identyfikacji nie wynika z jego dziatania;”;

(v) uchyla sig lit. j);
ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Wdrodze odstepstwa od wust. 1 lit. 1) panstwa czltonkowskie moga
zadecydowaé, ze depozyty indywidualnych systeméw emerytalnych
1 pracowniczych systemow emerytalnych matych lub $rednich przedsigbiorstw
sa objete gwarancja do poziomu gwarancji okreslonego w art. 6 ust. 1.”;

w art. 6 wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

a)

b)

w ust. 2 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
(i) formula wprowadzajaca otrzymuje brzmienie:

»W uzupelnieniu wust. 1 panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby
nastepujace depozyty byly chronione co najmniej do kwoty 500 000
EUR przez 6 miesi¢cy po uznaniu rachunku dang kwotg lub od momentu,
w ktérym zaistnieje prawna mozliwo$¢ przeniesienia takich depozytow:”;

(i) lit. a) otrzymuje brzmienie:

»a) depozyty wynikajace ztransakcji dotyczacych nieruchomosci
zwigzanych z prywatnymi nieruchomo$ciami mieszkalnymi oraz
depozyty przeznaczone na takie transakcje, pod warunkiem ze takie
transakcje s3 zawierane w krotkim terminie przez osobe fizyczng oraz
pod warunkiem ze taka osoba fizyczna moze przedstawi¢ dokumenty na
potwierdzenie takiej transakcji;”;

dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby poziom gwarancji okre$lony
w ust. 2 uzupetial poziom gwarancji okreslony w ust. 1.”;

w art. 7 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a)
b)

uchyla sig¢ ust. 5;
ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,»7. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby system gwarancji depozytow
zwracal odsetki od depozytéw, ktore zostaty naliczone do dnia, w ktorym
wlasciwy organ administracyjny dokonuje ustalenia, o ktérym mowa w art. 2
ust. 1 pkt8 lit. a), lub dnia, w ktérym organ sadowy wydaje orzeczenie,
o ktorym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 8 lit. b), ale ktorymi to odsetkami nie uznano
lub nie obcigzono rachunku do tego dnia. Poziom gwarancji okreslony w art. 6
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ust. 1 lub, w okolicznos$ciach, o ktérych mowa wart. 6 ust.2, poziom
gwarancji okreslony w tym ustepie nie ulega przekroczeniu.”;

7) dodaje si¢ art. 7a w brzmieniu:

L Artykut 7a

Ciezar dowodu wskazujgcego na kwalifikowalnos$¢ depozytu i uprawnienie do

depozytu

Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby w przypadkach, o ktérych mowa
wart. 6 ust.2 iart. 7 ust.3, deponent lub, w stosownych przypadkach,
posiadacz rachunku udowodnil, ze dane depozyty spetniajg warunki okreslone
wart. 6 ust. 2 albo ze przystluguje mu uprawnienie do danych depozytow
w okolicznosciach, o ktorych mowa w art. 7 ust. 3.”;

8) w art. 8§ wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a)

b)

d)

ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. W drodze odstepstwa od ust. 1 panstwa cztonkowskie zezwalajg systemom
gwarancji depozytdw na stosowanie diluzszego okresu wyptaty depozytdéw,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 2, art. 7 ust. 3 i art. 8b, ktory to okres nie moze
przekracza¢ 20 dni roboczych od daty otrzymania przez te systemy gwarancji
depozytow pelnej dokumentacji, ktorej zazadaly od deponenta w celu zbadania
roszczen 1 weryfikacji spetnienia warunkéw wyptlaty.”;

w ust. 5 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
(1) lit. ¢) otrzymuje brzmienie:

,»C) W drodze odstepstwa od ust. 9 — w ciggu ostatnich 24 miesiecy nie
miala miejsce Zadna operacja zwigzana z depozytem (rachunek jest
nieaktywny), chyba ze deponent posiada rowniez depozyty na innym
rachunku, ktory nie jest nieaktywny;”;

(i1) wuchyla sig lit. d);
uchyla sig¢ ust. 8;
ust. 9 otrzymuje brzmienie:

,»,9. Pafistwa cztonkowskie zapewniaja, aby w przypadku gdy w ciagu ostatnich
24 miesiecy nie miata miejsca zadna operacja zwigzana z depozytem, systemy
gwarancji  depozytow  mogly ustali¢ prég  dotyczacy  kosztow
administracyjnych, jakie poniostyby te systemy gwarancji depozytow,
dokonujac takiej wyptaty. Systemy gwarancji depozytow nie s zobowigzane
do podejmowania aktywnych dziatan w celu dokonywania wyptat na rzecz
deponentéw ponizej tego progu. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby
systemy gwarancji depozytow dokonywaty wyptat na rzecz deponentéw
ponizej tego progu na wniosek takich deponentow.”;
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9)

dodaje si¢ art. 8a, 8b 1 8¢ w brzmieniu:
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, Artykut 8a
Wyplata depozytow o wartosci przekraczajacej 10 000 EUR

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby w sytuacji, w ktorej wyptacane kwoty
przekraczaja 10 000 EUR, systemy gwarancji depozytow wyptacaty te kwoty na
rzecz deponentow w drodze polecen przelewu zdefiniowanych wart.2 pkt 20
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/92/UE*.

Artykut 8b
Gwarantowanie depozytow ze Srodkami klientow

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby depozyty ze Srodkami klientoéw byly
objete gwarancjg systemu gwarancji depozytow, jezeli spelnione sg wszystkie
ponizsze warunki:

a) takie depozyty sa deponowane wimieniu i na rzecz klientow, ktérzy
kwalifikujg si¢ do ochrony zgodnie z art. 5 ust. 1;

b) takie depozyty sa dokonywane w celu wyodrebnienia $rodkéw finansowych
nalezacych do klientow zgodnie z wymogami dotyczacymi zabezpieczen
okreslonymi w prawie Unii regulujacym dziatalno$¢ podmiotdéw, o ktorych
mowa w art. 5 ust. 1 lit. d);

c) klienci, oktorych mowa w lit. a), zostali zidentyfikowani lub mozna ich
zidentyfikowa¢ przed dniem, w ktérym wlasciwy organ administracyjny
dokonuje ustalenia, o ktorym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 8 lit. a), lub dniem,
w ktorym organ sagdowy wydaje orzeczenie, o ktorym mowa w art. 2 ust. 1
pkt 8 lit. b).

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby poziom gwarancji, o ktorym mowa
w art. 6 ust. 1, mial zastosowanie do kazdego z klientow spetniajacych warunki
okreslone w ust. 1 lit. ¢) niniejszego artykutu. W drodze odstepstwa od art. 7 ust. 1,
przy okreslaniu kwoty podlegajacej wyptacie w odniesieniu do pojedynczego klienta,
system gwarancji depozytow nie uwzglednia tacznej kwoty depozytow tego klienta
w tej samej instytucji kredytowe;.

3. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytow wyplacaty
gwarantowane depozyty albo posiadaczowi rachunku na rzecz kazdego z klientow,
albo bezposrednio klientowi.

4. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow technicznych w celu
okreslenia:

a)  szczegblow technicznych dotyczacych identyfikacji klientbw na potrzeby
wyplaty zgodnie z art. §;
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b)  kryteriow, na jakich podstawie wyplata ma by¢ dokonywana na rzecz
posiadacza rachunku na rzecz kazdego z klientow albo bezposrednio klientowi,
oraz okolicznosci, w jakich taka wyptata ma by¢ dokonywana,;

c) zasad majacych na celu unikni¢cie wielokrotnych roszczen o wyptate na rzecz
tego samego beneficjenta.

Przy opracowywaniu wspomnianych projektow regulacyjnych standardow
technicznych EUNB bierze pod uwage wszystkie nastepujace elementy:

a) specyfike modelu biznesowego poszczegdlnych rodzajow  instytucji
finansowych, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 lit. d);

b)  szczegétowe wymogi okreslone w majacym zastosowanie prawie Unii
regulujgcym dziatalno$¢ instytucji finansowych, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1
lit. d), w zakresie traktowania srodkoéw finansowych nalezacych do klientow.

EUNB przedstawia Komisji te projekty regulacyjnych standardow technicznych do
dnia ... [Urzad Publikacji — prosz¢ wstawi¢ date = 12 miesigcy od daty wejscia
w zycie niniejszej dyrektywy] r.

Komisja jest uprawniona do uzupetnienia niniejszej dyrektywy poprzez przyjecie
regulacyjnych standardow technicznych, o ktéorych mowa w akapicie pierwszym
niniejszego ustepu, zgodnie z art. 10—14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

Artykut 8c

Zawieszenie wyplat w przypadku obaw dotyczacych prania pieniedzy lub
finansowania terroryzmu

1. Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby wyznaczony organ informowat system
gwarancji depozytéw w ciagu 24 godzin od momentu otrzymania przez ten organ
informacji, o ktorych mowa w art. 48 ust. 4 [prosze wstawi¢ odestanie do wniosku
dotyczacego dyrektywy w sprawie przeciwdzialania praniu pienigdzy uchylajacej
dyrektywe (UE) 2015/849 — COM(2021) 423 final], o wynikach zastosowania
srodkéw nalezytej starannosci wobec klienta, o ktérych mowa wart. 15 ust. 4
rozporzadzenia (UE) ... [prosze wstawi¢ skrécone odestanie do wniosku dotyczacego
rozporzadzenia w sprawie przeciwdzialania praniu pieniedzy — COM(2021) 420
final]. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby informacje, ktérymi wymieniajg si¢
wyznaczony organ isystem gwarancji depozytdw, ograniczaty si¢ do informacji
bezwzglednie koniecznych do realizacji zadan i1obowigzkow systemu gwarancji
depozytow wynikajacych z niniejszej dyrektywy, ataka wymiana informacji byta
prowadzona zgodnie z wymogami okreslonymi w dyrektywie 96/9/WE Parlamentu
Europejskiego 1 Rady**.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytéw zawieszaty
wyptate, o ktorej] mowa w art. 8 ust. 1, jezeli deponenta lub jakgkolwiek inng osobe,
ktora ma prawo do kwoty ztozonej na jego rachunku, oskarzono o przestepstwo,
ktére ma zwiagzek z praniem pieni¢gdzy lub finansowaniem terroryzmu, do czasu
wydania wyroku przez sad.
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3. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytéw zawieszaty
wyptlatg, o ktorej mowa wart. 8 ust. I, na okres rowny okresowi okreslonemu
w art. 20 [prosze wstawi¢ skrocone odestanie do wniosku dotyczacego dyrektywy
w sprawie przeciwdziatania praniu pieniedzy uchylajacej dyrektywe (UE) 2015/849
— COM(2021) 423 final], jezeli zostang poinformowane przez jednostk¢ analityki
finansowej, o ktorej mowa w art. 32 dyrektywy (UE) [prosz¢ wstawi¢ odestanie do
wniosku dotyczacego dyrektywy w sprawie przeciwdziatania praniu pieniedzy
uchylajacej dyrektywe (UE) 2015/849 — COM(2021) 423 final], ze jednostka ta
zdecydowata o zawieszeniu transakcji lub o wstrzymaniu na nig zgody, lub tez
o zawieszeniu rachunku bankowego lub platniczego zgodnie z art. 20 ust. 1 lub 2
dyrektywy (UE) [prosze wstawi¢ odestanie do wniosku dotyczacego dyrektywy
w sprawie przeciwdziatania praniu pieni¢dzy uchylajacej dyrektywe (UE) 2015/849
— COM(2021) 423 final].

4. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytow nie
ponosity odpowiedzialnos$ci za zadne $rodki wprowadzone zgodnie z instrukcjami
jednostki analityki finansowej. Systemy gwarancji depozytdow wykorzystuja
informacje otrzymane od jednostki analityki finansowej wylacznie do celow
niniejszej dyrektywy.

* Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/92/UE zdnia 23 lipca
2014 r. w sprawie porownywalno$ci oplat zwigzanych zrachunkami ptatniczymi,
przenoszenia rachunku ptlatniczego oraz dostepu do podstawowego rachunku
ptatniczego (Dz.U. L 257 z 28.8.2014, s. 214).

**  Dyrektywa 96/9/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 marca 1996 .
w sprawie ochrony prawnej baz danych (Dz.U. L 77 z 27.3.1996, s. 20).”;

art. 9 ust. 2 1 3 otrzymujg brzmienie:

»2. Bez uszczerbku dla praw, ktére moga przystugiwaé systemom gwarancji
depozytbw na mocy prawa krajowego, systemom gwarancji depozytow
dokonujagcym ptatnosci ztytulu gwarancji wramach systemow krajowych
przystuguje, w ramach postgpowania likwidacyjnego lub reorganizacyjnego, prawo
do wstgpienia w prawa deponentdw na kwote rowng ptatnosciom dokonanym przez
nie na rzecz deponentéw. Systemom gwarancji depozytdow wnoszacym wkiad
w kontek$cie instrumentow restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, o ktorych
mowa w art. 37 ust. 3 lit. a) lub b) dyrektywy 2014/59/UE, lub w kontekscie srodkow
wprowadzonych zgodnie z art. 11 ust. 5 niniejszej dyrektywy przystuguje roszczenie
wobec pozostalej czgsci instytucji kredytowej z tytutu wszelkich strat poniesionych
w wyniku  wszelkich  wkladow  wniesionych na rzecz restrukturyzacji
1 uporzagdkowanej likwidacji na podstawie art. 109 dyrektywy 2014/59/UE lub na
rzecz transferu dokonanego na podstawie art. 11 wust. 5 niniejszej dyrektywy
w zwigzku ze stratami, ktoére w przeciwnym wypadku zostaltyby poniesione przez
deponentéw. Roszczenie to ma taki sam stopien uprzywilejowania, jaki przystuguje
depozytom na mocy przepisow prawa krajowego regulujacych standardowe
postgpowanie upadtosciowe.

3. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby deponenci, ktérych depozyty nie zostaty
wyptacone lub uznane przez system gwarancji depozytow w terminach okreslonych
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w art. 8 ust. 1 13, mogli dochodzi¢ roszczen o wyptate ich depozytow przez okres 5

lat.”;

w art. 10 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a)

b)

d)

w ust. 2 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
(1) po akapicie pierwszym dodaje si¢ akapity w brzmieniu:

,»Okresem odniesienia do celéw obliczenia poziomu docelowego,
o ktorym mowa w akapicie pierwszym, jest okres miedzy dniem 31
grudnia poprzedzajacym date, do ktorej poziom docelowy ma zostaé
osiagniety, a ta data.

Przy ustalaniu, czy system gwarancji depozytow osiaggnal poziom
docelowy, panstwa cztonkowskie biorg pod uwage wylacznie dostepne
srodki finansowe bezposrednio wniesione przez cztonkéw danego
systemu gwarancji depozytéw lub od nich odzyskane, po odliczeniu optat
inaleznosci administracyjnych. Takie dostgpne $rodki finansowe
obejmuja przychody inwestycyjne, ktorych zrodtem sa srodki wniesione
przez cztonkéw systemu gwarancji depozytow, ale nie obejmujg wyptlat,
wobec ktorych kwalifikujacy si¢ deponenci nie zglosili roszczen w toku
trwajacych wyptat, ani pozyczek miedzy systemami gwarancji
depozytow.”;

(i) akapit trzeci otrzymuje brzmienie:

»Jezeli po pierwszym osiggnieciu poziomu docelowego, o ktorym mowa
w akapicie pierwszym, poziom dostepnych $rodkow finansowych — po
wyplacie srodkow z systemu gwarancji depozytéw zgodnie z art. 8 ust. 1
tart. 11 wust.2, 3 15 — spadnie ponizej dwodch trzecich poziomu
docelowego, systemy gwarancji depozytow ustalajg stala sktadke na
poziomie umozliwiajgcym osiggnig¢cie poziomu docelowego w ciaggu 6
lat.”;

ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Dostepne $rodki finansowe, ktore system gwarancji depozytow uwzglednia
do celéw osiggniecia poziomu docelowego, o ktorym mowa w ust. 2, moga
obejmowaé zobowigzania do zaptaty. Catkowity udzial takich zobowigzan do
zaptaty nie moze przekracza¢ 30 % catkowitej kwoty dostgpnych Srodkow
finansowych pozyskanych zgodnie z ust. 2.

EUNB wydaje wytyczne dotyczace zobowigzan do zaptlaty, w ktorych to
wytycznych okresla kryteria dopuszczalnosci tych zobowigzan.”;

uchyla sig¢ ust. 4;
ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,» 1. Panstwo cztonkowskie zapewniajg, aby systemy gwarancji depozytow,
wyznaczone organy lub wlasciwe organy okreslily strategi¢ inwestycyjna dla
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dostgpnych srodkow finansowych systemoéw gwarancji depozytow oraz aby ta
strategia inwestycyjna byta zgodna zzasada dywersyfikacji i inwestycji
w aktywa o niskim ryzyku.”;

dodaje si¢ ust. 7a w brzmieniu:

»/a. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytow
mogly lokowa¢ cato$¢ lub czes¢ swoich dostgpnych $rodkéw finansowych
w krajowym banku centralnym lub w Skarbie Panstwa, pod warunkiem ze
takie dostepne srodki finansowe sg trzymane na odrgbnym rachunku i sg tatwo
dostgpne do wykorzystania przez system gwarancji depozytow zgodnie
zart. 11112.;

uchyla si¢ ust. 10;
dodaje si¢ ust. 11, 12 1 13 w brzmieniu:

,»11. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w kontekscie srodkéw, o ktorych
mowa wart. 11 wust. 1, 2, 3 15, systemy gwarancji depozytdéw mogly
wykorzystywac¢ $rodki finansowe pochodzace z alternatywnych mechanizméw
finansowania, o ktérych mowa w art. 10 ust. 9, innych niz finansowanie ze
srodkow publicznych, zanim wykorzystaja dostepne srodki finansowe i zanim
dokonaja poboru sktadek nadzwyczajnych, o ktorych mowa w art. 10 ust. 8.
Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytéw
wykorzystywaty alternatywne mechanizmy finansowania ze S$rodkow
publicznych jedynie w ostatecznosci.

12. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow technicznych
w celu okreslenia:

a)  metodyki obliczania dostepnych srodkéw finansowych kwalifikujacych
si¢ na poczet osiggniecia poziomu docelowego, o ktorym mowa w ust. 2,
zuwzglednieniem rozgraniczenia dostepnych $rodkéw finansowych
systemOow gwarancji depozytow ikategorii dostgpnych $rodkow
finansowych pochodzacych z wniesionych srodkow;

b)  szczegotdow procesu stosowanego wcelu osiggnigcia poziomu
docelowego, o ktorym mowa w ust. 2, po wykorzystaniu przez system
gwarancji depozytow dostgpnych Srodkéw finansowych zgodnie
zart. 11.

EUNB przedstawia Komisji te projekty regulacyjnych standardéw
technicznych do dnia [Urzad Publikacji: prosze wstawi¢ date = 24 miesigce od
daty wejscia w zycie niniejszej dyrektywy] r.

Komisja jest uprawniona do uzupeilienia niniejszej dyrektywy poprzez
przyjecie regulacyjnych standardéw technicznych, o ktorych mowa w akapicie
pierwszym, zgodnie z art. 1014 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.

13. Do dnia ... [Urzad Publikacji — prosze wstawi¢ date = 24 miesigce od daty

wejscia w zycie niniejsze] dyrektywy] r. EUNB opracuje wytyczne majace
pomdc systemom gwarancji depozytow w dywersyfikacji dostgpnych srodkow
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finansowych oraz wskazujace mozliwosci dokonywania przez systemy
gwarancji depozytow inwestycji w aktywa o niskim ryzyku z wykorzystaniem
ich dostepnych srodkow finansowych.”;

art. 11 otrzymuje brzmienie:
SwArtykut 11
Wykorzystanie Srodkow finansowych

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytow
wykorzystywaly dostepne $rodki finansowe, o ktérych mowa w art. 10, gtownie do
dokonywania wyptat na rzecz deponentoéw zgodnie z art. 8 bez uszczerbku dla
mozliwo$ci wykorzystania dodatkowych $rodkéw finansowych zgromadzonych
przez systemy gwarancji depozytoOw na potrzeby realizacji zadan innych niz ochrona
deponentdéw na podstawie niniejszej dyrektywy.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytow
wykorzystywaty dostepne $rodki finansowe do finansowania restrukturyzacji
1 uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych zgodnie z art. 109 dyrektywy
2014/59/UE. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby organy ds. restrukturyzacji
1 uporzadkowanej likwidacji ustalalty kwote wktadu systemu gwarancji depozytow
w finansowanie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych
po przeprowadzeniu przez te organy konsultacji zdanym systemem gwarancji
depozytow w sprawie wynikéw testu najnizszego kosztu, o ktorym mowa w art. 11e
niniejszej dyrektywy.

3. Panstwa czlonkowskie mogg zezwoli¢ systemom gwarancji depozytow na
wykorzystanie  dostgpnych  $rodkéw  finansowych na potrzeby $rodkow
zapobiegawczych, o ktorych mowa w art. 11a, na rzecz instytucji kredytowej, jezeli
spelnione sa wszystkie ponizsze warunki:

a)  nie zachodza zadne z okolicznosci, o ktorych mowa w art. 32 ust. 4 dyrektywy
2014/59/UE;

b) system gwarancji depozytow potwierdzil, ze koszt $rodka nie przekracza
kosztu wyptaty na rzecz deponentdw, jak obliczono zgodnie z art. 11e;

c)  wszystkie warunki okreslone w art. 11a1 11b sg spetnione.

4. Jezeli dostgpne S$rodki finansowe sa wykorzystywane na potrzeby srodkow
zapobiegawczych, o ktorych mowa w art. 11a, instytucje kredytowe nalezace do
systemu gwarancji depozytow natychmiast zapewniaja temu systemowi $rodki
wykorzystywane na potrzeby takich $rodkow zapobiegawczych, w razie potrzeby
w formie skltadek nadzwyczajnych, jezeli spelniona jest ktdérakolwiek
z nastgpujacych przestanek:

a) pojawia si¢ konieczno$¢ dokonania wyplat na rzecz deponentow, a dostepne

srodki finansowe systemu gwarancji depozytdéw wynoszg mniej niz dwie
trzecie poziomu docelowego;
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b)  dostepne $rodki finansowe systemu gwarancji depozytow spadly ponizej 25 %
poziomu docelowego.

5. Jezeli instytucja kredytowa zostaje zlikwidowana zgodnie z art. 32b dyrektywy
2014/59/UE w celu opuszczenia rynku lub zakonczenia prowadzonej dziatalnosci
bankowej, panstwa cztonkowskie moga zezwoli¢ systemom gwarancji depozytow na
wykorzystanie  dostepnych  $rodkéw  finansowych na potrzeby $rodkow
alternatywnych, aby zapewni¢ dostep deponentow do ich depozytow, w tym transfer
aktywow 1 pasywow oraz transfer portfela depozytow, pod warunkiem ze system
gwarancji depozytow potwierdzi, iz koszt takiego srodka nie przekracza kosztu
wyptat na rzecz deponentéw, jak obliczono zgodnie z art. 11e niniejszej dyrektywy,
oraz pod warunkiem ze wszystkie warunki okreslone w art. 11d niniejszej dyrektywy
s spetnione.”;

dodaje si¢ art. 11a—11e w brzmieniu:
LArtykut 11a
Srodki zapobiegawcze

1. Jezeli panstwa cztonkowskie dopuszczaja wykorzystanie $rodkéw systemu
gwarancji depozytdow na potrzeby S$rodkdw zapobiegawczych, o ktorych mowa
wart. 11 ust. 3, panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji
depozytow wykorzystywatly dostepne $rodki finansowe na potrzeby $rodkéw
zapobiegawczych, o ktorych mowa w art. 11 ust. 3, pod warunkiem ze wszystkie
nastgpujace warunki sg spetnione:

a) do wniosku instytucji kredytowej o finansowanie takich $rodkow
zapobiegawczych zalagczono o$wiadczenie zawierajace wykaz $rodkow,
o ktorym to oswiadczeniu mowa w art. 11b;

b) instytucja kredytowa skonsultowata si¢ z wlasciwym organem w sprawie
srodkoéw przewidzianych w oswiadczeniu, o ktérym mowa w art. 11b;

c) stosowanie przez system gwarancji depozytoéw S$rodkoéw zapobiegawczych
wigze si¢ z natozeniem na instytucje kredytowa objeta wsparciem warunkow,
ktére przewiduja co najmniej SciSlejsze monitorowanie ryzyka zwiazanego
z dang instytucja kredytowg oraz wigksze prawa w zakresie weryfikacji
przystugujace systemowi gwarancji depozytow;

d) stosowanie przez system gwarancji depozytéw Srodkow zapobiegawczych jest
uzaleznione od zobowiazania si¢ instytucji kredytowej do zapewnienia dostepu
do gwarantowanych depozytow;

e) instytucje kredytowe nalezace do systemu gwarancji depozytéw sa w stanie
uisci¢ sktadki nadzwyczajne zgodnie z art. 11 ust. 4;

f)  instytucja kredytowa wywiazuje si¢ z zobowigzan natozonych na nig niniejsza

dyrektywa 1w pelni zwrocita koszty wszelkich wczes$niejszych $rodkow
zapobiegawczych.
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2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytow
dysponowaly systemami monitorowania iprocedurami decyzyjnymi, ktore sa
odpowiednie do tego, aby umozliwi¢ wybodr 1 wdrazanie srodkéw zapobiegawczych
oraz monitorowanie zwigzanego z tym ryzyka.

3. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytéw mogly
wdrozy¢ srodki zapobiegawcze jedynie wowczas, gdy wyznaczony organ potwierdzi,
ze wszystkie warunki okreslone w ust. 1 zostaly spetnione. Wyznaczony organ
powiadamia wlasciwy organ iorgan ds. restrukturyzacji 1iuporzadkowanej
likwidacji.

4. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby system gwarancji depozytow, ktory
wykorzystuje swoje dostepne Srodki finansowe na potrzeby srodkow wsparcia
kapitalowego, przenidst posiadane przez siebie akcje lub inne instrumenty
kapitatowe instytucji kredytowej objetej wsparciem do sektora prywatnego tak
szybko, jak pozwola na to warunki rynkowe i finansowe.

Artykut 11b
Oswiadczenie towarzyszace Srodkom zapobiegawczym

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby instytucje kredytowe, ktoére zwracajg si¢
do systemu gwarancji depozytow z wnioskiem o finansowanie $rodkow
zapobiegawczych zgodnie zart. 11 ust. 3, przedstawity wlasciwemu organowi do
konsultacji oswiadczenie zawierajace wykaz srodkow, ktore te instytucje kredytowe
zobowigzuja si¢ wprowadzi¢ w celu zapewnienia lub przywrocenia zgodnos$ci
z wymogami nadzorczymi majacymi zastosowanie do danej instytucji kredytowe;j,
a okre$lonymi w dyrektywie 2013/36/UE i rozporzadzeniu (UE) nr 575/2013.

2. W oswiadczeniu, o ktorym mowa w ust. 1, okresla si¢ dziatania majgce na celu
ograniczenie ryzyka pogorszenia si¢ kondycji finansowej oraz zwigkszenie poziomu
ptynnosci 1 kapitatu danej instytucji kredytowe;.

3. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku S$rodka wsparcia
kapitatowego w oswiadczeniu, o ktérym mowa w ust. 1, wskazano wszystkie srodki
stuzace pozyskaniu kapitatu, ktore mozna wdrozy¢, wtym zabezpieczenia
zapobiegajace wyptywowi srodkow finansowych, prospektywng ocene adekwatnos$ci
kapitalowej oraz okreslenie nadal istniejagcego niedoboru kapitatu, ktory system
gwarancji depozytow musi pokry¢.

4. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby w przypadku $rodka wsparcia ptynnosci
w oswiadczeniu, o ktorym mowa wust. 1, przedstawiono wyraznie okreslony
harmonogram splaty przez instytucje kredytowa wszelkich srodkow finansowych
otrzymanych w ramach srodkow zapobiegawczych.

5. W stosownych przypadkach panstwa czltonkowskie zapewniaja, aby $rodki
przewidziane w oswiadczeniu, o ktorym mowa wust. I, byly zgodne zplanem
ochrony kapitatu, o ktdrym mowa w art. 142 dyrektywy 2013/36/UE.

6. W przypadku gdy zastosowanie majg unijne ramy pomocy panstwa, panstwa
cztonkowskie zapewniaja, aby $rodki przewidziane w o§wiadczeniu, o ktérym mowa
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w ust. 1, byly zgodne z planem restrukturyzacji, ktory instytucja kredytowa musi
przedlozy¢ Komisji zgodnie z tymi ramami.
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Artykut 11c
Plan dzialan naprawczych

1. Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby w sytuacji, gdy instytucja kredytowa nie
wywiaze si¢ z zobowigzan okre§lonych w o§wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 11b
ust. 1, lub nie sptaci kwoty wniesionej w ramach s$rodkéw zapobiegawczych
w terminie wymagalnos$ci, system gwarancji depozytow niezwlocznie informowat
o tym wlasciwy organ.

2. W sytuacji, o ktérej mowa w ust. I, panstwa czionkowskie zapewniaja, aby
wlasciwy organ zwracat si¢ do instytucji kredytowej o przedtozenie planu dziatan
naprawczych opisujacego kroki, jakie instytucja kredytowa podejmie w celu
zapewnienia lub przywrocenia zgodno$ci z wymogami nadzorczymi, zapewnienia
swojej dlugoterminowej rentowno$ci oraz splaty naleznej kwoty wniesionej przez
system gwarancji depozytow na rzecz srodka zapobiegawczego, a takze zwigzane
z tym ramy czasowe.

3. Jezeli wlasciwy organ nie jest przekonany, ze plan dziatan naprawczych jest
wiarygodny lub wykonalny, system gwarancji depozytoéw nie stosuje wobec tej
instytucji kredytowej zadnych dalszych srodkéw zapobiegawczych.

4. Do dnia ... [Urzad Publikacji — prosze wstawi¢ date = 42 miesigce po dacie wejscia
w zycie niniejszej dyrektywy] r. EUNB wyda wytyczne okreslajace elementy
o$wiadczenia towarzyszacego srodkom zapobiegawczym, o ktérym to oswiadczeniu
mowa w art. 11b ust. 1, oraz elementy planu dziatan naprawczych, o ktorym mowa
w ust. 1 niniejszego artykutu.

Artykut 11d

Przejrzystos¢ procesu organizacji oferty sprzedazy w ramach Srodkow
alternatywnych

1. Jezeli panstwa cztonkowskie zezwalaja na wykorzystanie $rodkéw systemu
gwarancji depozytdow na potrzeby srodkéw alternatywnych, o ktérych mowa
w art. 11 ust. 5, zapewniajg one, aby w przypadku finansowania takich $rodkow
przez systemy gwarancji depozytow instytucje kredytowe oferowaty do sprzedazy
aktywa, prawa 1 zobowigzania, ktore te instytucje kredytowe zamierzaja przeniesc,
lub zlecaty zorganizowanie oferty sprzedazy tych aktow, praw izobowigzah. Bez
uszczerbku dla unijnych ram pomocy panstwa taka oferta musi spetnia¢ wszystkie
ponizsze wymogi:

a) oferta jest otwarta 1iprzejrzysta oraz nie przedstawia w sposob bledny
aktywow, praw 1 zobowigzan, ktore majg zosta¢ przeniesione;

b) oferta nie faworyzuje ani nie dyskryminuje potencjalnych nabywcéw 1inie
przyznaje zadnych korzys$ci potencjalnemu nabywcy;

c) oferta jest wolna od konfliktow interesoéws;
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d) oferta uwzglednia potrzebe wdrozenia szybkiego rozwigzania, biorgc pod
uwage termin okreslony w art. 3 ust. 2 akapit drugi w odniesieniu do ustalenia,
o ktorym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 8 lit. a);

e) oferta ma na celu osiggnigcie jak najwyzszej, w miar¢ mozliwosci, ceny
sprzedazy danych aktywow, praw i zobowigzan.

Artykut 11e
Test najnizszego kosztu

1. Rozwazajac wykorzystanie srodkdw systemu gwarancji depozytow na potrzeby
srodkéow, o ktorych mowa wart. 11 wust.2, 3 lub5, panstwa czlonkowskie
zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytow dokonywaly pordéwnania
nastepujacych elementoéw:

a)  szacunkowego kosztu finansowania przez system gwarancji depozytéw
srodkow, o ktorych mowa w art. 11 ust. 2, 3 lub 5;

b)  szacunkowego kosztu wyptat na rzecz deponentéw zgodnie z art. 8 ust. 1.
2. Do poréwnania, o ktdrym mowa w ust. 1, zastosowanie majg ponizsze warunki:

a)  w celu oszacowania kosztow, o ktorych mowa w ust. 1 lit. a), system gwarancji
depozytow uwzglednia oczekiwane zyski, wydatki operacyjne oraz potencjalne
straty zwigzane z danym $rodkiem;

b)  w przypadku $rodkow, o ktorych mowa w art. 11 ust. 2 1 5, system gwarancji
depozytow opiera swoje oszacowanie kosztow wyptat na rzecz deponentdw,
o ktorych mowa w ust. 1 lit. b), na wycenie aktywow 1 zobowigzan instytucji
kredytowej, o ktorej to wycenie mowa w art. 36 ust. 1 dyrektywy 2014/59/UE,
oraz na oszacowaniu, o ktorym mowa w art. 36 ust. 8 tej dyrektywy;

c)  w przypadku srodkow, o ktorych mowa w art. 11 ust. 2, 3 1 5, przy szacowaniu
kosztow wyplat na rzecz deponentdow, o ktérych mowa w ust. 1 lit. b), system
gwarancji depozytow uwzglednia oczekiwany wskaznik odzyskanych
naleznosci, koszt uzupetnienia $rodkoéw systemu gwarancji depozytow, ktory
ma zosta¢ poniesiony przez instytucje kredytowe bedace cztonkami systemu
gwarancji depozytow, oraz potencjalny dodatkowy koszt finansowania systemu
gwarancji depozytow;

d) w przypadku $rodkow, o ktéorych mowa wart. 11 ust. 3, przy szacowaniu
kosztow wyptat na rzecz deponentéw system gwarancji depozytdéw mnozy
szacowany wskaznik odzyskanych naleznosci obliczony zgodnie z metoda,
o ktorej mowa w ust. 5 lit. b), przez 85 %.

3. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby kwota wykorzystana na finansowanie
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych, o ktorej mowa
wart. 11 ust. 2, na potrzeby $rodkdéw zapobiegawczych, o ktorych mowa w art. 11
ust. 3, lub na potrzeby $rodkow alternatywnych, o ktorych mowa w art. 11 ust. 5, nie
przekraczala kwoty depozytow gwarantowanych w instytucji kredytowe;.
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14)

4. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby wlasciwe organy 1organy ds.
restrukturyzacji iuporzadkowanej likwidacji przekazywaty systemowi gwarancji
depozytéw wszystkie informacje niezbgdne do celéw poréwnania, o ktorym mowa
wust. . Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby organ ds. restrukturyzacji
iuporzagdkowanej likwidacji przekazywal systemowi gwarancji depozytow
szacunkowy koszt wkladu wnoszonego przez system gwarancji depozytow
w restrukturyzacj¢ 1 uporzadkowang likwidacje instytucji kredytowej, o ktorym
mowa w art. 11 ust. 2.

5. EUNB opracowuje projekty regulacyjnych standardow technicznych w celu
okreslenia:

a) metodyki obliczania szacunkowego kosztu, o ktorym mowa w ust. 1 lit. a),
ktéra uwzglednia szczegolne cechy danego $rodka;

b) metodyki obliczania szacunkowego kosztu wyptat na rzecz deponentdw,
o ktéorym mowa w ust. 1 lit. b), w tym szacunkowego wskaznika odzyskanych
naleznosci, o ktérym mowa w ust. 2 lit. ¢);

c) sposobu uwzglednienia w metodykach, o ktérych mowa w lit. a), b) i c¢),
w stosownych  przypadkach, zmiany warto$ci pienigdza w zwiagzku
z potencjalnymi zyskami naliczonymi w czasie.

Przy obliczaniu szacunkowego kosztu wyptat na rzecz deponentéw, o ktorym mowa
w ust. 1 lit. b), w przypadku $srodkéw zapobiegawczych, w metodyce, o ktorej mowa
w lit. b), uwzglednia si¢ znaczenie Srodkdw zapobiegawczych dla ustawowego lub
umownego mandatu systemu gwarancji depozytow, w tym instytucjonalnego
systemu ochrony, o ktérym mowa w art. 1 ust. 2 lit. ¢).

EUNB przedstawia Komisji te projekty regulacyjnych standardéw technicznych do
dnia ... [Urzad Publikacji — prosz¢ wstawi¢ datg¢ = 12 miesigcy od daty wejscia
w zycie niniejszej dyrektywy] r.

Komisja jest uprawniona do uzupelnienia niniejszej dyrektywy poprzez przyjecie
regulacyjnych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z art. 10—14 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.”;

w art. 14 wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytow
obejmowaly ochrong deponentow w oddziatach, ktore instytucje kredytowe
bedace ich cztonkami utworzyty w innych panstwach cztonkowskich, oraz
deponentéw znajdujacych si¢ w panstwach cztonkowskich, w ktorych
instytucje kredytowe bedace ich cztonkami korzystajg ze swobody §wiadczenia
ustug, o ktérej mowa w tytule V rozdziat 3 dyrektywy 2013/36/UE.”;

b)  wust. 2 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

»W drodze odstepstva od akapitu pierwszego panstwa cztonkowskie
zapewniaja, aby system gwarancji depozytow panstwa czlonkowskiego
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d)

pochodzenia mégt podja¢ decyzje o dokonaniu wyptaty na rzecz deponentoéw
bezposrednio w oddziatach, w przypadku gdy zachodza wszystkie ponizsze
przestanki:

(i) obcigzenie administracyjne 1ikoszt takiej wyplaty sa nizsze niz
w przypadku wyptaty przez system gwarancji depozytéw przyjmujacego
panstwa cztonkowskiego;

(1)) system gwarancji depozytow panstwa cztonkowskiego pochodzenia
zapewnia, aby deponenci nie znalezli si¢ w gorszej sytuacji niz wowczas,
gdyby wyplaty dokonano zgodnie z akapitem pierwszym.”;

dodaje si¢ ust. 2a i 2b w brzmieniu:

»2a. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby system gwarancji depozytow
przyjmujacego panstwa cztonkowskiego modgl, na podstawie porozumienia
z systemem gwarancji depozytow panstwa cztonkowskiego pochodzenia,
dziala¢ jako punkt kontaktowy dla deponentow w instytucjach kredytowych
korzystajacych ze swobody $wiadczenia ushug, o ktérej mowa w tytule V
rozdziat 3 dyrektywy 2013/36/UE, oraz aby otrzymywal rekompensate za
poniesione koszty.

2b. W przypadkach, o ktorych mowa wust.2 i2a, panstwa cztonkowskie
zapewniaja, aby system gwarancji depozytéw danego panstwa cztonkowskiego
pochodzenia i system gwarancji depozytow danego przyjmujacego panstwa
cztonkowskiego zawarty porozumienie w sprawie warunkéw wyptaty, w tym
w sprawie rekompensaty za wszelkie poniesione koszty, punktu kontaktowego
dla deponentéw, harmonogramu i metody ptatnosci.”;

ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, by w przypadku gdy instytucja
kredytowa przestaje by¢ czlonkiem jednego systemu gwarancji depozytow
iprzylacza si¢ do systemu gwarancji depozytow innego panstwa
cztonkowskiego lub gdy czes¢ dzialalnoSci instytucji kredytowej zostaje
przeniesiona do  systemu gwarancji depozytdow innego  panstwa
cztonkowskiego, pierwotny system gwarancji depozytow przekazywal
przyjmujacemu systemowi gwarancji depozytow skladki nalezne za okres
ostatnich 12 miesigcy poprzedzajacych zmiane cztonkostwa w systemie
gwarancji depozytow, z wyjatkiem sktadek nadzwyczajnych, o ktéorych mowa
w art. 10 ust. 8.”;

dodaje si¢ ust. 3a w brzmieniu:

»3a. Do celow ust. 3 panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby pierwotny system
gwarancji depozytow przekazal kwote, oktéorej mowa wtym ustepie,
w terminie 1 miesigca od zmiany czlonkostwa w systemie gwarancji
depozytow.”;

dodaje si¢ ust. 9 w brzmieniu:
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15)

16)

17)

,»9. EUNB wydaje wytyczne przedstawiajgce sposob rozumienia przez EUNB
odpowiednich rol systeméw gwarancji depozytow w panstwie pochodzenia
1w panstwie przyjmujacym, o ktérych mowa w ust. 2 akapit pierwszy, oraz
zawierajace wykaz okolicznosci, w jakich system gwarancji depozytéw
panstwa cztonkowskiego pochodzenia powinien mie¢ mozliwos¢ decydowania
o dokonaniu zwrotu na rzecz deponentdw w oddziatach w innym panstwie
cztonkowskim zgodnie z ust. 2 akapit trzeci, oraz warunkéw, na jakich moze to
nastapic.”;

art. 15 otrzymuje brzmienie:
SArtykut 15
Oddzialy instytucji kredytowych, ktore majq siedzibe w panstwach trzecich

Panstwa cztonkowskie wymagaja, aby oddzialy instytucji kredytowych, ktérych
siedziba znajduje si¢ poza Unia, przylaczyly si¢ do systemu gwarancji depozytow na
ich terytorium, zanim zezwolg takim oddzialom na przyjmowanie kwalifikujacych
si¢ depozytow w tych panstwach cztonkowskich.”;

dodaje si¢ art. 15a w brzmieniu:
SArtvkut 15a

Instytucje kredytowe bedace czlonkami, ktore maja oddzialy w panstwach
trzecich

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby systemy gwarancji depozytow nie
obejmowaty ochrong deponentéw w oddzialach utworzonych w panstwach trzecich
przez instytucje kredytowe bedace ich cztonkami, z wyjatkiem sytuacji, gdy — pod
warunkiem zatwierdzenia przez wyznaczony organ — te systemy gwarancji
depozytéw pobierajg odpowiednie sktadki od danych instytucji kredytowych.”;

w art. 16 wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
a)  ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby instytucje kredytowe przekazywaty
obecnym 1 przysztym deponentom informacje, ktérych deponenci ci potrzebuja
do zidentyfikowania systemow gwarancji depozytow w Unii, do ktorych naleza
dana instytucja kredytowa 1jej oddziaty. Instytucje kredytowe przekazuja te
informacje w formie arkusza informacyjnego przygotowanego w formacie
umozliwiajagcym ekstrakcje danych w rozumieniu art. 2 pkt 3 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) XX/XXXX [rozporzadzenie w sprawie
ESAP]***,

*#%  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego iRady (UE) XX/XXX
z dnia [dd mm rrrr] r. ustanawiajace europejski pojedynczy punkt dostepu
zapewniajacy scentralizowany dostep do publicznie dostgpnych informacji
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b)

d)

majacych znaczenie dla uslug finansowych, rynkow kapitatowych
1 zrdwnowazonego rozwoju.”;

dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»la. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby arkusz informacyjny, o ktérym
mowa w ust. 1, zawieral wszystkie ponizsze elementy:

(i) podstawowe informacje o ochronie depozytow;

(i1)) dane kontaktowe instytucji kredytowej jako pierwszego punktu
kontaktowego, w ktorym mozna uzyska¢ informacje na temat tresci
arkusza informacyjnego;

(iii) poziom gwarancji depozytdw, o ktdrym mowa w art. 6 ust. 1 i 2, w EUR
lub, w stosownych przypadkach, w innej walucie;

(iv) majace zastosowanie wylaczenia spod ochrony systemu gwarancji
depozytow;

(v) limit ochrony w odniesieniu do wspolnych rachunkow;
(vi) okres wyptaty w przypadku niewyptacalnosci instytucji kredytowe;;
(vii) walutg wyptaty;

(viii) dane identyfikacyjne systemu gwarancji depozytow odpowiedzialnego za
ochrong¢ depozytu, w tym odniesienie do jego strony internetowe;j.”;

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby instytucje kredytowe przekazywaty
arkusz informacyjny, o ktéorym mowa wust. 1, przed zawarciem umowy
o przyjecie depozytu, a nastgpnie co roku. Deponenci potwierdzajg otrzymanie
tego arkusza informacyjnego.”;

ust. 3 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:

,Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby instytucje kredytowe potwierdzaly na
wyciggach z rachunkow swoich deponentow, ze depozyty sa kwalifikujagcymi
si¢ depozytami, w tym umieszczaly odniesienie do arkusza informacyjnego,
o ktorym mowa w ust. 1.”;

ust. 4 otrzymuje brzmienie:

,4. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby instytucje kredytowe udostepniaty
informacje, o ktorych mowa w ust. 1, w jezyku uzgodnionym przez deponenta
1instytucje kredytowa w momencie otwarcia rachunku lub wjezyku
urzedowym lub jezykach urzedowych panstwa cztonkowskiego, w ktorym
oddziat ma siedzibg.”;

ust. 6 1 7 otrzymuja brzmienie:
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g)

h)

,0. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby w przypadku potaczenia instytucji
kredytowych, przeksztatcenia jednostek zaleznych instytucji kredytowej
w oddzialy lub podobnych operacji instytucje kredytowe informowaly o tym
fakcie swoich deponentow przynajmniej na miesigc przed dniem, w ktérym
dana operacja wywotuje skutek prawny, chyba ze wlasciwy organ dopuszcza
krotszy termin zuwagi na tajemnice handlowa lub stabilno$¢ finansowa.
W powiadomieniu tym wyjasnia si¢ wptyw operacji na ochron¢ deponentow.

Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku gdy operacje, o ktorych
mowa w akapicie pierwszym, beda miaty wplyw na zmniejszenie ochrony
depozytow deponentow posiadajacych depozyty wtych instytucjach
kredytowych, dane instytucje kredytowe powiadamiaty tych deponentow
o mozliwo$ci wycofania lub przeniesienia do innej instytucji kredytowej ich
kwalifikujagcych sie¢ depozytow, wtym wszystkich naliczonych odsetek
iuzyskanych korzy$ci, bez ponoszenia zadnych kar, do wysokosci kwoty
roéwnej uszczupleniu gwarancji depozytow w terminie 3 miesiecy od
powiadomienia, o ktérym mowa w akapicie pierwszym.

7. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by instytucje kredytowe, ktore przestaja
by¢ czlonkami systemu gwarancji depozytow, powiadamialy o tym fakcie
swoich deponentow co najmniej 1 miesigc przed dniem, w ktdérym przestang
by¢ cztonkami.”;

dodaje si¢ ust. 7a w brzmieniu:

,»7a. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby wyznaczone organy, systemy
gwarancji depozytéw 1 zainteresowane instytucje kredytowe informowaly
deponentéw, w tym poprzez publikacje na swoich stronach internetowych,
o fakcie, ze wlasciwy organ administracyjny dokonat ustalenia, o ktérym
mowa w art. 2 ust. 1 pkt8 lit. a), lub ze organ sagdowy wydal orzeczenie,
o ktorym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 8 lit. b).”;

ust. 8 otrzymuje brzmienie:

,»8. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku gdy deponent
korzysta z bankowoS$ci internetowej, instytucje kredytowe przekazywaty
swoim deponentom informacje, ktére musza im przekaza¢ na mocy niniejszej
dyrektywy, za pomoca $rodkow tacznosci elektronicznej, chyba ze deponent
wystapi o otrzymywanie tych informacji w formie papierowe;j.”;

dodaje si¢ ust. 9 w brzmieniu:

,9. EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardéw technicznych
w celu okreslenia:

a)  trescii formatu arkusza informacyjnego, o ktorym mowa w ust. 1a;

b)  procedury, ktorej nalezy przestrzega przy przekazywaniu deponentom
informacji przez wyznaczone organy, systemy gwarancji depozytéw lub
instytucje kredytowe w sytuacjach, o ktorych mowa w art. 8b 1 8c oraz
w ust. 6, 7 1 7a niniejszego artykutu, oraz tresci tych informac;ji.
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18)

EUNB przedstawia Komisji te projekty wykonawczych standardow
technicznych do dnia [Urzad Publikacji — prosze wstawi¢ datg = 12 miesigcy
od daty wejscia w zycie niniejszej dyrektywy] r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania wykonawczych standardow
technicznych, o ktorych mowa w akapicie pierwszym, zgodnie z art. 15
rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.”;

dodaje si¢ art. 16a w brzmieniu:
YArtykut 16a

Wymiana informacji miedzy instytucjami kredytowymi a systemami gwarancji
depozytow oraz sprawozdawczos$¢ organow

1. Panstwa czlonkowskie zapewniajg systemom gwarancji depozytow prawo do
uzyskania, w dowolnym momencie i na zadanie, od nalezagcych do nich instytucji
kredytowych wszystkich informacji niezb¢dnych do przygotowania wyptaty na rzecz
deponentéw, zgodnie z wymogiem identyfikacji okreslonym w art. 5 ust. 4, w tym
informacji do celéw art. 8 ust. 5 oraz art. 8b 1 8c.

2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, by instytucje kredytowe, na wniosek systemu
gwarancji depozytow, przekazywaty systemowi gwarancji depozytow, ktdrego sa
cztonkiem, informacje na temat:

a)  deponentéw w oddziatach tych instytucji kredytowych;

b)  deponentow bedacych odbiorcami ustug $wiadczonych przez instytucje bedace
cztonami na podstawie swobody $wiadczenia ustug.

W informacjach, o ktorych mowa w lit. a) 1 b), wskazuje si¢ panstwa cztonkowskie,
w ktorych znajduja si¢ te oddziaty lub ci deponenci.

3. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby do dnia 31 marca kazdego roku systemy
gwarancji depozytow informowaty EUNB o kwocie gwarantowanych depozytow
w danym panstwie cztonkowskim na dzien 31 grudnia roku poprzedniego. W tym
samym terminie systemy gwarancji depozytow informuja EUNB réwniez o kwocie
swoich dostepnych $srodkow finansowych, w tym o udziale pozyczonych srodkow,
zobowigzaniach do zaptaty oraz harmonogramie osiggnie¢cia poziomu docelowego
w przypadku wykorzystania srodkéw systemu gwarancji depozytow.

4. Panstwa czltonkowskie zapewniaja, by wyznaczone organy bez zbednej zwtloki
powiadamiaty EUNB o wszystkich ponizszych okoliczno$ciach:

a)  stwierdzenie istnienia depozytoéw niedostgpnych na podstawie okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 2 ust. 1 pkt §;

b)  wskazanie, czy zastosowano ktorykolwiek ze $rodkéw, o ktorych mowa
wart. 11 ust.2, 3 15, oraz kwota Srodkow pienieznych wykorzystanych
zgodnie z art. § ust. 1 1art. 11 ust. 2, 315, a takze, w stosownych przypadkach,
kwota odzyskanych srodkow pienieznych, wynikajacy z tego koszt dla systemu
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gwarancji depozytdw oraz czas trwania procesu odzyskiwania, gdy informacje
te stang si¢ dostepne;

c) dostepnos¢ 1wykorzystanie alternatywnych mechanizméw finansowania,
o ktorych mowa w art. 10 ust. 3;

d)  wszelkie systemy gwarancji depozytow, ktore przestaly dziata¢, lub utworzenie
nowego systemu gwarancji depozytow, wtym w wyniku polaczenia lub
rozpoczegcia przez system gwarancji depozytéw dzialalnos$ci transgranicznej.

Powiadomienie, o ktérym mowa w akapicie pierwszym, zawiera podsumowanie
opisujace wszystkie ponizsze elementy:

a)  poczatkowa sytuacje instytucji kredytowej;

b) srodki, na ktorych potrzeby wykorzystano $rodki systemu gwarancji
depozytow;

c) przewidywang kwotg wykorzystanych dostepnych srodkow finansowych.

5. EUNB bez zbednej zwtoki publikuje informacje otrzymane zgodnie z ust. 2 i3
oraz podsumowanie, o ktérym mowa w ust. 4.

6. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by organy ds. restrukturyzacji
1 uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych bedacych czlonkami systemow
gwarancji depozytéw przekazywaly temu systemowi gwarancji depozytow, na jego
wniosek, podsumowanie kluczowych elementow plandéw  restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, o ktérych mowa w art. 10 ust. 7 lit. a) dyrektywy
2014/59/UE, pod warunkiem ze takie informacje sa niezbg¢dne systemowi gwarancji
depozytéw 1 wyznaczonym organom do wykonywania obowigzkéw, o ktérych mowa
w art. 11 ust. 2, 315 oraz w art. 11e.

7. EUNB opracowuje projekty wykonawczych standardow technicznych w celu
okreslenia procedur, ktorych nalezy przestrzegal przy przekazywaniu informacji,
o ktorych mowa w ust. 1-4, szablonéw stuzacych do przekazywania tych informacji
oraz w celu doprecyzowania tresci tych informacji, zuwzglednieniem rodzajow
deponentow.

EUNB przedstawia Komisji te projekty wykonawczych standardow technicznych do
dnia ... [Urzad Publikacji — prosze¢ wstawi¢ date = 12 miesigcy od daty wejscia
w zycie niniejszej dyrektywy] r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania wykonawczych standardow
technicznych, o ktéorych mowa w akapicie pierwszym, zgodnie z art. 15
rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010.”;
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19)

uchyla si¢ zatacznik 1.

Artykut 2
Przepisy przejsciowe

Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by oddzialy instytucji kredytowych majacych
siedzib¢ poza Unig, ktore to oddzialy przyjmuja kwalifikujace si¢ depozyty
w panstwie czlonkowskim w dniu ... [Urzad Publikacji — prosz¢ wstawi¢ date = data
wejscia w zycie] r. 1 ktore nie sg cztonkami systemu gwarancji depozytéw w tym
dniu, przytaczyly si¢ do systemu gwarancji depozytow funkcjonujacego na ich
terytorium do dnia [Urzad Publikacji — prosze wstawi¢ datg = 3 miesigce od daty
wejscia w zycie] r. Art. 1 pkt 15 nie ma zastosowania do tych oddziatow do dnia
[Urzad Publikacji — prosze wstawi¢ dat¢ = 3 miesigce po wejsciu w zycie] 1.

Na zasadzie odstepstwa od art. 11 ust. 3 dyrektywy 2014/49/UE, zmienionego
niniejszg dyrektywa, oraz art. 11a, 11b, 1lc ille w odniesieniu do S$rodkow
zapobiegawczych do dnia [Urzad Publikacji — prosze wstawic¢ date = 72 miesigce od
daty wejscia w zycie niniejszej dyrektywy] r. panstwa cztonkowskie mogg zezwoli¢
instytucjonalnemu systemowi ochrony, o ktorych mowa wart. 1 ust. 1 lit. ¢), na
przestrzeganie przepisOw krajowych wdrazajacych art. 11 ust. 3 dyrektywy
2014/49/UE w brzmieniu obowigzujacym w dniu [Urzad Publikacji — prosze wstawic¢
date wejscia w zycie niniejszej dyrektywy] r.

Artykut 3

Transpozycja

Panstwa cztonkowskie przyjmuja i publikuja, najp6zniej do dnia ... [Urzad Publikacji
— prosz¢ wstawi¢ dat¢ = 24 miesigce po dacie wejscia w zycie niniejszej dyrektywy]
r., przepisy ustawowe, wykonawcze iadministracyjne niezbg¢dne do wykonania
niniejszej dyrektywy. Niezwlocznie przekazuja Komisji tekst tych przepisow.

Panstwa cztonkowskie stosuja te przepisy od dnia ... [Urzad Publikacji — prosze
wstawi¢ date = 24 miesigce po dacie wejScia w zycie niniejszej dyrektywy] r.
Panstwa czlonkowskie stosuja jednak przepisy niezbedne do wykonania art. 11
ust. 3, zmienionego niniejsza dyrektywa, oraz art. 11a, 11b, 11c 1 11e w odniesieniu
do srodkéw zapobiegawczych od dnia ... [Urzad Publikacji — prosze wstawi¢ date =
48 miesiecy od daty wejscia w zycie niniejszej dyrektywy] r.

Przepisy przyjete przez panstwa czlonkowskie zawieraja odniesienie do niniejszej
dyrektywy lub odniesienie takie towarzyszy ich urzgdowej publikacji. Metody
dokonywania takiego odniesienia okreslane sg przez panstwa cztonkowskie.

Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji tekst podstawowych przepisow prawa
krajowego przyjetych w dziedzinie objetej niniejszg dyrektywa.
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Artykut 4
Wejscie w zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej.
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Artykut 5

Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw cztonkowskich.

Sporzadzono w Strasburgu dnia r.

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady
Przewodniczqca Przewodniczgcy
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