U

— :«**i Rada
kil Evropské unie

il

NAVRH ZAPISU Z JEDNANI

RADA EVROPSKE UNIE
(zahranicni véci)

21. dubna 2026

Brusel 29. dubna 2026
(OR. en, de, hr, hu, sk, sl)

8406/26
PV CONS 22
RELEX 538

PARLNAT

8406/26

GIP.CRP2

CS



1.  Prijeti pofadu jednani
Rada pfijala potad jednani uvedeny v dokumentu 7936/26.

2.  Schvaleni bodi ,, A%
a)  Seznam nelegislativnich akti 7938/26

Rada pftijala vSechny body ,,A“ obsazen¢ ve vyse uvedeném dokumentu, v¢etné vsech
jazykovych oprav (COR) a revizi (REV), které byly pfedlozeny k pfijeti. ProhlaSeni k témto
bodiim jsou uvedena v dodatku 1 (ADD 1) k tomuto dokumentu.

b)  Seznam legislativnich akta (verejné jednani podle ¢l. 7939/26
16 odst. 8 Smlouvy o Evropské unii)

Spravedlnost a vniti'ni véci

1.  Smérnice o boji proti korupci 7901/1/26 REV 1
prijeti legislativniho aktu +REV 1 ADD 1
schvalil Coreper (¢ast II) dne 15. dubna 2026 PE-CONS 1/26

COPEN

Rada schvalila postoj Evropského parlamentu v prvnim ¢teni a navrhovany akt byl pfijat

v souladu s ¢l. 294 odst. 4 Smlouvy o fungovani Evropské unie (pravni zaklad: ¢l. 82 odst. 1
pism. d) a ¢l. 83 odst. 1 a2 SFEU). V souladu s pfislusnymi protokoly ptipojenymi ke
Smlouvéam se hlasovani neucastnilo Dansko.

Prohlaseni Némecka je uvedeno v priloze.

Zemédélstvi
2.  Nafrizeni o rostlinach ziskanych nékterymi novymi 7616/2/26 REV 2
genomickymi technikami a potravinach a krmivech z nich + ADD 1
prijeti postoje Rady v prvnim cteni a odiivodnéni Rady 17037/25 + ADD 1
schvalil Coreper (Cast I) dne 15. dubna 2026 + ADD 1 COR 1

AGRI

Rada pftijala sviij postoj v prvnim ¢teni v souladu s ¢l. 294 odst. 5 Smlouvy o fungovani
Evropské unie, jakoz i odiivodnéni Rady, pficemz Chorvatsko, Mad’arsko, Rakousko,
Rumunsko, Slovensko a Slovinsko hlasovaly proti a Belgie, Bulharsko a Némecko se zdrzely
hlasovani (pravni zéklad: ¢lanek 43, ¢lanek 114 a ¢l. 168 odst. 4 pism. b) SFEU).

ProhlaSeni Rakouska, Chorvatska, Mad’arska, Slovenska, Slovinska a Komise jsou uvedena
v priloze.
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Narizeni o produkci reprodukéniho materialu lesnich difevin 7617/26+ ADD 1
a jeho uvadéni na trh 17102/25 + ADD 1
prijeti postoje Rady v prvnim cteni a oditvodneéni Rady AGRI

schvalil Coreper (Cast I) dne 15. dubna 2026

Rada pftijala svlij postoj v prvnim ¢teni v souladu s €l. 294 odst. 5 Smlouvy o fungovani
Evropské unie, jakoz i odiivodnéni Rady, pficemz Némecko, Rakousko a Slovensko hlasovaly
proti a Slovinsko se zdrzelo hlasovani (pravni zaklad: ¢l. 43 odst. 2 SFEU).

Prohléaseni Slovenska a Slovinska jsou uvedena v ptiloze.

Doprava

4.

Narizeni o vyuZzivani kapacity Zelezni¢ni infrastruktury 8021/1/26 REV 1
v jednotném evropském Zelezni¢nim prostoru, o zméné +REV 1 ADD 1
smérnice 2012/34/EU a o zruseni natizeni (EU) ¢. 913/2010 16833/25 + ADD 1
prijeti postoje Rady v prvnim cteni a odiivodnéni Rady + ADD 1 COR 1
schvalil Coreper (Cast I) dne 15. dubna 2026 TRANS

Rada pfijala svilj postoj v prvnim ¢teni v souladu s €l. 294 odst. 5 Smlouvy o fungovani
Evropské unie, jakoz i odiivodnéni Rady (pravni zaklad: ¢lanek 91 SFEU).

Prohlaseni Komise je uvedeno v piiloze.

Nelegislativni ¢innosti

Aktualni déni

Vale¢na agrese Ruska viéi Ukrajing!”
vymeéna nazoru

Situace na Blizkém vychod¢*
vymeéna nazoru

Jizni Kavkaz*
vymeéna ndzori

Za ptitomnosti ukrajinského ministra zahrani¢nich véci (prostfednictvim videokonference).
Bez elektronickych zatizeni.
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7.  Sudan
vymena ndzorii

8. Jiné zélezitosti

a)  Rusky utok na pamatky ve Lvové zapsané na seznam 8179/26
svétového dédictvi UNESCO a Benatské bienale
v roce 2026
informace LotySska

b)  Kroky Béloruska proti Evropské univerzit¢ humanitnich 8322/26
veéd
informace Litvy

c)  Navstéva belgického ministra zahrani¢nich véci v oblasti 8324/26
zapadniho Balkanu
informace Belgie
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PRILOHA

PROHLASENI K LEGISLATIVNIM BODUM .,A“ UVEDENYM V DOKUMENTU 7939/26

K bodu A% & 1 SIVI‘l.él'flice'O bqji Proti korupci
prijeti legislativniho aktu

PROHLASENI NEMECKA

»Pokud jde o ¢lanek 4 smérnice o boji proti korupci, Némecko prohlasuje, ze vyraz ,v rdmci
hospodaiské, financni, podnikatelské nebo obchodni Cinnosti® v ¢lanku 4 smérnice o boji proti
korupci, kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2003/568/SVV a Umluva o boji proti
korupci Gtednik Evropskych spolecenstvi nebo ¢lenskych stati Evropské unie a kterou se méni
smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1371, by mél byt vykladan v tom smyslu, Ze
odkazuje na operace v souvislosti s nakupem zbozi nebo obchodnich sluzeb.*

Nafrizeni o rostlinach ziskanych nékterymi novymi genomickymi

K bodu ,,A“ ¢&. 2: technikami a potravinach a krmivech z nich
prijeti postoje Rady v prvnim cteni a odiivodnéni Rady

PROHLASENI RAKOUSKA

»Rakousko si je v zdsad€ védomo mozného potencialu novych genomickych technik (NGT).
Uvedené techniky jsou vSak spojeny rovnéz s potencialnimi riziky.

Rakousko vita skute€nost, Ze je stale jeSt€¢ mozné se rozhodnout NGT rostliny kategorie 2
nepéstovat. Hlavni problematické body, na néz Rakousko opakované poukazovalo, v§ak
v konecném znéni vytfeSeny nebyly. Tyto problematické body jsou uvedeny nize.

— Podle nazoru Rakouska je neprovadéni posouzeni rizik u NGT rostlin kategorie 1
a produktil z nich v rozporu se zdsadou predbézné opatrnosti 1 s Cartagenskym protokolem.

— Rakousko navic zastdva nazor, zZe spottebitelé maji pravo na informace a svobodu volby.
Absence pozadavku na oznacovani v piipadé produkti z NGT rostlin kategorie 1 (s
vyjimkou rozmnozovaciho materialu rostlin) tuto svobodu volby vyrazné omezuje,

a povazujeme ji tedy za nepfiijatelnou.
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— Rakousko vyslovné vita navrhovany zakaz pouzivani NGT rostlin a produktti z nich
v ekologickém zeméd¢lstvi. Tento zakaz vSak vyvolava otdzku, jak bude mozné jej
uplatnovat bez oznacovani produktti z NGT rostlin kategorie 1, v€etné krmiv, aniz by tim
subjektim pisobicim v odvétvi zeméedélstvi vznikly znacné dodateéné néklady.

— Moznost NGT rostliny patentovat vyvolava obavy, Ze by to mohlo mit negativni dopad
na malé a stfedni Slechtitelské spolecnosti a potencialné je vytlacit z trhu. Ustanoveni
o transparentnosti tykajici se patenti, jez jsou do konecného znéni zahrnuta, podle nazoru
Rakouska nefesi zasadni problematické aspekty souvisejici s touto otdzkou ani neposkytuji
pravni jistotu.

—  Rakousko je pfesvédceno, ze kritéria ekvivalence stanovend v pfiloze I nemaji védecky
zaklad. Navzdory opakované¢ vyjadfenym obavam, nebylo dosud poskytnuto zadné védecké
odivodnéni toho, pro¢ by uvedena kritéria méla byt rovnocenna kritériim uplatiovanym
v ramci konvenc¢niho Slechtitelstvi. Rakousko by chtélo poukazat rovnéz na to, ze
z hlediska kritérii ekvivalence se ptiloha I vyrazné odchyluje od mandatu Rady pro jednani,
a to zejména pokud jde o skutecnost, Ze genetické modifikace v intronech a regulacnich
sekvencich se do stanoveného horniho limitu nezapocitavaji. Podle ndzoru Rakouska by
byvalo bylo zapotiebi tuto skute¢nost pred konecnym hlasovanim o znéni ndvrhu dale
projednat.

S ohledem na vyse uvedené nemuiZze Rakousko s pfijetim natfizeni souhlasit.*

PROHLASENI CHORVATSKA

,,Chorvatska republika znovu pfipomina sviij postoj, podle n¢hoz by navrh natizeni Evropského
parlamentu a Rady o rostlinach ziskanych nékterymi novymi genomickymi technikami

a potravinach a krmivech z nich a o zméné natizeni (EU) 2017/625 m¢l byt nalezité zvazen ze tii
hlavnich hledisek: zeméd¢€lstvi, zivotniho prostiedi a zdravi. Je rovnéZ nezbytné vzit v potaz
vefejné minéni a zajistit adekvatni ochranu spottebiteli a jejich pravo na ,,svobodu volby*.

Chorvatska republika podporuje rozhodovaci proces zalozeny na vé€deckych poznatcich

a posouzeni potencialnich ptinost. Soucasné je nezbytné zabezpecit vysokou uroven ochrany
zdravi lidi a zvifat a Zivotniho prostfedi a zaroven chranit udrZitelné¢ zemédé€lstvi a produkci
potravin.

Chorvatska republika by chtéla zdlraznit nasledujici zakladni problematické body, na néz
poukézala 1 béhem jednani o znéni navrhu:

1. V souladu se zdsadou subsidiarity by mélo byt ¢lenskym statim umoznéno rozhodnout, Ze
péstovani NGT rostlin na svém izemi omezi nebo zakazi.

2. Neni adekvatné zaru¢eno dodrzovani zasady pfedb&zné opatrnosti, pokud jde o ochranu
spotiebiteld, oznaovani a sledovatelnost vSech NGT produkti.
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3. Nejsou zavedena opatieni, kterd by zamezila potencidlni kontaminaci Zivotniho prostredi
NGT rostlinami, a neni zaveden zadny mechanismus kompenzaci v piipad¢ skod, a to
zejména v souvislosti s ekologickou produkci.

Chorvatska republika tedy nemtze ptijeti nafizeni o rostlinach ziskanych nékterymi novymi
genomickymi technikami a potravinach a krmivech z nich podpofit, nebot’ tyto aspekty nejsou
uspokojivym zptusobem vyieseny.*

PROHLASENI MADARSKA

»Madarsko povazuje inovace v zemédé€lstvi za dulezité, véetné¢ pouzivani novych technologii
schopnych pfispét k feSeni zadsadnich problémd, jako je zména klimatu, potravinové zabezpeceni
a udrzitelnost. Pokud jde o nové genomické techniky, jsme si védomi toho, Ze je zapotiebi zavést
jasny, transparentni a spolehlivy pravni rdmec, ktery zajisti, aby pouzivani organismu vytvoienych
témito novymi technikami nepfedstavovalo riziko pro Zivotni prostfedi a pro zdravi lidi a zvitat
a aby pfi ném byly zohlednény zajmy spotiebiteld i producenti.

Béhem diskusi o navrhu tohoto piedpisu, jez prob&hly béhem uplynulych tii let, Mad’arsko vzdy
zastavalo nazor, Ze uvedeny navrh je koncepéné chybny, nebot pii déleni rostlin do kategorii NGT1
a NGT2 nebere v potaz nové vytvorené vlastnosti rostlin ani jejich potencidlni rizika, nybrz je
rozliSuje pouze na molekularnim zékladé podle typu, rozsahu a poctu modifikaci. Mad’arsko vzdy
vyjadiovalo ohledné uvedeného navrhu obavy a soustavné vybizelo k tomu, aby byly do navrhu
tohoto pravniho predpisu zahrnuty nasledujici klicové prvky:

— zohlednéni zasady predbézné opatrnosti a vyuzivani individualniho ptistupu, ¢imz se zajisti,
aby byly v§echny NGT rostliny pfed uvedenim na trh podrobeny védeckému posouzeni
rizik;

— povinné oznac¢ovani vSech NGT rostlin s cilem zajistit sledovatelnost a zarucit
spotiebitelim pravo ¢init informovana rozhodnuti;

— zajiSténi souladu s povinnostmi vyplyvajicimi z mezinarodnich umluv, jeZ Mad’arsko
uzavielo;

— zohlednéni zésady subsidiarity, ¢cimz se ¢lenskym statim zajisti svoboda volby v pfipadé
vSech NGT rostlin.

Jelikoz konecné znéni névrhu problematické body, na néz jsme poukdzali, adekvatné netesi,
Mad’arsko jeho pftijeti podpotit nemuze.*
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PROHLASENI SLOVENSKA

,»Ocenujeme pokrok, jehoz bylo pii vypracovavani navrhu nafizeni dosazeno, avsak vzhledem ke
skutecnosti, ze Slovenska republika ma i nadale vyhrady ohledné NGT rostlin kategorie 1, a to
zejména proto, ze navrh natizeni neumoznuje NGT rostliny kategorie 1 a produkty z nich
oznacovat v ramci celého produkéniho fetézce, ¢imz omezuje pravo spotiebitelil Cinit
informovana rozhodnuti, se Slovenska republika rozhodla hlasovat proti navrhu natizeni.*

PROHLASENI SLOVINSKA

»Slovinsko se domniva, Ze dohoda o navrhu nafizeni o rostlinach ziskanych nékterymi novymi
genomickymi technikami a potravinach a krmivech z nich adekvatn¢ netesi fadu klicovych
otazek, a to zejména pokud jde o posuzovani rizik, oznacovani, sledovatelnost, dostupnost
analytickych metod a autonomii ¢lenskych stati pii rozhodovani a s ohledem na podminky
produkce.

Slovinsko zdiiraziuje, ze vzhledem ke stavajicimu nedostatku vhodnych kontrolnich néstroji
spolu s moznosti nezamérnych genetickych modifikaci je nezbytné uplatiiovat zasadu predbézné
opatrnosti a diikladné posuzovani rizik s cilem zamezit potencialnim neptiznivym dopadiim

na zdravi lidi nebo zvifat, na Zivotni prostfedi nebo na zeméd¢€lskou produkei.

S ohledem na vySe uvedené skute¢nosti nemuze Slovinsko dohodu podpofit a neni s to

s navrhovanym natizenim v jeho stavajici podob¢ souhlasit a pieje si zdlraznit, Ze inovace museji
byt zavadény odpovédnym zptisobem, na zaklad¢ spolehlivych védeckych dikazi a postupem,
ktery chrani zivotni prosttedi a zachovava svobodu volby.*

PROHLASENI KOMISE

,»Evropska komise znovu opakuje, ze je pln¢ odhodlana chranit fungovani vnitiniho trhu

a odvétvi Slechténi rostlin, zejména malé a sttedni podniky.

Za timto ucelem a v souladu s ustanovenimi kompromisni dohody Komise pfipomina nasledujici

opatfeni obsazena ve znéni, které ma Rada ptijmout jako sviij postoj v prvnim Cteni:

1.  Komise bude peclivé monitorovat dopad nafizeni o NGT na malé a stfedni podniky
v evropském odvétvi osiv s cilem zabranit tomu, aby vyvoj NGT rostlin, a zejména jejich
patentovani, vedl k negativnim dopadiim na trh §lechténi rostlin, jako je vylouceni malych
a stiednich podnikd.

2. Komise bude dohliZet na vypracovani kodexu chovani, ktery bude pfipraven co nejdiive,
nejpozdéji vsak Sest mésicl pred za¢atkem pouzitelnosti nafizeni.

3. Komise posoudi fungovani licen¢nich platforem a jejich vyuzivani v odvétvi osiv s cilem
zajistit transparentnost patentli a usnadnit malym a sttednim podnikim pfistup k licencim
za spravedlivych a pfiméfenych podminek.

4.  Komise zajisti, aby malé a stfedni podniky mély pfistup k podpoie a pokyntim
v patentovych zaleZitostech tykajicich se rostlin s cilem vyvazit vztahy mezi riznymi
subjekty na trhu Slechténi rostlin.
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5. Komise splni v§echny své povinnosti tykajici se podavani zprav, coz zahrnuje zpravu
o provadeéni natizeni kazdych pét let (¢l. 32 odst. 1), posouzeni dopadu natizeni (¢1. 32
odst. 3), posouzeni dopadu patentovacich postupti u NGT rostlin (¢1. 31 odst. 4) a zpravu
o fungovani kodexu chovani kazdych pét let (¢l. 30 odst. 7).

6.  V ramci posouzeni podle ¢l. 31 odst. 4 Komise zvazi vhodnost aktualizace nebo doplnéni
svého vykladového sdéleni 2016/C 411/03 o urcitych ¢lancich smérnice 98/44/ES o pravni
ochrang biotechnologickych vynalezi. Komise zejména posoudi, zda by bylo vhodné
a pravn¢ proveditelné dale upiesnit a vyjasnit kritéria patentovatelnosti pro vynalezy
tykajici se genetickych informaci rostlin, pojem v podstaté biologickych procesit
a podminky pro nucenou kiizovou licenci stanovené v ¢lanku 12 uvedené smérnice, aniz by
byl dotéen pravni ramec stanoveny ve smérnici a v plném souladu s mezindrodnimi
zavazky EU.

7.V ptipadé, ze systém nebude hladce fungovat, zejména pokud jde o malé a stfedni podniky,
Komise ptipadné¢ zvazi stanoveni povinnych podminek nebo zaruk jako soucast ustanoveni
o prezkumu stanoveného v ¢l. 31 odst. 10, a to v plném souladu s mezinadrodnimi zavazky
EU.“

Nafrizeni o produkci reprodukéniho materialu lesnich dievin a jeho
K bodu .,A“ ¢. 3: uvadéni na trh

pFijeti postoje Rady v prvnim cteni a odiivodneéni Rady

PROHLASENI SLOVENSKA

»dlovensko podporuje zdmér ndvrhu nafizeni, jimz je pfispét k posileni udrzitelnosti, adaptacni
kapacity a odolnosti lesit Evropské unie zlepSenim kvality a dostupnosti reprodukéniho materidlu
lesnich dievin a zaroven podporou souvisejicich inovaci, zejména v souvislosti se zménou klimatu.
Tento navrh proto vnimame jako potiebny.

Pokud vSak jde omozné vlivy konecného kompromisniho navrhu, ktery vzeSel
z interinstitucionalnich jedndni, na konkurenceschopnost odvétvi lesnictvi EU, Slovensko trva
na svém stanovisku, Ze zahrnuti reprodukéniho materialu lesnich dievin do oblasti plisobnosti
nafizeni o Ufednich kontrolach vyvolava zasadni otazky tykajici se pfimefenosti takového feseni
vzhledem k velikosti a specifikim odvétvi reprodukéniho materidlu lesnich drfevin. Jako ptiklad
specifické situace v odveétvi lesnictvi uvadime nésledujici: narozdil od veterinarniho,
potravindiského a zemédélského odvétvi se disledky pouzivani nevhodného reprodukéniho
materialu pti obnoveé lest projevi az pozd¢ji, ¢asto po mnoha letech.

Zaroven se domnivame, Ze toto feSeni mize nepiiméiené zvysit administrativni a finan¢ni zatéz
pfisluSnych organt i1 profesionalnich provozovatelll a vyvolat potfebu vyraznych zmén pravniho
a institucionalniho rdmce na vnitrostatni urovni se zvlastnim dopadem na malé ¢lenské staty.*
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PROHLASENI SLOVINSKA

»Slovinsko ma za to, ze dohoda, jiz bylo v ramci trojstrannych jednani dosaZzeno ohledné navrhu
nafizeni o reproduk¢énim materialu lesnich dfevin, sice pfinesla urcitd zlepsSeni, fada dualezitych
otazek vSak nebyla dostatecné vyieSena.

Slovinsko podtrhuje zejména to, ze jsou zapotiebi jasnéjsi a diiraznéjsi ustanoveni o jednotném
uplatnovani pravidel v rdmci celého vnitiniho trhu, aby se zabranilo rozdilim v provadéni mezi
¢lenskymi staty, které by mohly ohrozit spravedlivou hospodaiskou soutéz a sledovatelnost.
Zvlastni pozornost je tieba vénovat uloze ptisluSnych organt pifi vydavani Grednich certifikata
amoznosti, aby Cclenské staty zachovaly ucinné wvnitrostatni kontrolni mechanismy, a to
s prihlédnutim k okolnostem specifickym pro dané odvétvi.

Slovinsko rovnéz zdlraznuje, ze pristup k ufednim kontroldm je zapotiebi dale upfesnit, tak aby
vhodnym zplGsobem zohlediioval specifické vlastnosti odvétvi lesnictvi. Zavedeni piistupu
zalozeného na posouzeni rizik mize sice poskytovat vétsi flexibilitu, je vSak nutno jej podpofit
adekvatnimi ochrannymi opatfenimi, kterd zajisti jednotnou urovenl kontroly v rdmci celé Unie
a zamezi nerovnému zachdzeni s hospodarskymi subjekty.

Slovinsko ma navic obavy ohledn& ustanoveni tykajicich se kvality reprodukéniho materidlu
lesnich dfevin, a to zejména v souvislosti s tim, Ze jsou povoleny n¢které nedostatky — vcetné
ptitomnosti Skodlivych organisml — za predpokladu, Ze se neprokdze zadny neptiznivy dopad
na kvalitu. V této souvislosti povazuje Slovinsko za zasadni, aby byla posilena ochranna opatieni
tykajici se biologické bezpec¢nosti, zdravi lest a predchazeni dlouhodobym rizikiim, a to zejména
vzhledem k nevratné povaze dopadu na lesni ekosystémy.

Bez ohledu na tyto obavy Slovinsko uznava, Ze dohoda obsahuje nékteré pozitivni prvky, zejména
dobrovolnou povahu vnitrostatnich pohotovostnich planti, podminku tc¢asti v systému OECD pro
reprodukéni material lesnich dievin vztahujicim se na dovoz ze tietich zemi a zahrnuti pétileté¢ho
ptechodného obdobi.

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti Slovinsko zdiiraziiuje, Ze znéni navrhu je zapotiebi dale
vylepsit s cilem zajistit vysokou miru ochrany lesnich genetickych zdroji, pravni jistotu pro
hospodarské subjekty arovné podminky na vnitinim trhu, pfi€emz je tfeba brat plné v potaz
specifické vlastnosti odvétvi lesnictvi; Slovinsko se tudiz zdrzi hlasovani.*
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Nafrizeni o vyuzivani kapacity Zelezni¢ni infrastruktury v jednotném
K bodu LA & 4 evropslv(en! zelve'znlc'mm prvostoru, 0 zméné smérnice 2012/34/EU
a o zruSeni narizeni (EU) ¢. 913/2010
prijeti postoje Rady v prvnim cteni a odiivodnéni Rady

PROHLASENI KOMISE

»Komise oznamila sviij z&mér posoudit synergie mezi ukoly a pravomocemi Agentury Evropské
unie pro Zeleznice (ERA), které byly stanoveny v rdmci jejiho soucasného mandatu podle
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/796, a pozadavky na provadéni tohoto
nafizeni s cilem pozadat agenturu ERA o podporu pfi ¢innostech souvisejicich s pfipravnymi
pracemi na sekundarnich pravnich ptedpisech a se sledovanim vykonnosti. Komise v tomto
ohledu konstatuje, ze idaje shromazdéné a monitorované agenturou ERA v ramci jejiho
soucasné¢ho mandatu, jakoz i analytické nastroje agentury ERA 1ze rovnéz pouzit ke sledovani
vyuzivani kapacity, k posouzeni vykonnosti zelezni¢niho odvétvi a k podpote piipravy
sekundarnich pravnich piedpist, a tim zabranit zdvojovani shromazd’ovani a uchovavani udaji
a nastroju pro jejich analyzu v duchu zjednoduseni a zlepSovani pravni upravy.*
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