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2007 m. liepos 17 d. posédyje Bendradarbiavimo baudZiamosiose bylose darbo grupé (Europos
are$to orderio ekspertai) * pasikeité nuomonémis apie praktines problemas, susijusias su Europos
aresto orderio 18davimo ir vykdymo procesu. Siekdamos aptarti Siuos klausimus, delegacijos svarsté

pirmininkaujanc¢ios valstybés narés pasiiilyma parengti bendras gaires, kaip pildyti EAO forma.

Pirmininkaujanti valstybé naré padaré 1§vada, kad delegacijos pasieké bendra susitarima
dél to, jog reikia parengti vadova. Be to, buvo pasitilyta, kad Bendradarbiavimo baudZiamosiose
bylose darbo grupé (Europos aresto orderio ekspertai) vél svarstyty pasitilymo projekta véliau

Portugalijos pirmininkavimo laikotarpiu.

Si uzduotis buvo patikéta pirmininkaujanciai valstybei narei, kuriai padéjo Europos Sajungos
Tarybos generalinis sekretoriatas. Rengiant pasitilyta teksta buvo remiamasi naudojamais valstybiy

nariy vadovais ir Europos teisminio tinklo bei Eurojusto specialisty patirtimi.

! Zr. posédzio rezultatus, dok. 12053/07 JAI 407 COPEN 115 EJN 43 EUROJUST 23
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Europos teisminis tinklas $ig iniciatyva svarsté 2008 m. vasario 28 d. posédyje. Be to, 2008 m.
balandzio 30 d. posédyje §ig iniciatyva nuodugniai svarsté Europos aresto orderio ekspertai
(Bendradarbiavimo baudziamosiose bylose darbo grupé ). 2008 m. geguzés 1415 d. posédyje
36 straipsnio komitetas patvirtino §j vadova, laikantis susitarimo, kad po 18 ménesiy turéty biiti

atliktas jo naudojimo jvertinimas.

Delegacijoms priede pateikiamas Europos aresto orderio iSdavimo europinis vadovas.
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PRIEDAS

EUROPOS ARESTO
ORDERIO ISDAVIMO
EUROPINIS VADOVAS !

Siame dokumente pateikiami komentarai néra privalomo pobiidzio ir neturi poveikio
nacionalinés teisés aktams, kuriais jgyvendinamas pagrindy sprendimas. Pastabos yra tik
rekomendacijos. Taciau teismings institucijoms primenama, kad savo Salies nacionaling teis¢
jos privalo aiskinti laikydamosi pagrindy sprendimo (zr. Pupino byla Europos Teisingumo
Teisme C-105/03).
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IVADAS

Sio leidinio tikslas — pateikti gaires, kuriomis bty vadovaujamasi diegiant geriausios
praktikos pavyzdzius atsizvelgiant j jgytg patirt], tuo pat metu kompetentingiems teis¢jams
bei prokurorams pateikiant konkrecig informacija, kaip geriausiai turéty buty pildomos EAO

formos. Tuo tikslu tekste pateikiami konkretiis pavyzdziai, kaip rengti EAO.

Europos aresto orderis yra pirma teisiné priemon¢, grindziama sprendimy baudziamosiose
bylose abipusio pripazinimo principu. Tai radikalus pokytis palyginti su sengja ekstradicijos
sistema, kuri buvo pakeista perdavimo sistema laisvés, saugumo ir teisingumo erdveéje,
turintis jtakos visy pirma procediiroms, terminams ir atsisakymo perduoti asmenj
pagrindams. Todél EAO yra glaudziai susij¢s su Europos Sgjungos sutarties 29 straipsnyje
nustatytu tikslu.

EAO turéty buti naudojamas veiksmingai, efektyviai ir proporcingai kaip priemoné, skirta
nusikalstamumo prevencijai ir slopinimui, tuo pat metu uztikrinant jtariamy bei nuteisty
asmeny zmogaus teises. Si asmens laisvés atémimu pagrista priemoné i3 esmés yra skirta
padéti vykdyti baudziamaji persekiojima sunkesniy ar daugiau Zalos padariusiy nusikaltimy
atveju, kas gali 1§ esmés pateisinti EAO naudojimg, arba vykdyti baudziamuosius
nuosprendzius. EAO skirtas naudoti tik tais atvejais, kai nacionaliniu lygiu buvo iSduotas

areSto orderis arba lygiavertj poveikij turintis vykdytinas teismo sprendimas.
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e Europos aresto orderis yra parengtas taip, kad jo poveikis visoje Europos Sajungoje biity
vienodas. Jo paskirtis — greitas ir spartus perdavimas. Taip pat reikia nepamirsti, kad deél
akivaizdziy praktiniy priezas¢iy didelé Europos aresto orderiy dalis néra skirta tik vienai
valstybei narei: zr. Lordy Riimy Europos Sajungos komiteto ataskaitg ,,Europos aresto
orderis — pastarojo meto poky¢iai“ (LR dokumentas 156), 21 punktas. Pagrindy sprendimo
priede pateikta forma buvo parengta atsizvelgiant | §ig prielaidg. Europos aresto orderj
iS8duodantis asmuo neprivalo jo adresuoti konkreciai valstybei narei. ISduotg Europos aresto
orderj galima naudoti neatsizvelgiant | tai, kur jo vykdymo metu yra prasomas perduoti

asmuo* L.

e Sis vadovas buvo parengtas Portugalijos ir Slovénijos pirmininkavimo laikotarpiu su
specialisty, dirbanciy su EAO visoje Europoje, ir Europos teisminio tinklo, Eurojusto, ES
Tarybos generalinio sekretoriato bei Europos Komisijos pagalba. 2008 m. geguzés 1415 d.
poseédyje ji patvirtino 36 straipsnio komitetas. Biitent $is komitetas 2001 m. Belgijos

pirmininkavimo laikotarpiu svarsté pagrindy sprendimo nuostatas.

e Sj vadova prireikus ateityje bus galima atnaujinti, atsizvelgiant j praktine patirtj, pagrindy

sprendimo pakeitimus ar pokycius teismy sprendimuose.

e Pasiiilymai dél Sio vadovo teksto turéty biiti siunciami ES Tarybos generalinio sekretoriato
Teisminio bendradarbiavimo baudziamosiose bylose skyriui, Rue de la Loi 175,
B-1040 Briuselis (el. pastas: eaw(@consilium.europa.eu) arba Europos Komisijos
Teisingumo laisvés ir saugumo generalinio direktorato Teisminio bendradarbiavimo

baudziamosiose bylose skyriui, Europos Komisija, B-1049 Briuselis.

Lordo Hope of Craighead's nuomon¢ byloje Dabas pries Auksc¢iausigji Teisma, Madridas
[Lordy Rumai, 2007 UK HL 6].
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1.  Pagrindy sprendimas dél Europos areSto orderio

2002 m. birzelio 13 d. Taryba priémé Pagrindy sprendima dél Europos aresto orderio .

Pagal jo 34 straipsnio 1 dalj valstybés narés imasi visy biitiny priemoniy, kad iki 2003 m.
gruodzio 31 d. biity pradéta laikytis Sio pagrindy sprendimo nuostaty. Pasitelkus §ig naujg sistema
nuo 2004 m. sausio 1 d. ekstradicijos tvarka buvo pakeista, iSskyrus kelias i§imtis, naujaja
perdavimo tvarka. Perdavimo tarp valstybiy nariy atzvilgiu buvo pakeistos atitinkamos Siy

konvencijy nuostatos:

— 1957 m. gruodzio 13 d. Europos konvencijos dé¢l ekstradicijos, jos 1975 m. spalio 15 d.
papildomo protokolo, jos 1978 m. kovo 17 d. antrojo papildomo protokolo nuostatos ir
1977 m. sausio 27 d. Europos konvencijos dél kovos su terorizmu nuostatos, susijusios su
ekstradicija;

— 1989 m. geguzés 26 d. Europos Bendrijy 12 valstybiy nariy susitarimo d¢l ekstradicijos

praSymy perdavimo buidy supaprastinimo ir modernizavimo nuostatos;

— 1995 m. kovo 10 d. Konvencijos dél supaprastintos ekstradicijos tvarkos tarp Europos

Sajungos valstybiy nariy nuostatos;

— 1996 m. rugs¢jo 27 d. Konvencijos dél ekstradicijos tarp Europos Sajungos valstybiy nariy

nuostatos;

— 1990 m. birzelio 19 d. Konvencijos dél 1985 m. birzelio 14 d. Sengeno susitarimo dél
laipsnisko bendry sieny kontrolés panaikinimo jgyvendinimo III antrastinés dalies 4 skyriaus

nuostatos.

Europos aresto orderis yra Europos Sajungoje vykdytinas teisminis sprendimas, kurj iSduoda

valstybé nar¢ ir kuri kita valstybé naré vykdo remdamasi abipusio pripazinimo principu.

! OL L 190, 2002 7 18, p. 1.
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1.1. EAO savokos apibréZztis ir pagrindiniai ypatumai

Idiegus Europos aresto orderj tradiciné ekstradicijos sistema buvo pakeista paprastesniu ir
greitesniu praSomy perduoti asmeny perdavimo siekiant patraukti baudziamojon atsakomybén arba
vykdyti laisvés atémimo bausme ar sprendimg dél jkalinimo mechanizmu. Orderis gali biiti
i8duodamas siekiant patraukti baudziamojon atsakomybén uz veika, bausting pagal nacionaling teis¢
laisvés atémimo bausme arba jkalinimu, kurio ilgiausias terminas — bent 12 ménesiy ! (tyrimo,
nagrin¢jimo ir teisminio nagrinéjimo etapuose, kol priimamas galutinis nuosprendis), arba gali buti
iSduodamas siekiant vykdyti bausme arba sprendimg d¢l jkalinimo, kurio terminas — bent keturi

ménesiai. Sie kriterijai néra kumuliatyviniai.

Centrinés institucijos, anksciau atlikusios svarby vaidmenj ekstradicijos procese, EAO procese
dabar paprastai nedalyvauja, nors apskritai gali veikti kaip paramos, dokumenty perdavimo ir
informacijos punktai. Kad praSymus vykdyti biity paprasciau ir lengviau, dabar jie iSduodami

vienodu budu, uzpildant EAO formq.

Pagrindy sprendime atspindéta integracijos j bendrg teismine erdve koncepcija ir nustatytas naujas
valstybiy nariy savitarpio pasitikéjimu pagrijstas bendradarbiavimo metodas. Salies pilie¢iy
perdavimas dabar yra principas ir bendroji taisykle, i$skyrus kelias iimtis. Sios i§imtys yra
susijusios su terminais ir reikalavimais, susijusiais su vykdymu 2. Praktika rodo, kad mazdaug
vienas penktadalis visy perdavimy Sgjungoje yra susij¢ su pacios Salies pilieiais, nors atliekant
perdavima grazinimo ir bausmés vykdymo salygos daznai yra nustatomos vadovaujantis pagrindy

sprendimu.

Reikeéty atkreipti démes; | tai, kad formuluoté ,,kurio ilgiausias terminas — bent 12 ménesiy*,
pateikta pagrindy sprendimo 2 straipsnio 1 dalyje, turéty buti aiSkinama vadovaujantis
pirmiau galiojusia ekstradicijos tvarka (t.y., 1957 m. Europos konvencija d¢l ekstradicijos ir
1995 m. ES konvencija dél ekstradicijos). Tod¢l pagrindy sprendimo 2 straipsnio 1 dalj
jgyvendinanciuose teisés aktuose turéty biiti nurodyta, kad EAO gali biiti iSduodamas tais
atvejais, kai bausmé, kurig galima skirti uz nusikalstamg veika, yra 12 ar daugiau ménesiy.
Zr. 2.2 dalj pa¢ios 3alies pilie¢iy perdavimo.
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Buvo sumazinta atsisakymo bendradarbiauti pagrindy. Pagrindy sprendimu buvo panaikinta
galimybé remtis veikos abipusio baudziamumo patikrinimu kaip pagrindu nevykdyti praSymo ir
neiSduoti asmens 32 nusikalstamy veiky kategorijy, nurodyty iSduodanciosios valstybés
nustatytame sarase, atveju, kai Sios nusikalstamos veikos yra baustinos iSduodanciojoje valstybéje
naréje laisvés atémimo bausme arba sprendimu d¢l jkalinimo, kuriy ilgiausias terminas — bent

3 metai. Jei atitinkama nusikalstama veika baustina trumpesne nei 3 mety bausme arba jeigu tos

nusikalstamos veikos néra saraSe, tebebiity taikomas abipusio baudziamumo reikalavimas.

Todé¢l tais atvejais, kai tiriamos ar teisme nagrinéjamos nusikalstamos veikos konkreciu atveju
atitinka jy tipinj apibiidinimg iSduodanciosios valstybes teis¢je, vykdancioji teisminé institucija

negali tikrinti, ar ta nusikalstama veika yra baudziama abipusiai.

1.2. EAO forma

EAOQ yra teisminis sprendimas, iSduodamas pagrindy sprendime nustatyta forma. EAO forma
pateikiama pagrindy sprendimo dél EAO priede. Sia forma turi biiti naudojamasi, nors kai kuriy
valstybiy nariy teisés aktuose tai gali biiti nurodyta neaiskiai. Tarybos ketinimas buvo jdiegti darbo
dokumentg, kurj teismingés institucijos galéty lengvai uzpildyti ir kurj pripazinty vykdanciosios
teisminés institucijos. Sia forma siekiama, be kita ko, i§vengti ilgai trunkangio ir brangaus vertimo
proceso bei sudaryti palankesnes salygas naudotis informacija. Turéty biiti naudojama tik $i forma;
jos keisti negalima. Kadangi $i forma i§ esmés yra vienintelis pagrindas arestuoti ir véliau perduoti
praSomg perduoti asmenyj, ji turéty biti pildoma ypac atidziai, kad nereikéty véliau praSyti
papildomos informacijos. Forma galima uzpildyti ir atsispausdinti Europos teisminio tinklo

tinklavieteje http://www.ejn-crimjust.europa.eu/documents.aspx.
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2.  Europos aresto orderio jgyvendinimas ES valstybése narése

2.1. Valstybiy nariy pareiSkimai dél specialios tvarkos, susijusios su veikos ivykdymo data

Vadovaujantis pagrindy sprendimo dél EAO 32 straipsnio 1 dalimi, bet kuri valstybé naré, Tarybai
priimant §j pagrindy sprendima, gali padaryti pareiSkima, nurodydama, kad ji, kaip vykdancioji
valstybé nar¢, pagrindy sprendimg dél EAO taikys tik veiky, ivykdyty po tam tikros datos, kuri turi
biti nurodyta ir kuri negali bti vélesné nei 2002 m. rugpjucio 7 d., atveju. Jeigu veika buvo
jvykdyta anksc¢iau nei toliau nurodytos datos, tam, kad praSomas perduoti asmuo biity perduotas,

turi buti pateikiamas tradicinis ekstradicijos praSymas.

Tokj pareiSkimg padaré Sios valstybés narés:

- Austrija: veikos, ivykdytos po 2002 m. rugpjicio 7 d.

- Cekija: veikos, Cekijos pilie¢iy jvykdytos po 2004 m. lapkricio 1 d.!

- Prancizija: veikos, jvykdytos po 1993 m. lapkricio 1 d.

- Italjja: veikos, jvykdytos po 2002 m. rugpjicio 7 d. Pagal Italijos teisé€s aktus

Italija negali vykdyti EAO, iS§duoty iki 2005 m. geguzés 14 d.
- Liuksemburgas: veikos, ivykdytos po 2002 m. rugpjucio 7 d. (Parlamente bus pateiktas
Jstatymo projektas)

Tik Austrija, Pranctzija ir Italija prane$¢ informacijg Tarybai pagal pagrindy sprendima. Italijos

atveju teisés aktai skiriasi nuo pareiskimo nuostaty.

Todél jeigu veika buvo jvykdyta anksc¢iau nei pirmiau nurodytos datos, tam, kad prasomas perduoti

asmuo biity perduotas, turi biiti pateikiamas tradicinis ekstradicijos praSymas, o ne EAO forma.

! Dok. 10750/06 COPEN 69 EJN 17 EUROJUST 31.
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2.2. Salies pilie¢iy perdavimas

Europos aresto orderiu panaikinama taikant sengjg ekstradicijos sistemg egzistavusi galimybe
nevykdyti prasymo perduoti ieSkoma asmenj dél jo pilietybés. Sis pilie¢iy perdavimo
generalizavimas yra vienas 1§ pagrindy sprendimo svarbiausiy pasiekimy. Taciau kai kuriose

valstybése narése buvo susidurta su konstituciniais sunkumais.

Vokietijoje Federalinis Konstitucinis Teismas 2005 m. liepos 18 d. sprendimu anuliavo perkélimo j
nacionaling teis¢ jstatyma; Siuo sprendimu buvo uzkirstas kelias perduoti Vokietijos piliecius,
taCiau leidziama uzsienio Saliy pilieciy ekstradicija, kol 2006 m. rugpjiicio 2 d. nejsigaliojo naujasis

2006 m. liepos 20 d. jstatymas.

Lenkijoje Konstitucinis Tribunolas 2005 m. balandzio 27 d. sprendimu iki 2006 m. lapkricio 6 d.
atid¢jo perkélimo ] nacionaling teis¢ jstatymo dalinio anuliavimo jsigaliojimg. Pakeitimai buvo
padaryti laiku ir nuo 2006 m. lapkricio 7 d. Lenkija perduoda savo pilieCius su salyga, kad
nusikalstama veika, dél kurios praSoma asmen;j perduoti, buvo jvykdyta ne Lenkijoje ir yra laikoma

nusikalstama veika pagal Lenkijos teise.

Kipro Auksciausiasis Teismas 2005 m. lapkricio 7 d. sprendime paskelbé, kad EAO perkeélimo |
nacionaling teis¢ istatymas priestarauja Kipro konstitucijai. Patikslinta redakcija isigaliojo 2006 m.
liepos 28 d.; taciau naujuoju 11 straipsniu, kuris buvo i§ dalies pakeistas, nustatomas laiko
apribojimas: perduoti piliecius galima tik tais atvejais, kai veika padaryta po Kipro jstojimo j

Europos Sajunga, t. y. po 2004 m. geguzés 1 d.

Vadovaujantis pagrindy sprendimo 33 straipsniu, Austrija, kol néra i§ dalies pakeitusi nacionalinés
teisés akty ir ne ilgiau kaip iki 2008 m. gruodzio 31 d., gali atsisakyti vykdyti dél jos pilieciy

iSduotg orderj tais atvejais, kai pagal Austrijos teis¢ atitinkama veika néra baustina.
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Cekija ir toliau sprendimus dél pra§ymuy, susijusius su veikomis, Cekijos pilie¢iy jvykdytomis iki
2004 m. lapkri¢io 1 d., priims vadovaudamasi ekstradicijos sistema, kuri buvo taikoma iki Cekijos
istojimo i Europos Sajunga, t.y. vadovaudamasi 1957 m. gruodzio 12 d. Europos konvencija dél
ekstradicijos, 1975 m. spalio 15 d. ir 1978 m. kovo 17 d. ja kei¢ian¢iais dviem protokolais, Sengeno
jgyvendinimo konvencija ir taitkomais dviSaliais susitarimais. Vadovaudamasi Baudziamojo proceso
kodekso (Aktas Nr. 141/1961Coll. su pakeitimais) 403 skyriaus 2 dalimi, Cekija gali perduoti savo

piliecius kitai ES valstybei narei tik laikydamasi abipusiSkumo principo.

3.  Kiriterijai, taikytini iSduodant EAO — proporcingumo principas

Aisku, kad pagrindy sprendimu dé¢l EAO iSduodanciajai valstybei narei néra nustatytas
ipareigojimas patikrinti, ar laikomasi proporcingumo principo. Sis klausimas galiausiai
sprendziamas pagal valstybiy nariy teisé€s aktus ir teismy praktika. Taciau zr. VI priede pateikta

Advocaten voor de Wereld byla ir ES pagrindiniy teisiy chartijos 49 straipsni.

Atsizvelgiant ] rimtas EAO vykdymo pasekmes perduoti praSomo asmens fizinés laisvés ir laisvo
judéjimo atzvilgiu, kompetentingos institucijos prieS nuspresdamos iSduoti orderj turéty atsizvelgti,
kai tai jmanoma, j proporcingumo principa, konkreciu atveju jvertindamos EAO ir taikytinos
priemonés naudinguma bei jos pasekmes. Tod¢l tais atvejais, kai prievartos priemong, atrodanti
proporcinga, tinkama ir taikytina tuo konkreciu atveju, néra prevencinis sulaikymas, EAO neturéty

buti iSduodamas.

Orderis neturéty buti iSduodamas tais atvejais, pavyzdziui, kai, nors leidZziama taikyti prevencinj
sulaikyma, galima rinktis kitg su laisvés atémimu nesusijusig prievartos priemon¢ — pavyzdziui,
pateikti pazyma, patvirtinancig tapatybe ir gyvenamajg vieta — arba tokig priemone, kurig pritaikius

asmuo bty paleistas i§ karto po pirmojo teismo posédzio.

Sis aiskinimas atitinka pagrindy sprendimo dél EAO nuostatas ir bendra jo jgyvendinimo
koncepcijg siekiant, kad EAO tapty veiksminga priemone kovojant visy pirma su sunkiais

nusikaltimais ir organizuotu nusikalstamumu.
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ISduodant EAO kiekvienu atveju turéty biiti atliekamas vertinimas, kuriuo atsizvelgiama j jvairius
aspektus, iskaitant nusikalstamos veikos sunkuma, priemong, vykdanciojoje valstybéje naudotinus

iSteklius ir visy pirma tai, kad §i priemon¢ yra susijusi su asmens laisvés atémimu.

4. EAO vertimas

EAO turéty buti siunciamas kartu su vertimu j vykdanciosios valstybés valstybine kalbg ar kita tai
valstybei priimting oficialigja Europos Sgjungos institucijy kalbg Europos Sajungos Tarybos

generaliniame sekretoriate deponuojant pareiskima (zr. IV priedg).

Atsizvelgiant  trumpus Europos aresto orderio vykdymo terminus, pageidautina, kad tais atvejais,
kai prasomo perduoti asmens buvimo vieta yra Zinoma, minétas areSto orderis biity 1§ anksto
iSverstas | tos Salies, kurioje, tikétina, yra praSomas perduoti asmuo, valstybing kalbg. EAO
perduodant tiesiai vykdanciajai teisminei institucijai arba centrinei institucijai, prie jo turi bti

pridedamas vertimas.

Kitais atvejais orderis turéty biiti iSverstas skubos tvarka j vieng i$ vykdanciajai valstybei narei,
kurioje buvo arestuotas asmuo, priimtiny kalby per terming, kurj nustato valstybé nar¢, kai gauna

EAO.

Daugelis Sengeno informacine sistema besinaudojanéiy valstybiy nariy laikosi specialios praktikos.
Nuo 2007 m. rugs¢jo 1 d. SISone4all sistema i§ esmés veikia daugumoje valstybiy nariy, iSskyrus
Bulgarija, Kipra, Rumunija, Airijg ir Jungting Karalyste. Tai reiskia, kad SIRENE sistemoje
naudojamose A ir M formose pateikiama 1§ esmés tg pati informacija, kaip ir EAO, ir kad atliekami

preliminariis vertimai j angly kalba. Si sistema veikia nuo 2007 m. rugséjo mén.

Pradéjus veikti antrosios kartos Sengeno informacinei sistemai (SIS II) — tikimasi, kad tai jvyks
2009 m. — EAO originalas bus skenavimo biidy jkeliamas ] sistemg ir bus galima 1§ karto juo

naudotis. Tai neturi jtakos pagrindy sprendimo 8 straipsnio 2 dalyje nustatytiems jpareigojimams.
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4.1. Kalbos, kuriomis ES valstybéms naréms galima pateikti EAO

Zr. IV prieda.

5.  Terminas, per kurj po asmens jkalinimo vykdancioji institucija turi gauti EAO

Arestavus asmen] vykdancioji institucija turi per nurodyta terming gauti Europos aresto orderj kartu
su vertimu j vieng tai valstybei priimtiny kalby, kad biity atliekamos perdavimo procediiros ir (arba)
areStuotas asmuo bty jkalintas. Terminai ir valstybéms naréms priimtinos kalbos skiriasi ir yra
numatyti nacionalinés teisés aktuose. Terminy ar kalby vartojimo tvarkos nesilaikymo pasekmés
gali biti jvairios, pavyzdziui, areStuotas asmuo gali buti paleistas, ir priklauso nuo teisés akty ar

teismy praktikos.

Taikomi terminai nurodyti V priede.

6. Kaip pildyti EAO forma

ISsamios gairés pateikiamos III priede.

Pateikiant EAO ypac¢ daug démesio turéty biiti skiriama aplinkybiy, kuriomis buvo padaryta
nusikalstama veika, apibuidinimui (e langelis), kadangi Europos aresto orderj vykdantis teismas
nusikalstamy veiky, jtraukty i 32 nusikalstamy veiky kategorijy sarasa, atveju negali tikrinti, ar
atitinkama nusikalstama veika baudZiama abipusiai, jeigu ta veika baustina laisvés atémimo

bausme, kurios ilgiausia trukmé — bent 3 metai.

Sarasas, paimtas i§ pagrindy sprendimo 2 straipsnio 2 dalies, 1§ dalies yra pagrjstas nusikalstamy
veiky kategorijomis, suderintomis pagal ES teis¢ priimtais arba $iuo metu priimamais tekstais.
Dauguma kategorijy atitinka nusikalstamas veikas, kurios yra lengvai identifikuojamos ES
valstybiy nariy nacionalinés teisé€s aktuose, ir todél jy nereikia konkreciai aiskinti. Taciau
pabréztina, kad taikoma bitent iSduodanciojoje valstybéje nar¢je nustatyta nusikalstamos veikos
savokos apibréztis. Neturéty biiti aiSkinama, kad Siame sarase nurodytos konkrecios nusikalstamos

veikos — jame pateikiamos minimy rii$iy nusikalstamy veiky kategorijos.
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Tais atvejais, kai panaikintas abipusio baudZziamumo reikalavimas, taikoma butent iSduodanciosios
valstybés narés baudziamajame kodekse (bendrajame ar specialiajame) nustatyta nusikalstamos
veikos sgvokos apibréztis. Pirminis pagrindy sprendimo rengéjy tikslas — kad | EAO nereikéty
jitraukti kodekso teksto (arba tokio teksto pridéti prie EAO, kaip daro kai kurios teismingés
institucijos), tokiu buidu iSvengiant bereikalingo teisiniy teksty vertimo. Bylos aplinkybés visada
turi biiti apibiidintos visapusiskai ir iSsamiai, kad btity galima jvertinti iSimties taisyklés, ne bis id
idem ir senaties principy taikymo galimybe. Visada biitina nurodyti praSomo perduoti asmens
dalyvavimo nusikalstamoje (-ose) veikoje (-ose) laika, vietg ir laipsnj. Jeigu nusikalstama veika
néra jtraukta j sgrasa, ji turéty biiti apibiidinta taip, kad vykdancioji teismin¢ institucija galéty

jvertinti, ar ta veika yra baudZiama abipusiai.

Perdavimas uz salutines nusikalstamas veikas — tai perdavimas uz vieng ar kelias nusikalstamas
veikas, baustinas Svelnesne bausme, nei nustatyta pagrindy sprendimo 2 straipsnio 1 dalyje.
Paciame pagrindy sprendime néra aiSkiai nustatyta, kaip spresti perdavimo uz Salutines
nusikalstamas veikas klausima. Kai kurios valstybés narés toki perdavimg leidzia, kai kurios — ne.
Pries iSduodant EAOQ, atkreiptinas démesys j tai, kad dél tokios situacijos EAO gali tapti
negaliojanciu, visy pirma tokiy nuosprendziy atvejais, kai EAO tikslas — vykdyti sudéta laisvés

atémimo bausme, o tam tikros nusikalstamy veiky dalys nepatenka j nustatytas ribas.
Forma galima atsispausdinti ir pildyti, taciau joje pateiktose lentelése nieko negalima keisti ar
iSbraukti. Jeigu tam tikras jraSas netaikomas, visada nurodykite ,,Netaikoma®, ta¢iau langelio

neistrinkite. EAO formga atsispausdinti ir pildyti galima jg atsisiuntus i$ $ios tinklavietés:

http://www.ejn-crimjust.europa.eu/forms.aspx => Form

Neseniai (2007 m. lapkri¢io mén.) forma buvo pakeista, kad langeliai galéty didéti, jeigu

reikia jrasyti daug informacijos.

Patartina formg atsisiysti ir iSsaugoti asmeninio kompiuterio byloje arba kompaktiniame diske, kad

ja prireikus galétuméte naudotis tuo atveju, jeigu nebiity prieigos prie tinklavietés.

Teisingai uzpildzius EAO forma, prie jos nereikia pridéti jokiy kity dokumenty. Taciau, kai
taikytina, atitinkami asmens tapatybés nustatymo duomenys turéty biiti siunciami per Interpola ar

SIRENE sistema, kaip nurodyta a langelio apacioje.
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Tais atvejais, kai turima perduoti praSomo asmens nuotrauky ir pirsSty atspaudy, svarbu tai nurodyti.
Be to, visada reikeéty nurodyti budinc€io pareigtino ir atsakingo asmens kontakting informacijg ir
mobiliojo telefono numerj, kad suradus praSomg iSduoti asmenj buity galima nedelsiant juos

informuoti.

1T ir IV prieduose pateikiamos i§samios gairés, kaip pildyti tam tikrus langelius. Sios gairés
valstybiy nariy teisminéms institucijoms néra privalomos, taciau yra svarbios, kadangi jas parenge

ekspertai bei kiti asmenys, dalyvave rengiant pagrindy sprendima dél EAO.

7.  Kaip perduoti EAO

7.1. Tais atvejais, kai areStuotino asmens buvimo vieta yra nustatyta

Tais atvejais, kai areStuotino asmens buvimo vieta yra nustatyta, EAO vykdymui turéty biti
siunc¢iamas tiesiai tos valstybés, kurioje yra tas asmuo, kompetentingai institucijai. Visg informacija
apie valstybiy nariy iSduodancigsias ir vykdancigsias institucijas galima nesunkiai rasti Europos
teisminio tinklo tinklavietéje: http://www.ejn-crimjust.europa.eu = > search EAW Atlas => select

the country.

Tuo pat metu, sickdama uztikrinti, kad atitinkamas asmuo likty toje pacioje vietoje, iSduodancioji
institucija paprastai siuncia EAO ir tiesiai atitinkamam SIRENE nacionaliniam skyriui, kad jis buty
i¥platintas Sengeno informacinés sistemos narémis esanéioms ES valstybéms naréms. Taip
sudaromos salygos valstybiy nariy policijos jstaigoms nustatyti areStuotino asmens tapatybe.
Atitinkamas Interpolo nacionalinis skyrius iSplatina EAO toms ES valstybéms naréms, kurios Siuo
metu nepriklauso SIS: Bulgarijai, Kiprui, Airijai, Rumunijai ir Jungtinei Karalystei. Taciau
pazymeétina, kad kai kuriose valstybése Interpolo duotas persp¢jimas, kad paskelbta paieska, néra
pagrindas arestuoti asmenj. Siuo atveju svarbu konkregiai nurodyti, kad yra iduotas EAO, kuris

gali biiti butinas, kad biity leidziama taikyti laisvés atémima.
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7.2. Tais atvejais, kai praSomo perduoti asmens buvimo vieta yra neZinoma

Tais atvejais, kai praSomo perduoti asmens buvimo vieta yra nezinoma, EAO turéty biiti siunciamas
atitinkamam SIRENE nacionaliniam skyriui, kad $is jj iSplatinty SIS narémis esanCioms ES
valstybéms naréms. Interpolo kanalais EAO iSplatinamas toms ES valstybéms naréms, kurios Siuo

metu néra SIS narés: Bulgarijai, Kiprui, Airijai, Rumunijai ir Jungtinei Karalystei.
7.3. Sengeno informaciné sistema — SIS

Pagrindy sprendimo 9 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad kai perduoti praSomo asmens buvimo vieta
yra zinoma, Europos aresto orderis gali biiti perduodamas tiesiai vykdanciajai institucijai.
9 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad bet kuriuo atveju iSduodancioji teismin¢ institucija gali nuspresti

jvesti perspéjima apie perduoti prasomo asmens paieska Sengeno informacingje sistemoje (SIS).

Perspéjimas, kad paskelbta paieska, Sengeno informacinéje sistemoje kartu su 8 straipsnio 1 dalyje
nurodyta informacija yra tolygus EAO. Pereinamuoju laikotarpiu, kol SIS galés perduoti visa
8 straipsnyje apibiidintg informacijg, perspejimas, kad paskelbta paieska, yra tolygus EAO tol, kol

vykdancioji teismin¢ institucija gauna deramos ir tinkamos formos originalg.
7.4. Europos aresto orderis SISone4all sistemoje

2006 m. gruodzio 4-5 d. TVR taryba nusprendé ' pradéti jgyvendinti Portugalijos pasiiilyma dél
SISone4all projekto siekiant rasti laiking vélavimo atvejy ir kity problemy, su kuriomis susidurta
vykdant SIS II projekta, sprendima. Sio projekto tikslas — kad 2004 m. geguzés mén. j ES jstojusios
valstybés narés prisijungty prie Siuo metu veikiancios SIS 1+. Uztikrinus prieigg prie SIS 1+, biity
panaikinta vidaus sieny kontrolé. Visos atitinkamos valstybés narés, iSskyrus Kipra, nusprendé

prisijungti prie projekto (i§ viso 9 Salys).

! Tarybos i§vados dél SIS II, SIS 1+ ir Sengeno erdvés plétros, dok. 16391/1/06.
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Atlikus techninj pasirengimg ir duomeny apsaugos jvertinimg atitinkamose valstybése narése buvo
keistasi A ir M formomis, siekiant atsizvelgti j jvairiy valstybiy nariy praSymus prie perspéjimy
apie paieska pagal 95 straipsnj pridéti Sengeno Zymas. Darbas buvo pradétas 2007 m. geguzés 21 d.

ir nuolat daroma pazanga.

Teisiniu pozitriu Taryba priéme du sprendimus:

— 2007/471/EB: 2007 m. birzelio 12 d. Tarybos sprendima dél Sengeno acquis nuostaty, susijusiy
su Sengeno informacine sistema, taikymo Cekijos Respublikoje, Estijos Respublikoje, Latvijos
Respublikoje, Lietuvos Respublikoje, Vengrijos Respublikoje, Maltos Respublikoje, Lenkijos
Respublikoje, Slovénijos Respublikoje ir Slovakijos Respublikoje '

— 2007/472/EB: 2007 m. birzelio 25 d. Tarybos sprendima, i§ dalies kei¢ianti Vykdomojo
komiteto, jsteigto pagal 1990 m. Sengeno konvencija, sprendima, i§ dalies keigiantj Finansinj
reglamenta dél Sengeno informacinés sistemos (C.SIS) jrengimo ir techninio aptarnavimo tarnybos

naudojimo islaidy 2

Pirmuoju sprendimu
— leidziama nuo 2007 m. liepos 7 d. realius SIS duomenis perduoti atitinkamoms valstybéms

naréms.

Pirmoji nuostata reiskia, kad galima jsikelti valstybiy nariy nacionalines SIS kopijas nenaudojant

tikrosios sistemos. Pagrindinis Sios nuostatos tikslas yra techninis.

— atitinkamoms valstybéms naréms leidziama nuo 2007 m. rugsé¢jo 1 d. jvesti duomenis j SIS ir
naudotis SIS duomenimis, laikantis tam tikry salygy. Sios salygos yra susijusios su tuo, kad kol
néra panaikinta sieny kontrolé, nuostatos dél draudimo atvykti neturi biti jgyvendinamos. Sia
antrgja nuostata 9 atitinkamoms valstybéms naréms suteikiamas leidimas faktiSkai naudotis SIS

tokiomis paciomis sglygomis, kaip jau naudojasi kitos Salys.

' OLL179,2007 77, p. 46.
2 OLL179,200777,p.50.
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7.5. Perdavimas per Interpola

Pagrindy sprendimo 10 straipsnio 3 dalimi sukuriamas teisinis pagrindas prasyti Interpolo perduoti

Europos aresto orderj tais atvejais, kai jo perduoti nejmanoma per Sengeno informacine sistema.

Galimybé naudotis Interpolo tinklu laikoma vienu i§ galimy biidy perduoti Europos aresto orderius
ty valstybiy nariy, kurios Siuo metu nedalyvauja SIS (Bulgarijos, Kipro, Airijos, Rumunijos ir

Jungtinés Karalystés), atveju.

8.  Eurojusto vaidmuo

Vadovaujantis 2002 m. vasario mén. Tarybos sprendimo (2002/87/TVR) ' 3 straipsniu, vienas i§
Eurojusto tiksly yra gerinti valstybiy nariy kompetentingy institucijy bendradarbiavima, visy pirma
padedant teikti tarptauting savitarpio teising pagalbg ir jgyvendinant praSymus dél ekstradicijos.
Todé¢l Eurojustas gali veikti kaip agentiira, sudaranti palankesnes salygas veiklai EAO ir

ekstradicijos atvejais bei koordinuojanti tokig veikla.

Vadovaujantis pagrindy sprendimo dél EAO 16 straipsniu, jei tam pac¢iam asmeniui EAO iSdave dvi
ar daugiau valstybiy nariy, sprendima, kurj EAO vykdyti, priima vykdancioji teisminé institucija,
deramai atsizvelgdama ] visas aplinkybes, ypac santykinj nusikalstamy veiky sunkuma, jy
padarymo vieta, atitinkamas Europos areSto orderiy datas ir tai, ar orderis iSduotas, siekiant
patraukti baudZiamojon atsakomybén ar vykdyti laisvés atémimo bausme, ar sprendimg dél
ikalinimo. Siekdama priimti sprendima tuo atveju, kai gauti keli praSymai, vykdancioji institucija

gali prasyti Eurojusto patarimo.

Pagrindy sprendimo 17 straipsnyje nustatyti sprendimo dé¢l EAO vykdymo priémimo terminai ir
tvarka. Kai iSimtinémis aplinkybémis kuri nors valstybé naré negali laikytis Siame straipsnyje

numatyty terminy, ji apie tai turéty pranesti Eurojustui, nurodydama vélavimo priezastis.

' OLL63,200236,p.1.
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9.  Europos teisminis tinklas

Europos teisminis tinklas jdiegé IT priemong¢ (Europos teisminj atlasg), kuria sudaroma galimybé

nustatyti, kuriai vykdanciajai teisminei institucijai reikéty tiesiai siysti EAO (http://www.ejn-

crimjust.europa.eu/eaw_atlas.aspx). Europos teisminiame atlase

e pateikiami vykdanciyjy institucijy kontaktiniai duomenys;

e nurodoma kalba, kuria turéty biiti iSduodamas orderis;

e nurodomas terminas, per kurj turi biiti gautas orderio originalas, skai¢iuojant nuo tos dienos,
kai asmuo, kuris turi biiti perduotas, buvo areStuotas, tais atvejais, kai areStuota po to, kai
SIS buvo jvestas perspéjimas, kad paskelbta paieska;

e pateikiami iSduodanciyjy institucijy kontaktiniai duomenys;

e pateikiami centriniy institucijy kontaktiniai duomenys ir nurodomi jy jgaliojimai
(t.y. jgaliojimai gauti ir perduoti EAQ; jgaliojimai teikti pagalba kompetentingoms

institucijoms; tvarkyti tranzito praSymus; spresti skubius atvejus).

Europos aresto orderio atlasg galima rasti Europos teisminio tinklo tinklavietéje http://www.ejn-

crimjust.europa.eu. EAO atlase pateikiama informacija, kurios reikia jvedant duomenis apie vieta,

kur turi buti perduotas EAO (Salis, apygarda, rajonas, parajonis, vietove, pasto indeksas). Be to,

galima susisiekti su Europos teisminio tinklo kontaktiniais asmenimis.

10. Fiches Francaises — kiekvienos valstybés narés pateiktos gairés

Siuo metu bendra informacija apie EAO, pavyzdziui, valstybiy nariy pareiskimus dél pagrindy
sprendimo taikymo srities, informacijg apie teising tvarkg ir kitus praktinius aspektus — Fiches
Frangaises, EAO formas visomis ES oficialiosiomis kalbomis ir informacijg apie nacionalinés

teisés aktus galima rasti Siose tinklavietése:

Europos teisminio tinklo tinklavietés duomeny bazéje

— http://www.ejn-crimjust.europa.eu/documents.aspx (registravimosi vardas: rje; slaptazodis: dgsi)

(Spustelekite ,,Document by category™ ir pasirinkite ,,EA W notifications* bei “EAW reports and documents*.)
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http://www.ejn-crimjust.europa.eu/eaw_atlas.aspx
http://www.ejn-crimjust.europa.eu/eaw_atlas.aspx
http://www.ejn-crimjust.europa.eu/
http://www.ejn-crimjust.europa.eu/
http://www.ejn-crimjust.europa.eu/documents.aspx

Tarybos generalinio sekretoriato tinklavietéje
- http://www.consilium.europa.eu/cms3_Applications/applications/PolJu/details.asp?lang=EN

&cmsid=545&1d=66

Bendra informacija Europos Komisijos tinklavietéje

— http://ec.europa.eu/justice_home/fsj/criminal/extradition/fsj criminal_extradition_en.htm

11. Norvegijos bei Islandijos ir Europos Sajungos susitarimas

2006 m. birzelio 28 d, buvo pasiraSytas Norvegijos bei Islandijos ir Europos Sajungos susitarimas
del perdavimo. Vadovaujantis Siuo susitarimu perdavimo mechanizmas pradedamas taikyti ir
Norvegijai bei Islandijai. Sis susitarimas dar néra jsigaliojes.

12. Atitinkami Europos Teisingumo Teismo sprendimai

VI priede pateikiami du Europos Teisingumo Teismo sprendimai, kurie galéty biiti jJdomdis
valstybiy nariy teisminéms institucijoms, t.y. Pupino byloje (C-105/03) ir Advocaten voor de
Wereld (C-303/05) byloje.

13. Kai kuriy Auks¢iausiyjuy Teismy sprendimai (santrauka)

Kai kuriy Auksciausiyjy Teismy sprendimy santrauka pateikiama VII priede.

14. Nuorodos, kur pateikta daugiau informacijos apie EAO

Daugiau informacijos apie pagrindy sprendimo dél Europos aresto orderio taikyma ir teismy

praktika galima rasti Siose tinklavietése:

- http://www.ejn-crimjust.europa.eu/

Europos teisminio tinklo tinklavieté
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http://www.consilium.europa.eu/cms3_Applications/applications/PolJu/details.asp?lang=EN&cmsid=545&id=66
http://www.consilium.europa.eu/cms3_Applications/applications/PolJu/details.asp?lang=EN&cmsid=545&id=66
http://ec.europa.eu/justice_home/fsj/criminal/extradition/fsj_criminal_extradition_en.htm
http://www.ejn-crimjust.europa.eu/

- http://www.ejn-crimjust.europa.eu/eaw_atlas.aspx

Europos teisminio tinklo tinklavietéje pateiktas EAO atlasas

- http://www.ejn-crimjust.europa.eu/european-arrest-warrant.aspx

Europos teisminio tinklo tinklavietéje pateikta informacija apie EAO

15. Pavyzdys, kaip pildyti EAO forma

III priede pateikiamas pavyzdys, kaip pildyti EAO forma. Pavyzdys padalintas j dvi kategorijas
pagal tai, ar EAO iSduodamas, kai siekiama patraukti baudZziamojon atsakomybén ar vykdyti tyrima

(ikiteisminis etapas), ar kai siekiama vykdyti bausme ar nuosprend;, kuris buvo priimtas in absentia.
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I PRIEDAS

2002 m. birZelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas dél Europos areSto orderio ir perdavimo

tarp valstybiy nariy tvarkos !

ES TARYBA,

atsizvelgdama j Europos Sgjungos sutartj, ypac i jos 31 straipsnio a ir b punktus ir 34 straipsnio

2 dalies b punkta,

atsizvelgdama j Komisijos pasitilyma,

atsizvelgdama i Europos Parlamento nuomong,

kadangi:

(1) Vadovaujantis 1999 m. spalio 15 ir 16 d. Tampere Europos Vadovy Tarybos iSvadomis, ypac
Jju 35 punktu, oficiali jsiteis¢jusiu sprendimu nuteisty asmeny, besislapstanciy nuo
teisingumo, ekstradicijos tarp valstybiy nariy procediira turéty biiti panaikinta, o jtariamy
nusikalstamos veikos padarymu asmeny ekstradicijos proceduros turéty biiti paspartintos.

(2) Priemoniy programoje, skirtoje baudziamyjy sprendimy abipusio pripazinimo principui,
numatytam Tampere Europos Vadovy Tarybos i§vady 37 punkte ir Tarybos priimtoje 2000 m.
lapkric¢io 30 d., jgyvendinti, sprendZiamas klausimas dél aresto orderiy abipusio vykdymo.

(3) Visos arba kai kurios valstybés narés yra daugelio ekstradicijos srityje priimty konvencijy
Salys, jskaitant 1957 m. gruodzio 13 d. Europos konvencijg dél ekstradicijos ir 1977 m.
sausio 27 d. Europos konvencija dél kovos su terorizmu. Siaurés valstybés turi ekstradicijos

istatymus, kuriy tekstai yra tapatis.

! OL L 190, 2002 7 18, p. 1.
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(4)

)

(6)

(7

(®)

)

Be to, valstybés narés susitare dél Siy trijy konvencijy, kurios visiskai ar i§ dalies yra
susijusios su ekstradicija ir sudaro Europos Sgjungos acquis: 1990 m. birzelio 19 d.
konvencija dél 1985 m. birzelio 14 d. Sengeno susitarimo dél laipsnisko jy bendry sieny
kontrolés panaikinimo jgyvendinimo (susijusi su valstybiy nariy — konvencijos Saliy,
tarpusavio santykiais), 1995 m. kovo 10 d. Konvencijos dél supaprastintos ekstradicijos
tvarkos tarp ES valstybiy nariy ir 1996 m. rugs¢jo 27 d. Konvencijos dé¢l ekstradicijos tarp ES
valstybiy nariy.

Sajungos siekis tapti laisvés, saugumo ir teisingumo erdve reikalauja panaikinti ekstradicija
tarp valstybiy nariy ir pakeisti ja perdavimo sistema tarp teisminiy institucijy. Be to, pradéjus
taikyti naujg nuteisty ar jtariamy asmeny perdavimo sistemg vykdant baudziamuosius
nuosprendzius ar traukiant baudZiamojon atsakomybén, galima panaikinti dabartinés
ekstradicijos tvarkos sudétinguma ir jai biidingas vilkinimo tendencijas. Tradiciniai iki Siol
egzistave valstybiy nariy bendradarbiavimo santykiai laisvés, saugumo ir teisingumo erdveéje
turéty biiti pakeisti teismo sprendimy baudziamosiose bylose laisvo judéjimo sistema, taikoma
ir ikiteisminiams, ir galutiniams sprendimams.

Siame pagrindy sprendime numatytas Europos aresto orderis (EAO) baudZiamosios teisés
srityje yra pirmoji konkreti priemoné¢, jgyvendinanti abipusio pripazinimo principa, kurj
Europos Vadovy Taryba pavadino teisminio bendradarbiavimo kertiniu akmeniu.

Kadangi valstybés narés, veikdamos vienasaliskai, negali pakeisti daugiaSalés ekstradicijos
sistemos, kuri remiasi 1957 m. gruodzio 13 d. Europos konvencija dé¢l ekstradicijos, ir todél
dél Sios uzduoties masto ir poveikio jg geriau galima jvykdyti Sajungos lygiu, Taryba gali
priimti priemones, vadovaudamasi subsidiarumo principu, nurodytu Europos Sajungos
sutarties 2 straipsnyje ir Europos bendrijos steigimo sutarties 5 straipsnyje. Vadovaujantis
proporcingumo principu, nustatytu pastarajame straipsnyje, $is pagrindy sprendimas
nereglamentuoja daugiau nei biitina Siam tikslui pasiekti.

Sprendimams d¢l EAO vykdymo turi buti taitkoma pakankama kontrol¢, o tai reiskia, kad
valstybés narés, kurioje praSomas perduoti asmuo buvo areStuotas, teismin¢ institucija turi
priimti sprendimg dél jo (jos) perdavimo.

Centriniy valdzios institucijy vaidmuo, vykdant EAO, turi apsiriboti praktine ir

administracine pagalba.
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(10)

(1)

(12)

(13)

(14)

EAO mechanizmas remiasi auks$tu valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjimu. Jo jgyvendinimag
galima sustabdyti tik tuo atveju, jei viena i§ valstybiy nariy sunkiai ir nuolat pazeidinéja
Europos Sajungos sutarties 6 straipsnio 1 dalyje iSdéstytus principus, Tarybos nustatytus
pagal minétos sutarties 7 straipsnio 1 dalj, ir d¢l to atsiranda jos 7 straipsnio 2 dalyje
nurodytos pasekmés.

Valstybiy nariy tarpusavio santykiuose EAO turéty pakeisti visus ankstesniuosius
dokumentus, susijusius su ekstradicija, jskaitant Konvencijos, jgyvendinanios Sengeno
susitarimg, III antraStinés dalies nuostatas, susijusias su ekstradicija.

Sis pagrindy sprendimas grindziamas pagarba pagrindinéms teiséms ir principams, kurie
pripazistami Europos Sajungos sutarties 6 straipsnyje ir kurie atsispindi Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijoje, ypac jos VI skyriuje. Jokia Sio pagrindy sprendimo nuostata
negali biiti iSaiskinta taip, lyg ji drausty atsisakyti perduoti asmenj, kurio arestui yra iSduotas
EAO, kai yra objektyviy priezas¢iy manyti, kad minétas aresto orderis yra iSduotas, siekiant
persekioti ar bausti asmenj dél jo (jos) lyties, rasés, religijos, etninés kilmés, tautybés, kalbos,
politiniy jsitikinimy ar seksualinés orientacijos arba kad to asmens padétis gali biiti pazeista
dél bet kurios i$ ty priezas¢iy. Sis pagrindy sprendimas nekliudo valstybei narei taikyti savo
konstitucines taisykles, susijusias su teisingu procesu, asociacijos laisve, spaudos laisve ir
zodzio laisve kitose ziniasklaidos priemonése.

Joks asmuo neturéty biiti perkeltas, iSsiystas ar perduotas valstybei, kurioje yra rimtas
pavojus, kad jam bus pritaikyta mirties bausme¢, kankinimai arba kitoks nezmoniskas ar
zeminantis elgesys arba bausme.

Kadangi visos valstybés narés yra ratifikavusios 1981 m. sausio 28 d. Europos Tarybos
konvencijg dél asmeny apsaugos rySium su asmens duomeny automatizuotu tvarkymu,
asmens duomenys, tvarkomi jgyvendinant §j pagrindy sprendima, turéty biiti apsaugoti,

vadovaujantis minétos konvencijos principais,

PRIEME S] PAGRINDU SPRENDIMA:
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1 SKYRIUS BENDRIEJI PRINCIPAI

1 straipsnis EAQ apibrézimas ir jpareigojimas ji vykdyti

1.  EAO yra teisminis sprendimas, kurj iSduoda valstyb¢ nar¢, kad kita valstybé naré aresStuoty ir
perduoty praSoma perduoti asmenj, siekiant patraukti baudziamojon atsakomybén arba
vykdyti laisvés atémimo bausme, arba sprendimg dél jkalinimo.

2. Valstybés narés vykdo EAO, remdamosi tarpusavio pripazinimo principu ir vadovaudamosi
Sio pagrindy sprendimo nuostatomis.

3. Sis pagrindy sprendimas nekeiia pareigos gerbti pagrindines teises ir pagrindinius teisinius

principus, itvirtintus Europos Sajungos sutarties 6 straipsnyje.

2 straipsnis EAO taikymo sritis

1.  EAO gali biti i8duotas uz veika, bausting pagal iSduodancios valstybés narés teisg laisves
atémimo bausme arba jkalinimu, kurio ilgiausias terminas— bent 12 ménesiy, arba, kai
bausmé arba sprendimas dél jkalinimo jau yra priimtas, — bent keturi ménesiai.

2. Uz sias nusikalstamas veikas, jei iSduodancioje valstybéje nar¢je uz jas baudziama laisvés
atémimu arba jkalinimu, kurio ilgiausias terminas — bent treji metai, ir laikantis jy apibrézimo
iSduodancios valstybés narés teis¢je, taikomas perdavimas pagal EAQO, atsizvelgiant j Sio
pagrindy sprendimo reikalavimus ir netaikant reikalavimo tikrinti veikos abipusj
baudziamuma:

- dalyvavimas nusikalstamame susivienijime,

- terorizmas,

- prekyba Zmonémis,

- seksualinis vaiky iSnaudojimas ir vaiky pornografija,

- neteiséta prekyba narkotikais ir psichotropinémis medziagomis,
- neteiséta prekyba ginklais, Saudmenimis ir sprogmenimis,

- korupcija,
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- suk¢iavimas, jskaitant suk¢iavima, kuris turi poveikj Europos Bendrijy finansiniams
interesams, kaip apibrézta 1995 m. liepos 26 d. Konvencijoje d¢l Europos Bendrijy
finansiniy interesy apsaugos,

- nusikalstamu biidu jgyty pajamy plovimas,

- valiutos, jskaitant eura, padirbiné¢jimas,

- nusikaltimai informatikai,

- nusikaltimai aplinkai, jskaitant neteiséta prekyba nykstanciomis gyviiny ir nykstanciomis
augaly risimis bei veislémis,

- pagalba neteisétai patekti ] Salj ir apsigyventi joje,

- nuzudymas, sunkus sveikatos suzalojimas,

- neteiséta prekyba Zmogaus organais ir audiniais,

- zmogaus pagrobimas, neteisétas laisvés atémimas ir jkaity émimas,

- rasizmas ir ksenofobija,

- organizuotas arba ginkluotas apipléSimas,

- neteiséta prekyba kultiiros vertybémis, jskaitant antikvarines vertybes ir meno kiirinius,

- apgaulé,

- reketavimas ir turto prievartavimas,

- gaminiy klastojimas ir piratavimas,

- administraciniy dokumenty klastojimas ir prekyba jais,

- mokéjimo priemoniy klastojimas,

- neteiséta prekyba hormoninémis medziagomis ir kitomis augimo skatinimo medziagomis,

- neteiséta prekyba branduolinémis ir radioaktyviomis medziagomis,

- prekyba vogtomis transporto priemonémis,

- 1iSZaginimas,

- padegimas,

- Tarptautiniam baudziamajam teismui teismingi nusikaltimai,

- neteisétas orlaiviy arba laivy uzgrobimas,

- diversija.

3.  Taryba, Europos Sajungos sutarties (ESS) 39 straipsnio 1 dalyje nustatytomis saglygomis
pasikonsultavusi su Europos Parlamentu, gali bet kuriuo metu vieningai papildyti Sio
straipsnio 2 dalyje pateikta sarasg kitomis nusikalstamy veiky kategorijomis. Taryba,
atsizvelgdama j Komisijos pagal 34 straipsnio 3 dalj pateiktg praneSima, iStiria, ar §j sarasg

reikéty praplésti ar pakeisti.
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4.  Kity, i Sio straipsnio 2 dalj nejrasyty, nusikalstamy veiky atvejais, perdavimas gali biiti
vykdomas su salyga, kad veikos, uz kurias yra iSduotas EAO, buty laikomos nusikalstamomis
veikomis pagal vykdanciosios valstybés narés teis¢, nesvarbu, kokia biity veikos sudétis ar

kaip ji biity apibuidinama.

3 straipsnis EAO privalomo nevykdymo pagrindai

Vykdanciosios valstybés narés teisming¢ institucija (toliau —"vykdancioji teismin¢ institucija")

atsisako vykdyti EAO Siais atvejais:

1. jeinusikalstamai veikai, kurios pagrindu yra iSduotas aresto orderis, vykdanciojoje valstyb¢je
naréje taikoma amnestija, kai persekiojimas uz tokios nusikalstamos veikos padaryma
priklausé tos valstybés jurisdikcijai pagal jos baudziamajg teise;

2. jei vykdanciajai teisminei institucijai yra pranesta, kad praSomam perduoti asmeniui kurioje
nors valstybéje naréje yra priimtas galutinis teismo sprendimas uz ta pacia veika, jei paskyrus
bausmeg, toji bausmé yra atlikta arba atlieckama, arba nebegali biiti atlikta pagal nuteisusios
valstybés narés jstatymus;

3. jei asmeniui, kuriam taikomas EAQO, d¢l jo amziaus pagal vykdanciosios valstybés teis¢ negali

biiti tatkoma baudziamoji atsakomybé uz veika, kurios pagrindu yra iSduotas aresto orderis.

4 straipsnis EAO neprivalomo nevykdymo pagrindai

Vykdancioji teismin¢ institucija gali atsisakyti vykdyti EAO:

1. jeivienu i$ 2 straipsnio 4 dalyje nurodyty atvejy veika, dél kurios iSduotas EAQO, néra
nusikalstama veika pagal vykdanciosios valstybés narés teise; ta¢iau negalima atsisakyti
vykdyti EAO, susijusio su mokes¢iais, muitais ar valiuty keitimu, remiantis tuo, kad
vykdanciosios valstybés narés teisé tokio pat mokescio ar muito nenumato arba joje néra tokiy
pat taisykliy dél mokesciy, muity ar valiuty keitimo kaip iSduodanciosios valstybés narés
teiséje;

2. kai asmuo, kuriam taikomas EAO, vykdanciojoje valstybéje nar¢je yra patrauktas
baudziamojon atsakomybén uz tg paciag veika, kurios pagrindu yra iSduotas Europos aresto

orderis;
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3. kai vykdanciosios valstybés narés teismings institucijos yra nusprendusios netraukti
baudziamojon atsakomybén uz nusikalstamg veika, dél kurios yra iSduotas EAQO, arba
sustabdyti teismo procesa, arba kai praSomam perduoti asmeniui kurioje nors valstybéje
naréje uz tg pacig veika yra priimtas galutinis teismo sprendimas, ir dél to teismo procesas
toliau negali buti vykdomas;

4.  kai pagal vykdanciosios valstybés narés teis¢ praSoma perduoti asmenj patraukti
baudziamojon atsakomybén arba nubausti draudzia jstatymas, ir veika priklauso tos valstybés
narés jurisdikcijai pagal jos pacios baudziamajg teise;

5. jei vykdanciajai teisminei institucijai yra pranesta, kad praSomam perduoti asmeniui treciojoje
valstybéje dél tos pacios veikos yra priimtas galutinis teismo sprendimas, jei skyrus bausme,
toji bausmé yra atlikta arba tuo metu atlieckama, arba pagal nuosprendj priémusios $alies teis¢
nebegali buti atlieckama;

6. jei EAO yra iSduotas, siekiant jvykdyti laisvés atémimo bausme arba sprendima d¢l jkalinimo,
kai praSomas perduoti asmuo yra vykdanciojoje valstybéje arba yra jos pilietis ar gyventojas,
ir toji valstybé imasi vykdyti bausme arba sprendima dél jkalinimo pagal savo vidaus teisg;

7. kai EAO yra susijes su nusikalstamomis veikomis, kurios:

a)  pagal vykdanciosios valstybés narés teis¢ latkomos jvykdytomis visai ar i§ dalies
vykdanciosios valstybés narés teritorijoje arba tokiai teritorijai prilyginamoje vietovéje;
arba

b)  yrajvykdytos uz iSduodanciosios valstybés narés teritorijos riby, o vykdanciosios
valstybés narés jstatymai neleidzia traukti baudziamojon atsakomybén uz tokias

nusikalstamas veikas, kai jos yra ivykdytos ne jos teritorijoje.
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5 straipsnis ISduodanciosios valstybés narés suteikiamos garantijos ypatingais atvejais

Vykdanciajai teisminei institucijai vykdant EAO, pagal vykdanciosios valstybés narés teis¢ gali biiti

taikomi Sie reikalavimai:

1. kai EAO yra iSduotas siekiant jvykdyti bausme arba sprendimg d¢l jkalinimo, priimtg in
absentia, jei asmuo nebuvo paSauktas j teismg asmeniskai ar kitaip informuotas apie teismo
posédzio datg ir vieta, kas saglygojo sprendimo priémimga in absentia, perdavimui gali biti
taikomas reikalavimas, kad iSduodancioji teisminé institucija asmeniui, d¢l kurio aresto yra
iSduotas EAO, tinkamai uztikrinty galimybe prasyti persvarstyti byla iSduodanciojoje
valstyb¢je naréje ir dalyvauti teisme;

2. jetuz nusikalstamg veika, dél kurios yra iSduotas EAQO, baudziama laisvés atémimu iki gyvos
galvos arba jkalinimu iki gyvos galvos, minéto aresto orderio vykdymui gali biiti taikomas
reikalavimas, kad iSduodancioji valstybé naré savo teisés sistemoje turéty nuostatas del skirtos
bausmés ar kitokios priemonés persvarstymo gavus tokj praSyma arba ne véliau kaip po
20 mety arba turéty nuostatas dél malonés suteikimo, kurio asmuo turi teis¢ prasyti pagal
iSduodanciosios valstybés narés teis¢ arba praktika, sickdamas, kad tokia bausmé arba
priemon¢ nebiity vykdoma;

3. kai asmuo, kurio atzvilgiu yra iSduotas EAO, siekiant jj patraukti baudziamojon atsakomybén,
yra vykdanciosios valstybés narés pilietis arba gyventojas, perdavimui gali biiti taikomas
reikalavimas, kad apklausus asmenj, jis biity grazintas vykdanciajai valstybei narei ir ten
atlikty iSduodanciojoje valstybéje nar¢je jam priimtg laisvés atémimo bausmg¢ arba jvykdyty

sprendima dél jkalinimo.

6 straipsnis Kompetentingy teisminiy institucijuy nustatymas

1. I8duodancioji teismin¢ institucija — tai iSduodanciosios valstybés narés teisminé institucija,
kuri pagal tos valstybés teise yra kompetentinga iSduoti EAO.

2. Vykdancioji teismin¢ institucija — tai vykdanciosios valstybés narés teisminé institucija, kuri
pagal tos valstybés teis¢ yra kompetentinga vykdyti EAO.

3. Kiekviena valstybé naré Tarybos Generaliniam sekretoriatui pranesa kompetentingg pagal jos

teis¢ teisming institucija.
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7 straipsnis Kreipimasis j centring institucijg

1. Kiekviena valstybé naré¢ gali paskirti centring institucijg arba, jei taip numato jos teisine
sistema, kelias centrines institucijas, kurios padéty kompetentingoms teisminéms
institucijoms.

2. Valstybé naré, prireikus ir atsizvelgdama i savo vidaus teisminés sistemos sarangos ypatybes,
centring institucijg (institucijas) gali paskirti atsakingg uz administracinj EAO perdavimg ir
priémimg bei uz visg kitg su jais susijusj oficialy susiraSin€jima.

Valstybé naré, norédama pasinaudoti pirmiau Siame straipsnyje minétomis galimybémis,
Tarybos Generaliniam sekretoriatui pranesa informacija, susijusig su paskirtaja centrine
institucija ar institucijomis. Tokie nurodymai yra privalomi visoms iSduodanciosios valstybés

narés institucijoms.

8 straipsnis EAO turinys ir forma

1.  EAO nurodoma §i informacija, kuri pateikiama forma, nustatyta priede:

a)  prasomo perduoti asmens tapatybé ir pilietybé¢;

b)  iSduodanciosios teismings institucijos pavadinimas, adresas, telefono ir fakso numeriai
bei elektroninio pasto adresas;

¢)  vykdytino teismo sprendimo jrodymas, areSto orderis arba kitas tokj pat poveik]j turintis
vykdytinas teismo sprendimas, kuriam taikomi 1 ir 2 straipsniai;

d) nusikalstamos veikos pobiidis ir teisiné kvalifikacija, ypac atsizvelgiant j 2 straipsnj;

e) aplinkybiy, kuriomis nusikalstama veika buvo padaryta, apraSymas, ypac laikas, vieta,
praSomo perduoti asmens dalyvavimo padarant nusikalstamg veikg laipsnis;

f)  skirta bausmé, jei yra priimtas galutinis teismo sprendimas, arba pagal iSduodanciosios
valstybés narés teis¢ skirtiny uz tokig nusikalstamg veika bausmiy ribos;

g)  jel imanoma, kitos nusikalstamos veikos aplinkybés.

2. EAO turi buti iSverstas | vykdanciosios valstybés narés valstybine kalbg arba vieng 1§
vykdanciosios valstybés narés valstybiniy kalby. Kiekviena valstybé naré, priimdama §j
pagrindy sprendima, arba véliau kuriuo nors metu Tarybos Generaliniam sekretoriatui
deponuojamame pareiSkime gali pareiksti, kad ji priima vertimus j vieng ar kelias kitas

Europos Bendrijy institucijy oficialigsias kalbas.
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2 SKYRIUS PERDAVIMO TVARKA

9 straipsnis EAO perdavimas

1. Kai perduoti praSomo asmens vieta yra Zinoma, iSduodancioji teisming institucija EAO gali
perduoti tiesiai vykdanciajai teisminei institucijai.

2. Bet kuriuo atveju iSduodancioji teisminé institucija gali nuspresti paskelbti perduoti prasomo
asmens paieska Sengeno informacinéje sistemoje (SIS).

3. Tokia paieska skelbiama pagal 1990 m. birzelio 19 d. Konvencijos d¢l 1985 m. birzelio 14 d.
Sengeno susitarimo d¢l laipsnigko bendry sieny kontrolés panaikinimo jgyvendinimo,
95 straipsnio nuostatas. Paieska Sengeno informacinéje sistemoje kartu su 8 straipsnio
1 dalyje nurodyta informacija yra tolygi EAO. Pereinamuoju laikotarpiu, kol SIS galés
perduoti visa 8 straipsnyje apibudintg informacija, paskelbta paieska yra tolygi EAO tol, kol

vykdancioji teismin¢ institucija gauna deramos ir tinkamos formos originalg.

10 straipsnis ISsami EAO perdavimo tvarka

1. Jei i8duodancioji teisming institucija nezino kompetentingos vykdanciosios teisminés
institucijos, ji pateikia reikiamg uzklausima, taip pat ir per Europos teisminj tinkla, kad gauty
tokig informacijg 1§ vykdanciosios valstybés narés.

2. Jei i8duodancioji teisminé institucija pageidauja, perduoti galima per saugia Europos
teisminio tinklo telekomunikacijy sistema.

3. Jeinegalima pasitelkti SIS paslaugy, iSduodancioji teisminé institucija gali kreiptis j Interpola,
kad $is perduoty EAO.

4.  I8duodancioji teisming institucija EAO gali i8siysti bet kokiu saugiu budu, kuriuo galima
gauti rastg tokiomis sglygomis, kurios leidzia iSduodanciajai valstybei narei nustatyti jo
autentiSkuma.

5. Visi sunkumai d¢l visy EAO vykdymui reikalingy dokumenty perdavimo ar autentiSkumo
dalyvaujanciy teisminiy institucijy sprendziami tiesiogiai arba tam tikrais atvejais dalyvaujant

valstybiy nariy centrinéms institucijoms.
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6. Jei institucija, kuri gauna EAO, yra nekompetentinga imtis dél jo veiksmy, ji ta EAO
automatiskai persiuncia savo valstybés narés kompetentingai institucijai ir apie tai pranesa

iS8duodanciajai teisminei institucijai.

11 straipsnis PrasSomo perduoti asmens teisés

1. Kai prasomas perduoti asmuo areStuojamas, vykdancioji kompetentinga teismin¢ institucija
pagal savo Salies jstatymus informuoja tg asmenj apie EAO, apie jo turinj, taip pat apie
galimybe sutikti biiti perduotu iSduodanciajai teisminei institucijai.

2. PraSomas perduoti asmuo, kuris yra areStuojamas vykdant EAO, turi teis¢, kad pagal

vykdanciosios valstybés narés nacionaling teis¢ jam padéty advokatas ir vertéjas.

12 straipsnis  Asmens laikymas laisvés atémimo vietose

Kai asmuo arestuojamas pagal EAO, vykdancioji teisming institucija pagal vykdanciosios valstybes
narés teis¢ nusprendzia, ar praSoma perduoti asmenj reikéty laikyti laisvés atémimo vietoje. Asmuo
pagal vykdanciosios valstybés narés vidaus teis¢ gali biiti bet kuriuo metu laikinai paleistas, jei
minétos valstybés narés kompetentinga institucija imasi visy, jos nuomone, reikalingy priemoniy

uztikrinti, kad asmuo nepasislépty.

13 straipsnis Sutikimas biuti perduotu

1. Jei areStuotasis asmuo nurodo, kad jis sutinka biiti perduotu, tas sutikimas ir, jei reikia, aiSkus
teis€s ] 27 straipsnio 2 dalyje minimg specialigjg taisykle atsisakymas duodamas vykdanciajai
teisminei institucijai pagal vykdanciosios valstybés narés vidaus teise.

2. Kiekviena valstybé naré¢ priima priemones, kurios yra butinos uztikrinti, kad sutikimas ir, jei
reikia, $io straipsnio 1 dalyje minétas atsisakymas btity duodamas taip, kad biity aisku, jog
asmuo juos duoda savo noru visiskai suvokdamas jy pasekmes. Siuo tikslu prasomas perduoti
asmuo turi teis¢ turéti advokata.

3. Sutikimas ir, jei reikia, Sio straipsnio 1 dalyje minétas atsisakymas fiksuojamas oficialiu jrasu

vykdanciosios valstybés narés vidaus teisé€s nustatyta tvarka.
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4.  Sutikimo paprastai negalima atSaukti. Kiekviena valstybé naré gali numatyti, kad sutikimas ir,
jei reikia, atsisakymas gali biti atSauktas pagal jos vidaus teiséje galiojancias taisykles. Siuo
atveju, nustatant 17 straipsnyje nurodytus terminus, j laikotarpj nuo sutikimo dienos iki jo
atSaukimo dienos neatsizvelgiama. Valstybé nar¢, kuri nori turéti tokig galimybe, priimdama
$1 pagrindy sprendimg apie tai pranesa Tarybos Generaliniam sekretoriatui ir nurodo tvarka,

pagal kurig sutikimg galima atSaukti, bei tos tvarkos pakeitimus.

14 straipsnis PrasSomo perduoti asmens apklausa

Kai areStuotasis asmuo nesutinka biiti perduotas, kaip nurodyta 13 straipsnyje, jis turi teis¢ buti

iSklausytas vykdanciosios teisminés institucijos pagal vykdanciosios valstybés narés jstatymus.

15 straipsnis Perdavimo sprendimas

1. Vykdancioji teisminé institucija, laikydamasi Siame pagrindy sprendime nustatyty terminy ir
salygy, nusprendzia, ar asmuo turi biiti perduotas.

2. Jei vykdancioji teisming institucija mano, kad iSduodanciosios valstybés narés pranestos
informacijos nepakanka sprendimui dé¢l perdavimo priimti, ji papraso skubiai pateikti bliting
papildomg informacija, ypac susijusig su 35 ir 8 straipsniais, ir, atsizvelgdama j tai, kad
reikia laikytis 17 straipsnyje nustatyty terminy, gali nustatyti terming, iki kurio ji turi gauti
tokig informacija.

3. I8duodancioji teismin¢ institucija gali bet kuriuo metu vykdanciajai teisminei institucijai

nusiysti bet kokig papildoma naudingg informacija.
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16 straipsnis Sprendimas esant keliems reikalavimams

Jei tam paciam asmeniui Europos aresto orderj iSdavé dvi ar daugiau valstybiy nariy,
sprendima, kurj Europos aresto orderj vykdyti, priima vykdancioji teisminé institucija,
deramai atsizvelgdama j visas aplinkybes, ypac ] santykinj nusikalstamy veiky sunkuma, jy
padarymo vieta, atitinkamas Europos aresto orderiy datas ir i tai, ar orderis iSduotas siekiant
patraukti baudZiamojon atsakomybén ar vykdyti laisvés atémimo bausme, ar sprendimg dél
jkalinimo.

Spresdama dél Sio straipsnio 1 dalyje nurodyty pasirinkimo galimybiy, vykdancioji teisminé
institucija gali prasyti Eurojusto patarimo.

Europos aresto orderio ir kurios nors treciosios Salies pateikto ekstradicijos praSymo kolizijos
atveju, sprendima, ar pirmenybe suteikti Europos aresto orderiui ar ekstradicijos praSymui,
priima vykdanciosios valstybés narés kompetentinga institucija, deramai atsizvelgdama j visas
aplinkybes, ypac i aplinkybes, nurodytas 1 dalyje ir taikytiname susitarime.

Siuo straipsniu nepazeidziami valstybiy nariy jsipareigojimai pagal Tarptautinio baudziamojo

teismo statutg.

17 straipsnis  Sprendimo dél Europos aresto orderio vykdymo priémimo terminai ir tvarka

Europos aresto orderis nagrinéjamas ir vykdomas skubos tvarka.

Tais atvejais, kai praSomas perduoti asmuo sutinka biiti perduotas, galutinis sprendimas dél
Europos aresto orderio vykdymo turéty biiti priimtas per 10 dieny nuo tokio sutikimo davimo.
Kitais atvejais sprendimas dél Europos aresto orderio vykdymo turéty biiti priimtas per

60 dieny nuo prasomo perduoti asmens aresto.

Kai ypatingais atvejais Europos aresto orderio jvykdyti per 2 ir 3 dalyse nurodytus terminus
negalima, vykdancioji teismin¢ institucija nedelsdama apie tai pranesa iSduodanciajai
teisminei institucijai ir nurodo tokio vélavimo priezastis. Tokiu atveju terming galima pratesti
dar 30 dieny.

Kol vykdancioji teisminé institucija dél Europos aresto orderio néra priémusi galutinio
sprendimo, ji uztikrina, kad biity uztikrinamos veiksmingam asmens perdavimui buitinos
materialiosios salygos.

Atsisakius vykdyti Europos aresto orderj, visais atvejais privaloma nurodyti atsisakymo

priezastis.
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7. Kai iSimtinémis aplinkybémis kuri nors valstyb¢ naré negali laikytis Siame straipsnyje
numatyty terminy, ji apie tai pranesa Eurojustui, nurodydama vélavimo priezastis. Be to,
valstybe nar¢, kuri patiria nuolatinj kitos valstybés narés vélavima, susijusj su Europos aresto
orderio vykdymu, apie tai praneSa Tarybai siekdama, kad biity jvertinta, kaip valstybiy nariy

lygiu yra jgyvendinamas Sis pagrindy sprendimas.

18 straipsnis  Padétis iki sprendimo priémimo

1.  Kai Europos aresto orderis yra iSduotas siekiant patraukti asmenj baudziamojon atsakomybén,
vykdancioji teisminé¢ institucija privalo:
a)  arba sutikti, kad praSomas perduoti asmuo buty iSklausytas pagal 19 straipsnj;
b)  arba sutikti laikinai perduoti praSomg perduoti asmenj.

2. Laikinojo perdavimo salygos ir trukmé nustatomos abipusiu iSduodanciosios ir vykdanciosios
teisminiy institucijy susitarimu.

3.  Laikinojo perdavimo atveju asmeniui turi buti suteikta galimybé grizti i vykdancigja valstybe

nare, kad dalyvauty su jo perdavimo tvarka susijusiuose svarstymuose.

19 straipsnis  Asmens iSklausymas iki sprendimo priémimo

1.  Teismin¢ institucija praSoma perduoti asmenj iSklauso kartu su jam padedanciu asmeniu,
paskirtu pagal prasancio perduoti teismo valstybés narés jstatymus.

2. PraSomas perduoti asmuo iSklausomas pagal vykdanciosios valstybés jstatymus, laikantis
iSduodanciosios ir vykdanciosios teisminiy institucijy abipusio susitarimo nustatyty salygy.

3. Kompetentinga vykdancioji teisminé institucija, siekdama uztikrinti tinkama $io straipsnio ir
nustatyty reikalavimy taikyma, gali paskirti kurig nors kitg savo valstybés narés teisming

institucijg dalyvauti iSklausant praSoma perduoti asmenj.
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20 straipsnis Privilegijos ir imunitetai

1.  Kai prasomas perduoti asmuo naudojasi kokia nors privilegija ar imunitetu, susijusiais su
teismingumu ar vykdymu vykdanciojoje valstybéje naréje, 17 straipsnyje minéti terminai
nepradedami skaiCiuoti, jei vykdanciajai teisminei institucijai néra pranesta, kad privilegijos
ar imuniteto yra atsisakyta; tuomet terminai pradedami skaiciuoti nuo tokio pranesimo dienos.
Vykdancioji valstybé nar¢ uZztikrina, kad, asmeniui nustojus naudotis tokia privilegija ar

imunitetu, biity uztikrinamos veiksmingam perdavimui buitinos materialiosios sglygos.

2. Kai teise¢ atsisakyti privilegijos ar imuniteto priklauso kuriai nors vykdanciosios valstybés
narés institucijai, vykdancioji teismin¢ institucija papraso, kad toji institucija nedelsdama
1gyvendinty savo jgaliojimus $iuo klausimu. Kai teis¢ atsisakyti privilegijos ar imuniteto
priklauso kitos valstybés institucijai arba tarptautinei organizacijai, jgyvendinti jgaliojimus

pareikalauja iSduodancioji teisming institucija.

21 straipsnis Konkuruojantys tarptautiniai jsipareigojimai

Sis pagrindy sprendimas nepazeidzia vykdangiosios valstybés narés jsipareigojimy, kai prasoma
perduoti asmenj tai valstybei narei yra iSdavusi trecioji valstybé ir kai tokj asmenj saugo susitarimo,
pagal kurj jis buvo iSduotas laikantis specialiyjy taisykliy, nuostatos. Vykdancioji valstyb¢ naré
imasi visy biitiny priemoniy nedelsiant pareikalauti valstybés, kuri iSdavé praSomg perduoti asmenj,
sutikimo, kad jj biity galima perduoti valstybei narei, kuri iSdavé Europos aresto order;.

17 straipsnyje minéti terminai nepradedami skaiciuoti tol, kol tos specialiosios taisyklés nenustoja
galioti. Laukdama valstybés, kuri i§davé praSoma perduoti asmenj, sprendimo, vykdancioji valstybé

nar¢ uztikrina, kad biity uztikrinamos veiksmingam perdavimui biitinos materialiosios sglygos.

22 straipsnis  PraneSimas apie sprendimg

Vykdancioji teisming¢ institucija iSduodanciajai teisminei institucijai nedelsdama pranesa apie

sprendimg dél veiksmy, kuriy biitina imtis dél Europos aresto orderio.
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23 straipsnis  Asmens perdavimo terminai

1. PraSomas perduoti asmuo perduodamas kuo greiciau atitinkamy institucijy suderintg diena.

2. Asmuo perduodamas ne véliau kaip praéjus 10 dieny nuo galutinio sprendimo dé¢l Europos
aresto orderio vykdymo.

3. Jei praSomo perduoti asmens perdavimui per 2 dalyje nurodyta laikotarpj trukdo nuo valstybiy
nariy valios nepriklausancios aplinkybés, vykdancioji ir iSduodancioji teisminés institucijos
nedelsdamos susisiekia ir susitaria dél naujos perdavimo datos. Tokiu atveju perdavimas turi
jvykti per 10 dieny nuo i$ naujo suderintos datos.

4.  ISimtiniais atvejais perdavimas gali buti laikinai sustabdytas dé¢l rimty humanitarinio pobiidzio
priezasCiy, pavyzdziui, jei yra rimto pagrindo manyti, kad dél to akivaizdziai kils pavojus
praSomo perduoti asmens gyvybei ar sveikatai. Europos aresto orderis jvykdomas, kai tik
iSnyksta tokios priezastys. Vykdancioji teisminé institucija nedelsdama apie tai pranesa
iS8duodanciajai teisminei institucijai ir susitaria d¢l naujos perdavimo datos. Tokiu atveju
perdavimas turi jvykti per 10 dieny nuo i§ naujo suderintos datos.

5. Pasibaigus Sio straipsnio 2—4 dalyse nurodytam terminui, jei asmuo vis dar yra laikomas

nelaisveéje, jis yra paleidZiamas.

24 straipsnis  Atidétas arba salyginis perdavimas

1.  Vykdancioji teismin¢ institucija, nusprendusi vykdyti Europos aresto orderj, gali atidéti
prasomo perduoti asmens perdavima, kad jis galéty biiti patrauktas baudziamojon
atsakomybén vykdanciojoje valstybéje nar¢je, arba, jei jis yra jau nuteistas, kad bausme,
skirtg uz kitg veika, t. y. ne tg veika, kuri yra nurodyta Europos aresto orderyje, galéty atlikti
jos teritorijoje.

2. Vietoj perdavimo atidéjimo vykdancioji teismin¢ institucija gali laikinai perduoti praSoma
perduoti asmenj iSduodanciajai valstybei narei abipusiu i§duodanciosios ir vykdanciosios
teisminiy institucijy susitarimu nustatytomis saglygomis. Susitarimas sudaromas rastu, ir jo

salygy privalo laikytis visos iSduodanciosios valstybés narés institucijos.
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25 straipsnis Tranzitas

1. Kiekviena valstybé nare¢, iSskyrus atvejus, kai ji pasinaudoja galimybe nepatenkinti praSymo
leisti tranzitu pervezti kokj nors piliet] ar gyventojg vykdant laisvés atémimo bausme ar
sprendimg dél jkalinimo, leidzia tranzitu per savo teritorijg pervezti perduodamg prasoma
perduoti asmenj, jei jai yra pranesta:

a)  asmens, kurio atzvilgiu yra i§duotas Europos aresto orderis, tapatybé ir pilietybé;

b)  Europos aresto orderio buvimo faktas;

c) nusikalstamos veikos pobtdis ir teisiné kvalifikacija;

d) nusikalstamos veikos padarymo aplinkybiy apibiidinimas, jskaitant laikg ir vieta.

Kai asmuo, kurio atzvilgiu yra iSduotas Europos aresto orderis, siekiant jj patraukti
baudziamojon atsakomybén, yra tranzito valstybés narés pilietis arba gyventojas, tranzitui gali
buti taitkoma salyga, kad asmuo po to, kai jis bus apklaustas, bus grazintas j tranzito valstybe¢
nar¢ atlikti iSduodanciojoje valstybéje nar¢je jam paskirtg laisvés atémimo bausmg arba
ivykdyti sprendimg dél jkalinimo.

2. Kiekviena valstybé nar¢ paskiria institucija, atsakingg uz tranzito praSymy ir biitiny
dokumenty, taip pat kitos oficialios korespondencijos, susijusios su tranzito prasymais,
priémima. Valstybés narés apie tokj paskyrima pranesa Tarybos generaliniam sekretoriatui.

3. Tranzito prasymas ir 1 dalyje nurodyta informacija gali buti atsiysta pagal 2 dalj paskirtai
institucijai bet kuriuo biidu, kuriuo galima gauti rastiSkg dokumentg. Tranzito valstybé naré
apie savo sprendimg pranesa tokia pat tvarka.

4. Sis pagrindy sprendimas netaikomas, kai pervezimas vyksta oro transportu be tvarkarastyje
numatyto sustojimo. Taciau jei jvyksta nenumatytas nusileidimas, iSduodancioji valstybé naré¢
pagal 2 dalj paskirtai institucijai pateikia 1 dalyje nurodytg informacija.

5. Kai tranzitu yra pervezamas asmuo, kurj trecioji valstybé turi iSduoti kuriai nors valstybei
nareli, Sis straipsnis taikomas mutatis mutandis. Tuomet manoma, kad terminas ,,Europos

areSto orderis* yra pakeistas terminu ,,ekstradicijos praSymas®.
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3 SKYRIUS PERDAVIMO PASEKMES

26 straipsnis  Laisvés atémimo bausmés, atliktos vykdanciojoje valstybéje naréje, laiko

iSskai¢iavimas

1. ISduodancioji valstybé naré visus dél Europos aresto orderio vykdymo susidariusius buvimo
nelaisvéje laikotarpius iSskaiciuoja i viso laisvés atémimo iSduodancioje valstyb¢je naré¢je
laikotarpio, kuris skiriamas nubaudus jj laisvés atémimo bausme arba jkalinimu.

2. Tuo tikslu perdavimo metu vykdancioji teisming¢ institucija arba pagal 7 straipsnj paskirta
centring institucija iSduodanciajai teisminei institucijai perduoda visg informacija apie

prasomo perduoti asmens buvimo nelaisvéje pagal Europos aresto orderj trukme.

27 straipsnis Galimas patraukimas baudZiamojon atsakomybén uz kitas nusikalstamas

veikas

1.  Kiekviena valstybé naré¢ Tarybos generaliniam sekretoriatui gali pranesti, kad jos santykiuose
su kitomis valstybémis narémis, kurios yra padariusios tokj pat pranesima, leidimas patraukti
baudziamojon atsakomybén, nuteisti ar jkalinti, siekiant jvykdyti laisvés atémimo bausme ar
sprendima dél jkalinimo uz kitg nusikalstama veika, t. y. ne ta, dél kurios asmuo yra
perduotas, jvykdyta pries jo perdavima, yra laikomas duotu, jei kuriuo nors konkreciu atveju
vykdancioji teisminé institucija savo sprendime dél perdavimo nenurodo kitaip.

2. I8skyrus atvejus, minétus 1 ir 3 dalyse, perduotam asmeniui negali buti iSkelta baudziamoji
atsakomybé, jis negali biiti nuteistas ir jam negali buti atimta laisvé uz kitg nusikalstama
veika, t. y. ne tg nusikalstamg veika, dé¢l kurios jis yra perduotas, padarytg prie$ jo perdavima.

3. Sio straipsnio 2 dalis netaikoma $iais atvejais:

a)  kai asmuo, tur¢jes galimybe iSvykti i§ valstybés narés, i kurig jis buvo perduotas,
teritorijos, neiSvyko i$ jos per 45 dienas nuo jo galutinio paleidimo dienos arba
1Svaziaves grizo | ja;

b)  nusikalstama veika nebaudziama laisvés atémimo bausme arba jkalinimu;

c) baudZziamajame procese nenustatoma, kad reikia taikyti asmens laisves apribojimo
priemong;

d) kai asmeniui galéty buti skiriama bauda arba bausmé, nesusijusi su laisvés atémimu,
ypac piniginé bauda arba jg pakeic¢ianti priemoné net tais atvejais, kai bausmé arba

priemoné¢ gali apriboti jo asmening laisve;
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e) kai asmuo sutiko biti perduotas ir tuo pat metu atitinkamais atvejais atsisake
specialiosios taisyklés pagal 13 straipsnj;

f)  kai asmuo po jo perdavimo aiSkiai atsisaké teis€s i specialiajg taisykle, susijusia su
konkre¢iomis nusikalstamomis veikomis, padarytoms pries perdavimg. Atsisakymas
pareiskiamas iSduodanciosios valstybés narés kompetentingoms teisminéms
institucijoms ir registruojamas pagal tos valstybés vidaus teisg. Atsisakymas
formuluojamas taip, kad biity aisku, jog asmuo ji davé savo noru visiSkai suvokdamas jo
pasekmes. Siuo tikslu asmuo turi teise turéti advokata;

g)  kai asmenj perdavusi vykdancioji teismin¢ institucija duoda savo sutikimg pagal 4 dalj.

4.  PraSymas duoti sutikimg pateikiamas vykdanciajai teisminei institucijai kartu pateikiant

8 straipsnio 1 dalyje minétg informacijg ir jos vertima, kaip nurodyta 8 straipsnio 2 dalyje.

Sutikimas duodamas, kai d¢l tos pacios nusikalstamos veikos, dé¢l kurios praSoma sutikimo,

taikomas perdavimas pagal Sio pagrindy sprendimo nuostatas. Sutikimg atsisakoma duoti tik

dél 3 straipsnyje minéty priezasciy, o kitais atvejais gali biiti atsisakyta ji duoti tik dél

4 straipsnyje nurodyty priezas¢iy. Sprendimas priimamas ne véliau kaip per 30 dieny nuo

praSymo gavimo. 5 straipsnyje minétose situacijose iSduodancioji valstybé naré¢ privalo

suteikti tame straipsnyje numatytas garantijas.

28 straipsnis  Perdavimas arba vélesné ekstradicija

1.  Kiekviena valstybé naré¢ Tarybos generaliniam sekretoriatui gali pranesti, kad jos santykiuose
su kitomis valstybémis narémis, kurios yra padariusios tokj pat prane§ima, sutikimas perduoti
asmen] kuriai nors valstybei narei, i§skyrus vykdanciaja valstybe nare, remiantis Europos
aresto orderiu, i§duotu d¢l nusikalstamos veikos, padarytos pries jo perdavima, yra laikomas
duotu, jei kokiu nors konkreciu atveju vykdancioji teisminé institucija savo sprendime dél
perdavimo nepareiskia kitaip.

2. Bet kuriuo atveju asmuo, kuris yra perduotas iSduodanciajai valstybei narei remiantis Europos
aresto orderiu, gali biiti perduotas be vykdanciosios valstybés narés sutikimo ne vykdanciajai,
o kuriai nors kitai valstybei narei, remiantis Europos aresto orderiu, iSduotu dél nusikalstamos

veikos, padarytos prie§ asmens perdavima, Siais atvejais:
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a)  kai praSomas perduoti asmuo, tur¢jes galimybe iSvykti 1§ valstybés narés, kuriai jis buvo
perduotas, teritorijos, to nepadaré per 45 dienas nuo jo galutinio paleidimo dienos arba
iSvykes vél sugrizo i tg teritorija;

b)  kai prasomas perduoti asmuo sutinka biiti perduotas valstybei narei, i§skyrus
vykdancigjg valstybe narg, remiantis Europos aresto orderiu. Sutikimas pareiskiamas
iS8duodanciosios valstybés narés kompetentingoms teisminéms institucijoms ir
registruojamas pagal tos valstybés vidaus jstatymus. Sutikimas formuluojamas taip, kad
biity aisku, jog asmuo jj davé savo noru visiskai suvokdamas jo pasekmes. Siuo tikslu
asmuo turi teis¢ turéti advokata;

c)  kai praSomam perduoti asmeniui netaikoma specialioji taisyklé pagal 27 straipsnio
3 dalies a, e, fir g punktus.

3. Vykdancioji teismin¢ institucija sutinka su perdavimu kitai valstybei narei, vadovaudamasi

Siomis taisyklémis:

a)  praSymas duoti sutikimg pateikiamas pagal 9 straipsnj kartu su informacija, minéta
8 straipsnio 1 dalyje, ir vertimu, kaip nurodyta 8 straipsnio 2 dalyje;

b)  sutikimas duodamas, kai dél tos pacios nusikalstamos veikos, dél kurios praSoma
sutikimo, taikomas perdavimas pagal Sio pagrindy sprendimo nuostatas;

c) sprendimas priimamas ne veliau kaip per 30 dieny nuo praSymo gavimo;

d)  sutikimg atsisakoma duoti tik dél 3 straipsnyje minéty priezasciy, o kitais atvejais gali
buti atsisakyta ji duoti tik dél 4 straipsnyje nurodyty priezas¢iy. 5 straipsnyje minétais
atvejais iSduodancioji valstybé naré privalo suteikti jame numatytas garantijas.

4.  Nepaisant $io straipsnio 1 dalies, asmuo, kuris yra perduotas remiantis Europos aresto orderiu,
neiSduodamas treciajai valstybei be asmenj perdavusios valstybés narés kompetentingos
institucijos sutikimo. Toks sutikimas duodamas vadovaujantis konvencijomis, kurios tai

valstybei narei yra privalomos, ir jos vidaus teise.

29 straipsnis  Turto perdavimas

1.  ISduodanciosios teisminés institucijos praSymu arba savo iniciatyva vykdancioji teisminé
institucija, vadovaudamasi savo nacionaline teise, arestuoja ir perduoda turta, kuris:
a)  gali buti reikalingas kaip jrodymas, arba

b)  prasomo perduoti asmens buvo jsigytas padaryta nusikalstama veika.
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1 dalyje minétas turtas perduodamas net tais atvejais, kai Europos aresto orderio negalima
ivykdyti dél to, kad praSomas perduoti asmuo miré arba pasislépé.

Jei 1 dalyje minétam turtui vykdanciosios valstybés narés teritorijoje taikomas arestas arba
konfiskavimas, toji valstybé naré gali, jei turtas reikalingas rySium su vykstanciu
baudziamuoju procesu, laikinai jj palaikyti arba perduoti iSduodanciajai valstybei narei su
salyga, kad jis bus grazintas.

Visos teisés, kurias vykdancioji valstybé nar¢ arba treCiosios Salys yra jgijusios i 1 dalyje
minétg turta, iSlieka. Kai yra tokios teisés, iSduodancioji valstybé naré¢ grazina turtg

vykdanciajai valstybei narei be jokiy mokesciy, kai tik nutraukiamas baudziamasis procesas.
30 straipsnis  ISlaidos
ISlaidas, susijusias su Europos aresto orderio vykdymu vykdanciosios valstybés narés

teritorijoje, padengia toji valstybé naré.

Visas kitas i§laidas padengia iSduodancioji valstybe nareé.

4 SKYRIUS BENDROSIOS IR BAIGIAMOSIOS NUOSTATOS

31 straipsnis Rysiai su kitais teisés dokumentais

Nepazeidziant toliau i§vardyty konvencijy nuostaty taikymo valstybiy nariy ir treciyjy
valstybiy santykiams, $iuo pagrindy sprendimu nuo 2004 m. sausio 1 d. pakei¢iamos Siy
konvencijy, taikomy valstybiy nariy tarpusavio santykiams ekstradicijos srityje, atitinkamos
nuostatos:

a) 1957 m. gruodzio 13 d. Europos konvencijos dél ekstradicijos, jos 1975 m. spalio 15 d.
papildomo protokolo, jos 1978 m. kovo 17 d. antrojo papildomo protokolo ir 1977 m.
sausio 27 d. Europos konvencijos d¢l kovos su terorizmu nuostatos, susijusios su
ekstradicija;

b) 1989 m. geguzés 26 d. Europos Bendrijy 12 valstybiy nariy susitarimas dél ekstradicijos

prasymy perdavimo biidy supaprastinimo ir modernizavimo;
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c) 1995 m. kovo 10 d. Konvencija dél supaprastintos ekstradicijos tvarkos tarp Europos
Sajungos valstybiy nariy;

d) 1996 m. rugséjo 27 d. Konvencija d¢l ekstradicijos tarp Europos Sajungos valstybiy
nariy;

e) 1990 m. birzelio 19 d. Konvencijos dé¢l 1985 m. birZelio 14 d. Sengeno susitarimo dél
laipsnisko bendry sieny kontrolés panaikinimo jgyvendinimo III antrastinés dalies
4 skyrius.

2. Priémus §j pagrindy sprendimg valstybés narés gali ir toliau taikyti galiojanc¢ius dvisalius ar
daugiasalius susitarimus, jei tokie susitarimai leidzia iSplésti arba padidinti §io pagrindy
sprendimo tikslus ir padeda dar labiau supaprastinti arba palengvinti asmeny, kuriy atzvilgiu

yra i8duotas Europos aresto orderis, perdavimo tvarka.

Isigaliojus Siam pagrindy sprendimui, valstybés narés gali sudaryti dvisalius arba daugiasalius
susitarimus, jei tokie susitarimai leidzia iSplésti Sio pagrindy sprendimo nuostatas ir padeda
dar labiau supaprastinti arba palengvinti asmeny, kuriy atzvilgiu yra iSduoti Europos aresto
orderiai, perdavimo tvarka, ypac¢ nustatant trumpesnius uz 17 straipsnyje nustatytus terminus,
iSpleciant 2 straipsnio 2 dalyje nustatytg nusikalstamy veiky sgraSg, dar labiau apribojant 3 ir
4 straipsnyje nurodytus atsisakymo pagrindus, arba dar labiau sumazinant 2 straipsnio 1 ar

2 dalyje nustatytg riba.

Sios straipsnio dalies antrojoje pastraipoje minéti susitarimai negali turéti poveikio
santykiams su valstybémis narémis, kurios néra tokiy susitarimy Salys. Per tris ménesius nuo
Sio pagrindy sprendimo jsigaliojimo valstybés narés Tarybai ir Komisijai pranesa apie $ios
straipsnio dalies pirmojoje pastraipoje miné€tus esamus susitarimus, kuriuos jos nori ir toliau
taikyti. Valstybés narés Tarybai ir Komisijai taip pat pranesa apie naujus susitarimus, minétus

Sios straipsnio dalies antrojoje pastraipoje, per tris ménesius nuo jy pasiraS§ymo dienos.

3.  Kai 1 dalyje minétos konvencijos ar susitarimai taikomi valstybiy nariy teritorijoms arba
teritorijoms, uz kuriy iSorés santykius atsakinga valstybé nar¢ ir kurioms Sis pagrindy
sprendimas netaikomas, tokie dokumentai ir toliau galioja ty teritorijy ir kity valstybiy nariy

santykiams.
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32 straipsnis Pereinamojo laikotarpio nuostata

Ekstradicijos praSymus, gautus iki 2004 m. sausio 1 d., ir toliau reglamentuoja su ekstradicija susij¢
galiojantys dokumentai. PraSymus, gautus po tos datos, reglamentuoja taisyklés, kurias valstybés
narés priima pagal §j pagrindy sprendimg. Taciau bet kuri valstybé naré, Tarybai priimant §j
pagrindy sprendima, gali padaryti pareiSkima, nurodydama, kad ji kaip vykdancioji valstybé nare ir
toliau priims sprendimus dél praSymy, susijusiy su veikomis, jvykdytomis pries jos nurodyta data,
vadovaudamasi ekstradicijos sistema, kuri buvo taikoma iki 2004 m. sausio 1 d. Toji data negali
buti vélesné kaip 2002 m. rugpjicio 7 d. Minétas pareiSkimas skelbiamas Europos Bendrijy

oficialiajame leidinyje. Ji galima atSaukti bet kuriuo metu.

33 straipsnis Nuostatos dél Austrijos ir Gibraltaro

1. Kol Austrija néra pakeitusi "Auslieferungs- und Rechtshilfegesetz" 12 straipsnio 1 dalies, bet
ne veliau kaip 2008 m. gruodzio 31 d., ji gali leisti savo vykdanciosioms teisminéms
institucijoms atsisakyti vykdyti Europos aresto orderj, jei praSomas perduoti asmuo yra
Austrijos pilietis ir jei uz veika, dél kurios yra iSduotas Europos aresto orderis, néra
baudziama pagal Austrijos jstatymus.

2. Sis pagrindy sprendimas taikomas Gibraltarui.

34 straipsnis Igyvendinimas

1. Valstybés narés imasi visy biitiny priemoniy, kad iki 2003 m. gruodzio 31 d. bty pradéta
laikytis Sio pagrindy sprendimo nuostaty.

2. Valstybés narés Tarybos generaliniam sekretoriatui ir Komisijai perduoda nuostaty, kuriomis
yra perkeliami j jy nacionaling teis¢ joms taikomi jpareigojimai pagal §j pagrindy sprendima,
teksta. Tokiame praneSime kiekviena valstybé naré¢ gali nurodyti, kad ji nedelsdama pradés
taikyti §j pagrindy sprendimg savo santykiams su tomis valstybémis narémis, kurios yra
padariusios tokj patj praneSima. Tarybos Generalinis sekretoriatas valstybéms naréms ir
Komisijai pranesa informacija, gauta pagal 7 straipsnio 2 dalj, 8 straipsnio 2 dalj,

13 straipsnio 4 dalj ir 25 straipsnio 2 dalj. Jis taip pat tg informacijg paskelbia Europos
Bendrijy oficialiajame leidinyje.
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3. Remdamasi Tarybos generalinio sekretoriato pranesta informacija, Komisija ne véliau kaip iki
2004 m. gruodzio 31 d. Europos Parlamentui ir Tarybai pateikia ataskaitg apie $io pagrindy
sprendimo veikima, prireikus kartu su teisés akty pasitilymais.

4.  Antroje 2003 m. pus¢je Taryba persvarsto, kaip valstybés narés taiko, ypac¢ praktiskai, §j

pagrindy sprendima ir kaip veikia Sengeno informacijos sistema.

35 straipsnis  Isigaliojimas

Sis pagrindy sprendimas jsigalioja dvidesimta diena po jo paskelbimo Europos Bendrijy

oficialiajame leidinyje.

8216/2/08 REV 2 rsl/MD/ap 48
PRIEDO I PRIEDAS DG H 2B LIMITE LT



II PRIEDAS

EUROPOS ARESTO ORDERIO FORMA

Europos aresto ordertis

S orderj isdavé kompetentinga teisminé institucija. A%
prasSau, kad toliau nurodytas asmuo biity aresStuotas ir
perduotas, kad biity galima vykdyti baudziamajj persekiojima
arba vykdyti laisvés atémimo nuosprend;, arba laisves
apribojimo sprendima.

ris turi buti paraSytas viena i§ vykdanciosios valstybes narés oficialiyjy kalby arba
iSverstas | tokia kalba, kai toji valstybé yra zinoma, arba kuria nors kita tai valstybei priimtina
kall
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Informacija apie praSomo perduoti asmens tapatybe:
Pavardé:

Vardas (-ai):

Mergautiné pavardé, jei naudojama:

Slapyvardziai, jei naudoja

Lytis:

Pilietybeé:

Gimimo data:

Gimimo vieta:

Gyvenamoji vieta ir (arba) zinomas adresas:

Kalba (-0s), kurig (-as) prasomas perduoti asmuo supranta (jei Zinoma):
Prasomo perduoti asmens ypatingos Zymes / apraSymas:
Prasomo perduoti asmens nuotrauka ir pirSty atspaudai, jei jie yra ir gali buti

perduoti, arba informacija apie asmenj, su kuriuo reikia susisiekti, kad biity
galima gauti tokig informacijg arba DNR charakteristikas (kai tokie jrodymai

gali biti pateikti, taciau nebuvo nurodyti)

Sprendimas, kuriuo remiantis iSduotas aresto orderis:
Aresto orderis arba jam prilygstan¢io poveikio teismo sprendimas:

Tipas:

Vykdytinas sprendimas:

Registracijos numeris:

Bausmes trukmeés nurodymas:
Ilgiausias laisvés atémimo arba jkalinimo terminas, kurj galima skirti
uz nusikalstamg (-as) veika (-as):
Skirtas laisvés atémimo bausmés arba jkalinimo terminas:

Likes neatliktas bausmes laikas:
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Sprendimas, paskelbtas in absentia ir:

suinteresuotas asmuo buvo asmeniskai Sauktas j teismg arba jam buvo
pranesta kitaip apie posédzio, kuris priémé sprendima in absentia,
datg ir vieta

arba

suinteresuotas asmuo nebuvo asmeniskai Sauktas j teisma arba jam
nebuvo pranesta kitaip apie posédzio, kuris priémé sprendima in
absentia, data ir vieta, bet jis turi Sias teisines garantijas po perdavimo

(tokios garantijos gali biiti suteiktos i§ anksto). Nurodykite teisines

garantijas
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e) Nusikalstamos veikos:
Orderis susijgs su i§ ViSO: ..........c....... nusikalstamy veiky.

Aplinkybiy, kuriomis buvo jvykdyta (-os) nusikalstama (-os) veika (-o0s), iskaitant laika, vieta
ir praSomo perduoti asmens dalyvavimo laipsnj joje (-se), apibuidinimas

Nusikalstamos veikos pobudis ir teisiné kvalifikacija ir taikytina jstatymo / kodekso nuostata:

Jei taikytina, pazymeékite viena ar daugiau nusikalstamy veiky, baudziamy iSduodancioje
valstybéje naréje laisvés atémimo bausme arba jkalinimu, kurio ilgiausias terminas — bent

3 metai, kaip nustatyta iSduodanciosios valstybés narés jstatymuose:
dalyvavimas nusikalstamame sus

terorizmas;

prekyba zmonémis

vaiky seksualinis iSnaudojimas ir vaiky pornografija;

neteiséta prekyba narkotikais ir psichotropinémis medziagomis;
neteiséta prekyba ginklais, Saudmenimis ir gmenimis;

korupcija;

iskaitant suk¢iavima, kuris turi ikj Europos drijy finansiniams interesams,

kaip apibrézta 1995 m. liepos 26 d. Konvencijoje dél Europos Bendrijy finansiniy interesy
apsaugo
nusikalstamu btidu jgyty pajamy plovimas;
valiutos, jskaitant eura, padirbinéjimas;

altimai informatikai;

altimai aplinkai, jskaitant neteiséta prekyba nykstanc¢iomis gyviiny ir nykstan¢iomis augaly

mis bei veislémis;

pagalba neteisétai patekti j Salj ir apsigyventi joje;

nuzudymas, sunku
neteiséta prekyba zmogaus organais ir audiniais;
Zmogaus pagrobimas, neteisétas laisvés atémimas ir jkaity émima;
rasizmas ir ksenofobija;
organizuotas arba ginkluotas apipl
rekyba kulttiros vertybémis, jskaitant antikvarines vertybes ir meno kirini
gaul

i<}

ap,
reketavimas ir turto prievartavimas;

gaminiy klastojimas ir piratavimas;

administraciniy dokumenty klastojimas ir prekyba jais;

mokéjimo priemoniy klastojim:

neteiséta prekyba hormoninémis medziagomis ir kitomis augimo skatinimo medz
neteiséta prekyba branduolinémis ir radioaktyviomis medziagomis;

prekyba vogtomis transporto priemonémis;
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i§zaginimas;

padegimas;

Tarptautiniam baudziamajam teismui teismingi nusikaltimai;
as orlaiviy arba laivy uzgrobimas;

sabotazas.

I$samus nusikalstamos (-y) veikos (-y), nejrasytos (-u) i I skirsnj, apibtidinimas:

Kitos su byla susijus plinkybés (neprivaloma informa

. Cia galima nurodyti eksteritorialumg, terminy nutraukimq ir kitas nusikalstamos veikos pasekmes)

ris taip pat taikomas turto, kurio gali reikéti kaip jrodymo, arestui ir perémimui:

Sis orderis taip pat taikomas turto, kurj prasomas perduoti asmuo jsigijo jvykdyta

nusikalstama veika, arestui ir perémimui:

Turto (ir jo buvimo vietos) apibudinimas (jei zinoma):

Uz nusikalstama (-as) veikg (-as), dél kurios (-iy) buvo iSduotas $is orderis,
baudziama laisvés atémimu iki gyvos galvos arba jkalinimu iki gyvos galvos arba
tokia bausmé yra paskirta:

iSduodanciosios valstybés narés teising sistema leidzia gavus prasyma
arba bent po 20 mety persvarstyti paskirta bausme arba priemong, kad
tokia bausme arba priemoné nebebiity vykdoma;

ir (arba)

iSduodanciosios valstybés narés teisiné sistema leidzia suteikti
maloneg, | kurig asmuo turi teis¢ pagal iSduodanciosios valstybés narés
teise arba praktika, siekiant, kad tokia bausmé ar priemoné nebebiity
vykdoma.
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Teismin¢ institucija, kuri iSdave orderj:
Oficialus pavadinimas:

Atstovo pavardey :
Uzimamos pareigos (titulas / kategorija):

Bylos numeris:
Adresas:

Telefonas: (Salies kodas) (srities / miesto kodas) (...)

Faksas: (Salies kodas) (srities / miesto kodas) ()

Elektroninis pastas:

Pasiteiravimui svarbi informacija apie asmenj, su kuriuo turi buti susisiekta del
perdavimo praktiniy klausimy:

Ivairiomis kalbomis nurodomas teisminius jgaliojimus turintis asmuo.

Kai uz Europos aresto orderiy perdavima ir administracinj priémima yra atsakinga centriné
institucija:
Centrinés institucijos pavadinimas:

Asmuo pasiteiravimui, jei toks yra (pareigos / kategorija ir pavardé)
Adresas:
Telefonas: (Salies kodas) (srities / miesto kodas) (...)
Faksas: (Salies kodas) (srities / miesto kodas) (...)
Elektroninis pastas:
ISduodanciosios teisminés institucijos ir (arba) jos atstovo parasas:
Pavardeé:
Uzimamos pareigos (titulas / kategorija):

Data:

Oficialus antspaudas (jei toks yra)
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III PRIEDAS

EUROPOS ARESTO ORDERIO FORMOS
PILDYMO GAIRES

Sj orderj i§davé kompetentinga teisminé institucija. A§ prasau, kad toliau nurodytas asmuo biity
areStuotas ir perduotas, kad biity galima vykdyti baudZiamajj persekiojima arba vykdyti laisvés

atémimo nuosprendj, arba laisvés apribojimo sprendima..

Komentaras '

- Patartina atsisiysti formq is Europos teisminio tinklo interneto svetainés ir saugoti savo
kompiuteryje, kad ja prireikus galétuméte naudotis tuo atveju, jeigu nebiity prieigos prie
tinklavietés.

- Forma pildoma kompiuteriniu biidu.

- Jeigu jrasas jums netaikomas, langelyje jrasykite , netaikoma “ arba aiskiai nurodykite,
pavyzdziui, naudodami specifinj Zenklg (pvz., -), kad jis jums netaikomas.

- Jeigu Europos aresto orderis isduotas uz keletq nusikalstamy veiky, sunumeruokite
nusikalstamas veikas 1, 2, 3 ir t. t. ir laikykités tos numeracijos visame Europos aresto

orderyje, ypac b langelyje.

Cia pateikti komentarai néra privalomi. Tadiau teisminés institucijoms primenama, kad savo
Salies nacionaling teis¢ jos privalo aiskinti laikydamosi pagrindy sprendimo (zr. Pupino
byla C-105/03).
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a langelis

Informacija, kuri biitina siekiant nustatyti praSomo iSduoti asmens tapatybe

Komentaras:

Uzpildykite, jei jmanoma, visus laukelius.

a)  Informacija apie praSomo perduoti asmens tapatybe:

Pavardé: Komentaras: privaloma informacija. Nurodykite, jei Zinoma, ankstesne oficialig pavarde ir
uZrasykite pavarde taip, kaip ji raSoma nacionaline kalba, pavardé neturéty biiti iSversta.

Vardas (-ai): Komentaras: privaloma informacija.

Mergautiné pavarde¢, jei naudojama:

Slapyvardziai, jei naudojama: Kementaras: Nurodykite netikrus vardus ir pavardes. Pravardes

nurodykite lauZtiniuose skliaustuose. Jeigu asmuo naudojasi netikra tapatybe, $i netikra tapatybé turéty
buti nurodoma visuose laukeliuose, pvz., netikra gimimo data ir netikras adresas.

Lytis: Komentaras: privaloma informacija.
Pilietybé: Komentaras: privaloma informacija.
Gimimo data: Komentaras: privaloma informacija.

Gimimo vieta: Komentaras: privaloma informacija (jeigu ji turima).

Gyvenamoji vieta ir (arba) Zinomas adresas: Komentaras: privaloma informacija (jeigu ji turima).

Nurodykite ,,neZinoma*, jeigu neturima informacijos.

Kalba (-0s), kurig (-as) praSomas perduoti asmuo supranta (jei Zinoma):

Prasomo perduoti asmens ypatingos zymés / apraSymas: Komentaras: privaloma informacija

(jeigu ji turima). Taip pat nurodykite, ar asmuo yra pavojingas ir (arba) ar jis gali biiti ginkluotas.

PraSomo perduoti asmens nuotrauka ir pirSty atspaudai, jei jie yra ir gali biiti perduoti, arba
informacija apie asmenj, su kuriuo reikia susisiekti, kad biity galima gauti tokig informacija arba
DNR charakteristikas (kai tokie jrodymai gali biiti pateikti, ta¢iau nebuvo nurodyti) Kementaras:

Privaloma pateikti per Interpolg arba SIS (jei informacija turima). Tai yra labai svarbu tam, kad biity areStuotas
tikrai tas asmuo.

8216/2/08 REV 2 rsI/MD/ap
PRIEDO III PRIEDAS DG H 2B LIMITE L

56
T




b langelis
Informacija apie sprendimgq, kuriuo pagristas Europos aresto orderis

Komentaras:

Formoje turéty biiti nurodytas tik praSomas nurodyti tikslas — patraukimas baudziamojon
atsakomybén ar nuosprendzio vykdymas. b langelyje vartojamas terminas ,,sprendimas®. Jis gali
reiksti teismo ar teisminj sprendima, jskaitant bylg tiriancio teis¢jo ar lygiavertés kompetentingos
teismings institucijos sprendimg. Kai kuriose valstybése narése pagrindziantis sprendimas dél
ikalinimo gali biiti sprendimas, kuriuo jtariamasis nukreipiamas j pirmosios instancijos teisma, jeigu
Siuo sprendimu grindziamas (ikiteisminis) sulaikymas tose valstybése narése. Tais atvejais, kai
sprendimas, kuriuo remiantis buvo priimtas sprendimas d¢l jkalinimo, yra pakei¢iamas, pavyzdziui,

nuosprendziu in absentia, turéty biiti iSduotas naujas Europos aresto orderis (su nauju pavadinimu).

Ikiteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas siekiant patraukti baudziamojon
atsakomybén)

- b) 1. Nurodykite sprendima, kuriuo grindziamas orderis (... m. ... ... d. priimtas teismo arba
teisminis sprendimas, kuriuo nustatoma prievartos priemoné — prevencinis sulaikymas).
Atkreiptinas démesys, kad uzpildzius b langelio 1 laukelj turéty biiti uzpildytas ir ¢ langelio
1 laukelis.

- b) 2. Ira8ykite ,,netaikoma*.

Poteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas tam, kad buty vykdoma bausmé¢ arba
nuosprendis, kuris buvo priimtas in absentia).
- b) 1. Jei Europos aresto orderis iSduodamas priémus nuosprendj in absentia, nurodykite

teismo sprendimg. Turéty biiti uzpildytas tik vienas langelis. Jeigu teisminis sprendimas
buvo priimtas in absentia, tai sprendimas néra vykdytinas daugumoje valstybiy nariy ir
turéty biiti uzpildytas b langelio 1 laukelis. Taip pat situacijg galima bty paaiSkinti £
laukelyje.

- b) 2. Nurodykite atitinkamg sprendimg ar nutartj, kurie ... m. ... ... d. tapo galutiniais, ir

nurodykite bylos numerj bei sprendimg priémusio teismo pavadinima.
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b)

Sprendimas, kuriuo remiantis i§duotas orderis:

1.

Aresto orderis arba jam prilygstancio poveikio poveik] teismo sprendimas:
Tipas: Komentaras: Nurodykite teismo sprendimq ar kitokj teisminj sprendimg, datq ir bylos numerj.

Vykdytinas sprendimas: Komentaras: Jeigu sprendimas vykdytinas, taip pat nurodykite datq, kada

Jis tapo galutiniu.

Registracijos numeris: Komentaras: nurodykite datg, bylos numerj, sprendimo riisj.
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c langelis
Informacija apie bausmés / laisvés atémimo bausmés trukme

Komentaras:

Siame langelyje nurodoma, kad Europos areSto orderis virSija bausmés terminus, nustatytus

pagrindy sprendimo 2 straipsnio 1 dalyje. Ikiteisminiame etape Sis minimumas bus taikomas

bausmei, kuri 18 principo gali biiti paskirta, o tuo atveju, kai bausmé jau paskirta, jis bus taikomas

faktinés bausmeés trukmei. Kaip ir b langelyje, i§ esmés turety biti uzpildytas tik vienas laukelis.

Ikiteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas siekiant patraukti baudziamojon

atsakomybén)

c) 1. Nurodykite bausme, kuri i§ principo gali buti paskirta. Atkreipkite démesj, kad pagal
pagrindy sprendimo 2 straipsnio 1 dalj Europos aresto orderis gali biiti iSduotas uz veika,
bausting laisveés atémimo bausme arba jkalinimu, kurio ilgiausias terminas — bent

12 ménesiy. UZpildzius b langelio 1 laukelj turéty biiti uzpildytas ir ¢ langelio 1 laukelis.

c) 2. Irasyti ,,netaikoma®.

Poteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas tam, kad buty vykdoma bausmé arba

nuosprendis, kuris buvo priimtas in absentia)

¢) 2. Nurodykite paskirtos laisvés atémimo bausmes arba jkalinimo trukme. Atkreipkite
démesj, kad pagal pagrindy sprendimo 2 straipsnio 1 dali Europos aresto orderis gali biiti
iSduotas, kai bausmés trukmé — bent keturi ménesiai ir kai bausmé jau yra paskirta arba
sprendimas d¢l jkalinimo jau yra priimtas. UzpildZius b langelio 2 laukelj turéty biiti
uzpildytas ir ¢ langelio 2 laukelis.

¢) 2. Nurodyti metus, ménesius ir dienas. Reikéty pazymeéti, kad pagrindy sprendime
nenustatyta minimali likusi bausmés trukmé tam, kad biity galima iSduoti Europos aresto
orderj. 2 straipsnio 1 dalies nuostatos taikomos tik tais atvejais, kai buvo paskirta bent

4 ménesiy trukmeés bausmé arba priimtas sprendimas dé¢l jkalinimo. Tais atvejais, kai likusi
bausmés trukmé yra mazesné negu 4 ménesiai, o pirminé bausmes trukmé buvo 4 ménesiai
ar daugiau, rekomenduojama nuodugniai apsvarstyti sprendimg i§duoti Europos aresto

order]j. Paprastai tokiais atvejais rekomenduotina Europos aresto orderio neiSduoti.
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c) Bausmés trukmés nurodymas:

1. llgiausias laisvés atémimo bausmes arba jkalinimo terminas, kurj galima skirti uz
nusikalstamg (-as) veika (-as):

2. Skirtas laisvés atémimo bausmés arba jkalinimo terminas: Komentaras: Tais atvejais, kai buvo
paskirta laisvés atémimo bausmé arba priimtas sprendimas dél jkalinimo, jkalinimo terminas gali biiti
neribotas, pvz., tai gali buti jkalinimas iki gyvos galvos arba bausmé, kuria numatoma psichiatriné prieZiiira.

Likes neatliktas bausmés laikas: Komentaras: Jeigu bausmés trukmé yra neribota, nurodyti, kad likusi

neatliktos bausmés trukmé — bent 4 ménesiai.
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d langelis

Atvejai, kai sprendimai priimti in absentia

Komentaras:

Formoje jtraukos pakeistos langeliais, spragtelékite langelj prie taikytinos atvejo. Nurodomi du

atvejai: arba asmeniui buvo asmeniskai jteiktas teismo Saukimas arba jis buvo kitaip informuotas

apie teismo posédzio laikg ir vieta, arba nebuvo. Antruoju atveju jis turi teisines garantijas, kad bus

persvarstyta byla, kad jis galés teikti apeliacin] skundg arba reiksti prieStaravimus (teisés sistemos

skiriasi). Sios teisinés garantijos valstybése narés skiriasi. Nurodykite konkrecias teisines garantijas.

Ikiteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas siekiant patraukti baudziamojon

atsakomybén)

Netaikoma. Nurodykite langelyje, kad netaikoma.

Poteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduotas tam, kad biity vykdoma bausmé arba

nuosprendis, kuris buvo priimtas in absentia)

Jei pazymétas 1 langelis, jums nereikia nurodyti konkreciy teisiniy garantiju.

,,Kitaip informuotas® — reiSkia, kad asmuo informuotas pagal nacionaling teis¢. Nurodykite
konkrecias aplinkybes. Kaip asmuo faktiskai suzinojo apie posédj? Bty gerai zinoti
iSsamiau, kaip buvo informuotas asmuo (Zr. f langelj), nors pagrindy sprendime tokios
informacijos nereikalaujama. Nurodykite, ar teikiant paraiskg persvarstyti bylg taikomi
kokie nors terminai. Taip pat biity naudinga, jeigu jis konkreciai nurodytuméte, kada ir iki
kada gali buti pateikta paraiska atnaujinti bylg. Ar galima paraiska atnaujinti byla uzpildyti
po to, kai asmuo faktiSkai perduodamas? PraneSimas apie Europos aresto orderj kai kuriose
Salyse gali biiti laitkomas informavimu apie oficialy praneSima apie patj sprendima, ir nuo
tada gali biiti pradétas skaiCiuoti bylos persvarstymo terminas. Tuo atveju iSduodancioji
institucija turéty orderyje aiSkiai nurodyti vykdanciajai institucijai atitinkamai informuoti

asmenj, del kurio sprendimas buvo priimtas in absentia.

Jei Salyje néra in absentia atvejy, raSoma ,,netaikoma, nes mes neturime in absentia*
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d)  Sprendimas, paskelbtas in absentia ir:

O suinteresuotas asmuo buvo asmeniskai Sauktas j teisma arba jam buvo pranesta kitaip apie

posédzio, kuris priémé sprendima in absentia, datg ir vieta

arba

O suinteresuotas asmuo nebuvo asmeniskai Sauktas ] teismg arba jam nebuvo pranesta kitaip
apie posédzio, kuris priémé sprendima in absentia, datg ir vieta, bet jis turi $ias teisines
garantijas po perdavimo (tokios garantijos gali biiti suteiktos i§ anksto).

Nurodykite teisines garantijas

Komentaras: Kai kuriose valstybése narése bus taikomi abu atvejai, todél teiséjas turés taip pat konkreciai nurodyti
teisines garantijas pirmuoju atveju. Konkreciai nurodykite galimybes pateikti apeliacinj skundg / paraiskq
persvarstyti bylg arba prieStaravimgq ir teisiy gynimo priemonés panaudojimo sglygos.
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[Atkreipkite démesj, kad vietoj dabartinio d langelio iki 2010 m. pabaigos bus pradéta naudoti

tokia formal !

d) Nurodykite, ar asmuo asmeniskai dalyvavo teisminiame nagrinéjime, po kurio buvo priimtas sprendimas:

1. o Taip, asmuo asmeniskai dalyvavo teisminiame nagrinéjime, po kurio buvo priimtas sprendimas.
2. o Ne, asmuo asmeniskai nedalyvavo teisminiame nagrinéjime, po kurio buvo priimtas sprendimas.
3. Jeigu | pirmiau minéta klausima atsakéte ,,ne*, nurodykite ar:
c3.1a asmeniui buvo asmeni$kai jteiktas teismo Saukimas ir tokiu biidu jis buvo informuotas apie numatyta

teisminio nagrinéjimo, po kurio buvo priimtas sprendimas, laika ir vieta, ir ar asmuo buvo informuotas, kad

sprendimas gali biiti priimtas, jei jis neatvyks j teisminj nagrinéjima;

Data, kai asmeniui buvo asmeniskai jteiktas teismo Saukimas:

......................................................................... (metai / ménuo / diena)

Vieta, kurioje asmeniui buvo asmeniskai jteiktas teismo Saukimas:

ARBA

c3.1b asmeniui nebuvo asmeniskai jteiktas teismo Saukimas, taciau jis kitomis priemonémis faktiskai gavo
oficialig informacijg apie numatytg teisminio nagrinéjimo, po kurio buvo priimtas sprendimas, laikg ir vieta
tokiu budu, kad buvo aiskiai nustatyta, jog jis Zinojo apie numatyta teisminj nagrinéjima, ir asmuo buvo

informuotas, kad sprendimas gali biiti priimtas, jei jis neatvyks j teisminj nagrinéjima;

Apibudinti, kaip buvo nustatyta, kad atitinkamas asmuo Zinojo apie teisminj nagrinéjimq:

2008 m. birzelio 6 d. Teisingumo ir vidaus reikaly taryba pasieké bendra poziiirj 1 Slovénijos
Respublikos, Pranciizijos Respublikos, Cekijos Respublikos, Svedijos Karalystés, Slovakijos
Respublikos, Jungtinés Karalystés ir Vokietijos Federacinés Respublikos iniciatyva siekiant
priimti Tarybos pamatinj sprendima dé¢l in absentia priimty sprendimy vykdymo, 1§ dalies
keiciantj Pagrindy sprendima 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp
valstybiy nariy tvarkos, Pamatinj sprendima 2005/214/TVR d¢l abipusio pripazinimo principo
taikymo finansinéms baudoms, Pamatinj sprendimg 2006/783/TVR dél tarpusavio
pripazinimo principo taikymo nutarimams konfiskuoti ir Pamatinj sprendimg 2008/.../TVR
del teismo sprendimy baudziamosiose bylose tarpusavio pripazinimo principo taikymo
skiriant laisvés atémimo bausmes ar su laisvés atémimu susijusias priemones siekiant jas
vykdyti Europos Sgjungoje. Tikimasi, kad Sis sprendimas bus oficialiai priimtas iki 2008 m.
pabaigos ir kad jgyvendinimo procediiros trukmé bus dveji metai.

8216/2/08 REV 2 rs/MD/ap 63
PRIEDO III PRIEDAS DG H 2B LIMITE LT



ARBA

3.2 zinodamas apie numatoma teisminj nagrinéjima, asmuo jgaliojo advokata, kurj paskyré atitinkamas asmuo
arba valstybé, ji ginti teisminio nagrinéjimo metu, ir tas advokatas i$ tiesy ji gyné teisminio nagrinéjimo
metu;

Pateikti informacijq apie tai, kaip buvo pvykdyta si sqlvga:
ARBA
033

asmuo, jam jteikus sprendima, aiskiai nurodé, kad sprendimo negincija.

Apibiidinti, kada ir kaip asmuo aiskiai nurode, kad jis negincija sprendimo:

ARBA
134  asmeniui buvo suteikta teisé ] teisminj nagrinéjimg arba teisé pateikti apeliacinj skunda, jei jvykdytos Sios
sglygos:
341 asmeniui sprendimas buvo asmeniskai jteiktas................ (metai / ménuo / diena); ir
- asmuo buvo aiskiai informuotas apie teise 1 bylos persvarstyma arba teise pateikti
apeliacinj skundg ir teis¢ dalyvauti tame teisminiame nagrinéjime; ir
- Jj1 informavus apie §13 teis¢, asmuo per taikomg laikotarpj nepareikalavo persvarstyti
byla arba nepateiké apeliacinio skundo.
ARBA
1342 asmeniui sprendimas nebuvo asmeni$kai jteiktas, taciau
- sprendimas asmeniui bus asmeniskai jteiktas nedelsiant po perdavimo; ir
- iteikus jam sprendima, asmuo bus aiskiai informuotas apie teise | bylos persvarstyma
arba teis¢ pateikti apeliacinj skundg ir teis¢ dalyvauti tame teisminiame nagrinéjime;
ir
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- iteikus jam sprendima, asmuo turés teise per ... dienas (-y) reikalauti persvarstyti byla
arba pateikti apeliacinj skunda.

Jeigu varnele pazyméjote §j 3.4.2 langelj, patvirtinkite

a kad jei prasomas perduoti asmuo, jam vykdanciojoje valstybéje naréje pranesus
Europos aresto orderio turinj, praso pries jj perduodant pateikti jam teismo sprendimo
kopija, tam asmeniui, gavus tokj praSyma, nedelsiant per vykdanciaja institucijg

pateikiama teismo sprendimo kopija;

O kad jei asmuo yra pareikalaves persvarstyti bylg arba pateikes apeliacinj skunda, tokio
bylos persvarstymo arba apeliacinio skundo nagrinéjimo laukianc¢io asmens
sulaikymas iki $io proceso pabaigos reguliariai arba atitinkamo asmens prasymu
perzitrimas pagal iSdavusiosios valstybés teisg; tokia perzitira visy pirma apima

galimybe sustabdyti arba nutraukti sulaikyma;

O kad jei asmuo yra pareikalaves persvarstyti bylg arba pateikes apeliacinj skunda, toks
bylos persvarstymas arba apeliacinio skundo nagrinéjimas pradedamas tinkamu laiku

po perdavimo.
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e langelis
Nusikalstamos veikos

Komentaras:

IS pradziy buvo manyta, kad e langelis bus reikalingas tam, kad santykinai trumpai, bet tiksliai
galéty biti apibidintos bylos aplinkybés, jskaitant laikg, vietg ir praSomo perduoti asmens
dalyvavimo padarant nusikalstamga veika laipsnj. Vykdantysis teis¢jas daugeliu atvejy, kai
i8duodamas Europos aresto orderis, neturéty ,,perzengti langelio riby*“; kitaip sakant, jis neturéty
nagrinéti su byla susijusiy fakty, kai varnele pazymimas langelis ties viena i§ 32 nusikalstamy veiky
kategorijy. Bitent dél to manyta, kad tokiais atvejais pakakty trumpo ir tikslaus apibtidinimo, o

iSsamus apibuidinimas reikalingas tik II skirsnyje, kai turi biiti patikrintas abipusis baudZiamumas.

Taciau praktiskai paaiSkéjo, kad daugeliu atvejy iSsamus bylos apibiidinimas jau pateikiamas
langelio pradzioje. Tais atvejais, kai panaikintas abipusio baudziamumo reikalavimas, taikoma
biitent iS§duodanciosios valstybés narés baudziamajame kodekse nustatyta nusikalstamos veikos
apibréztis ir nebutina kodekso teksta jrasyti | Europos aresto orderj (arba pridéti prie orderio, kaip
daro kai kurios teisminés institucijos — taip iSvengiama nebiitino teisiniy teksty vertimo, nors kai
kuriose teisés sistemose praSoma pateikti teisinio teksto kopija). Bylos aplinkybés visada turi buti
apibuidintos visapusiskai ir i§samiai, kad buty galima jvertinti iSimties taisykles, ne bis id idem ir

senaties principy taikymo galimybe.

IKiteisminis ir poteisminis etapai

- Nurodykite atitinkamy nusikalstamy veiky skaiciy.

- Tiksliai paaiskinkite faktus, kuriais pagrindziamas praSymas: raSykite trumpais sakiniais,
kuriuos lengva iSversti. Apibiidinant faktus nereikéty pazodziui perrasinéti visy bylos
puslapiy — turéty buti pateikiama tik trumpa santrauka. Taciau sudétingy byly atvejais, ypac
kai taikomas abipusis baudziamumas, ilgesnis apibiidinimas biitinas siekiant dokumentais
pagristi pagrindinius fakty aspektus. Tokiais atvejais pateikite duomenis, kurie yra labai
svarbiis vykdanciajai institucijai priimant sprendima del Europos aresto orderio, visy pirma
siekiant nustatyti galimus nepripazinimo pagrindus ar iSimties taisyklés arba ne bis in idem
principo taikymo galimybe. Trumpas apibtidinimas bus taip pat naudingas SIRENE

nacionaliniam skyriui jvedant perspéjimus apie paieska j SIS.
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- Nurodykite nusikalstamos veikos teising kvalifikacijg ir nuostatas, kurias ji pazeidzia.

- Jeigu i8duodancioji institucija pripazjsta, kad nusikalstama veika yra viena i§ sarase
nurodyty nusikalstamy veiky, ji turéty varnele pazymeéti vieng i$ sarase nurodyty
nusikalstamy veiky kategorijy.

- Jeigu nusikalstama veika baustina laisvés atémimo bausme arba jkalinimu, kuriy ilgiausias
terminas — bent 3 metai, varnele turéty biiti pazymétas atitinkamas langelis (prie atitinkamos
nusikalstamos veikos).

- IS pat pradziy pagrindy sprendimo autoriai sieké, kad nebiity biitina j Europos aresto orderj
jraSyti teisinius tekstus. Tai tik pagausina nereikalingo vertimo darbo. Teisiniy teksty
negalima jrasyti ir dél techniniy priezasciy, pavyzdziui, SIRENE gali elektroniniu biidu
perduoti tik 1024 langelyje iraSytus zenklus (15-a Word 12-o0 dydzio Sriftu parasyty eiluciy);
virSijus §ig ribg SIRENE turi perkelti dalj informacijos j kitg papildoma formg (M forma) ir
parengti ,,papildomg vertima*, o tokiu atveju kyla pavojus perkrauti sistema, nes Siam
procesui atlikti turimi iStekliai yra riboti.

- Rekomenduojama vienam Europos aresto orderiui dél vieno asmens naudoti tik vieng forma.
Jeigu orderis susij¢s su keliomis nusikalstamomis veikomis, turi biiti aiSkiai nurodyta
(pvz., nurodant ,,1 nusikalstama veika®, ,,2 nusikalstama veika®, ,,3 nusikalstama veika‘),
kuri varnelé taikoma kuriai nusikalstamai veikai (ypac zr. b langelj). Pazymeétina, kad viena
Europos aresto orderj i SIS sistema galima jvesti tik vieng karta.

- Perdavimas uz Salutines nusikalstamas veikas — tai perdavimas uz vieng ar kelias
nusikalstamas veikas, baustinas Svelnesne bausme, nei nustatyta pagrindy sprendimo
2 straipsnio 1 dalyje. Pac¢iame pagrindy sprendime néra aiskiai nustatyta, kaip spresti
perdavimo uz Salutines nusikalstamas veikas klausima. Kai kurios valstybés narés tokj
perdavima leidZia, kai kurios — ne. Pries iSduodant EAO, atkreiptinas démesys | tai, kad dél
tokios situacijos EAO gali tapti negaliojanciu, visy pirma tokiy nuosprendziy atvejais, kai
EAO tikslas — vykdyt sudéting laisvés atémimo bausme, o tam tikros nusikalstamy veiky
dalys nepatenka ] nustatytas ribas.

- Tais atvejais, kai ta pati Salis dél to paties asmens iSdavé kelis Europos aresSto orderius, Sie
Europos aresto orderiai neturéty biiti laikomi konkuruojanciais. Taciau kai kuriose teisés
sistemose vieno asmens atzvilgiu pripazjstamas tik vienas tos pacios iSduodanciosios

valstybés narés Europos aresto orderis.
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e)  Nusikalstamos veikos:

Orderis susijes su 18 VISO: .....cccveeeneee. nusikalstamomis veikomis.

Aplinkybiy, kuriomis buvo jvykdyta (-os) nusikalstama (-0s) veika (-o0s), iskaitant laika, vieta ir
praSomo perduoti asmens dalyvavimo joje (-se) laipsnj, apibiudinimas; Komentaras: Siekiant aiskumo
tais atvejais, kai, pavyzdZiui, padarytos 3 nusikalstamos veikos, apibiidinimai turéty biiti sunumeruoti (1, 2, 3).
Rasykite trumpais sakiniais, taciau iSsamiai apibudinkite faktus. RaSykite tiksliai.

Nusikalstamos (-y) veikos (-y) pobudis, teisiné kvalifikacija ir taikytina jstatymo / kodekso
nuostata:

Komentaras: Nurodykite nusikalstamos veikos teisine kvalifikacijg ir BaudZiamojo kodekso nuostatas, kurias jis
paZeidiia

L Jei taikytina, pazymeékite vieng ar kelias 1§ Siy nusikalstamy veiky, baudziamy iSduodancioje
valstybéje naréje laisvés atémimo bausme arba jkalinimu, kurio ilgiausias terminas — bent
3 metai, kaip nustatyta iSduodancios valstybés narés jstatymuose:

dalyvavimas nusikalstamame susivienijime;

[J terorizmas;

] prekyba Zmonémis;

"1 seksualinis vaiky iSnaudojimas ir vaiky pornografija;

U] neteiséta prekyba narkotikais ir psichotropinémis medziagomis;

"] neteiseta prekyba ginklais, Saudmenimis ir sprogmenimis;

] korupcija;

"1 suk¢iavimas, jskaitant suk¢iavima, kuris turi poveikj Europos Bendrijy finansiniams
interesams, kaip apibrézta 1995 m. liepos 26 d. Konvencijoje dél Europos Bendrijy finansiniy
interesy apsaugos;

"] nusikalstamu buidu jgyty pajamy plovimas;

"] valiutos, jskaitant eura, padirbiné¢jimas;

] nusikaltimai informatikai;

"] nusikaltimai aplinkai, jskaitant neteiséta prekyba nykstan¢iomis gyviiny ir nykstanc¢iomis
augaly rusSimis bei veislémis;

"] pagalba neteisétai patekti j Salj ir apsigyventi joje;

I nuzudymas, sunkus sveikatos suzalojimas;

"] neteiséta prekyba Zmogaus organais ir audiniais;

] zmogaus pagrobimas, neteisétas laisvés atémimas ir jkaity émimas;

"] rasizmas ir ksenofobija;

"] organizuotas arba ginkluotas apipléSimas;

"1 neteiséta prekyba kultiiros vertybémis, jskaitant antikvarines vertybes ir meno kiirinius;
] apgaulé;

"1 reketavimas ir turto prievartavimas;
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"] gaminiy klastojimas ir piratavimas;

1 administraciniy dokumenty klastojimas ir prekyba jais;

] mokéjimo priemoniy klastojimas;

"1 neteiséta prekyba hormoninémis medziagomis ir kitomis augimo skatinimo medziagomis;
"I neteiséta prekyba branduolinémis ir radioaktyviomis medziagomis;
"1 prekyba vogtomis transporto priemonémis;

"] i§Zaginimas;

"] padegimas;

"] Tarptautiniam baudziamajam teismui teismingi nusikaltimai;

I neteisétas orlaiviy arba laivy uzgrobimas;

] diversija.

II. Issamus nusikalstamos (-y) veikos (-y), nejrasytos (-y) j I skirsnj, apibtidinimas: Komentaras: Tai,
kas buvo apibiidinta e langelyje, neturéty biiti kartojama 11 skirsnyje. Turi biiti pateiktas tik iSsamus apibiidinimas —
Jjokia informacija apie nacionalinés teisés aktus néra reikalinga.

Jeigu aplinkybés buvo nurodytos pirmiau, nekartokite jy. Nejrasykite teisiniy teksty, jeigu aplinkybés buvo pirmiau
aiskiai nurodytos; naudokite $j langelj tik tuo atveju, jei taikomas abipusis baudZiamumas, ir jums reikia iSsamiau,
negu pirmiau nurodyta, apibiudinti aplinkybes. Tam, kad iSnagrinéty abipusio baudZiamumo klausimg, teiséjui
biuitina ne turéti teisinj tekstq, o tiksliai Zinoti bylos aplinkybes, nors kai kuriose teisés sistemose praSoma pateikti
teisinio teksto kopijq.
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Langelis f
Kitos bylai svarbios aplinkybés

Komentaras:

Paprastai §i langelis nebus pildomas. Pildykite jj tik tuo atveju, kai numatoma, jog kils sunkumy
vykdant Europos aresto orderj, net jeigu tiesioginiais teisminiais kanalais pateikiami paaiSkinimai.
Sioje vietoje galima prasyti laikinai perduoti asmenj arba jradyti paaiskinimus, jei manoma, kad
atsakymas bus neigiamas, arba kai reikalingas konkretus procedirinis aktas (ypac jtariamojo
pareiskimas). Jeigu vykdanciosios valstybés taisyklés nedraudzia, ¢ia galima praSyti surengti
poséd] vaizdo konferencijos biidu. Sis langelis turéty biiti naudojamas pateikti prasymui duoti

sutikimg pagal pagrindy sprendimo 27 straipsnio 4 dalj.

Ikiteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas siekiant patraukti baudziamojon
atsakomybén)
- Apibudinkite kitas bylai svarbias aplinkybes, pvz., jeigu nusikaltimas buvo padarytas seniai,

kodé¢l Europos aresto orderis iSduodamas dabar?

Poteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas tam, kad buty vykdoma bausmé arba
nuosprendis, kuris buvo priimtas in absentia)
- Apibudinkite kitas bylai svarbias aplinkybes. Pavyzdziui, ,,neteisétas pasiSalinimas 1§
kaléjimo, — nusikaltgs asmuo negrjzo j kalinimo jstaigg pasibaigus laikino paleidimo j laisve

laikotarpiui (1995 m. lapkric¢io 13—-19 d.).

f)  Kitos su byla susijusios aplinkybés (neprivaloma informacija):

(NB: Cia galima nurodyti eksteritorialumg, terminy nutraukimg ir kitas nusikalstamos veikos
pasekmes). Komentaras: Cia taip pat biity galima nurodyti kontakty su treciosiomis Salimis apribojimgq po to, kai
ivykdytas arestas, nurodyti, kad esama pavojaus, jog bus sunaikinti jrodymai arba bus vél padaryta nusikalstama
veika.

Paprastai néra biutina nurodyti ieSkinio senaties terminy nutraukimgq, taciau jeigu nusikalstama veika buvo padaryta
seniai, tokia nuoroda gali biiti naudinga. Kai kurios valstybés narés taip pat gali reikalauti pateikti tokiq informacijq
reguliariai, nors pagrindy sprendime tai nenumatyta.
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g langelis
Turto arestas

Komentaras:

Ikiteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas siekiant patraukti baudziamojon
atsakomybén)
- Trumpai apibudinkite praSoma dalyka (pvz., ginkla, tapatybe patvirtinant] dokumenta,

kelionés dokumentus ir t. t.). Kai tokio bendradarbiavimo neprasoma, jraSykite ,,netaikoma“.

- Pavyzdziui, apibudinkite ginkla, kurj praSoma arestuoti.

- Jeigu turima, turéty biiti pateikta informacija, susijusi su atskiru tarpusavio teisinés pagalbos
praSymu ar aresto aktu.

- g langelis nesusijes su ,,asmeniniais daiktais*; nurodykite daiktus, kurie gali biiti laikomi
jrodymais, pvz., neSiojamasis kompiuteris, asmeniniai dokumentai, mobilieji telefonai, kad
galima biity areStuoti turtg neiSduodant kito Europos aresto orderio.

- Uzpildykite, nes uztikrinus tokj aresta, gali nebereikéti ateityje teikti teisinés pagalbos

prasymuy.

Poteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas tam, kad buty vykdoma bausmé arba
nuosprendis, kuris buvo priimtas in absentia)

- Jrasykite ,,netaikoma‘ (nebent sprendime yra nutarimas konfiskuoti).

g)  Sis orderis taip pat taikomas turto, kurio gali reikéti kaip jrodymo, arestui ir perémimui:

Sis orderis taip pat taikomas turto, kurj prasomas perduoti asmuo jsigijo jvykdyta

nusikalstama veika, areStui ir perémimui:

Turto (ir jo buvimo vietos) (jei Zinoma) apibiidinimas: Komentaras: kuo tiksliau u3pildysite i
langelj, tuo labiau tikétina, kad gali nebereikéti ateityje teikti teisinés pagalbos prasymy.
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h langelis

Komentaras:
Itraukos buvo pakeistos langeliais — pazymékite varnele, jei taikoma. Jeigu Konstitucija draudzia

jkalinimo bausme iki gyvos galvos, jrasykite ,,netaikoma*.

Ikiteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas siekiant patraukti baudziamojon
atsakomybén)

- Pazymeékite varnele, jei taikoma.

Poteisminis etapas (Europos aresto orderis iSduodamas tam, kad buty vykdoma bausmé arba
nuosprendis, kuris buvo priimtas in absentia)

- Pazymékite varnele, jei taikoma.

h) Uz nusikalstamg (-as) veika (-as), dé¢l kurios (-iy) buvo i8duotas Sis orderis, baudziama laisvés

atémimu iki gyvos galvos ar jkalinimu iki gyvos galvos arba tokia bausme yra paskirta:

'] ISduodanciosios valstybés narés teisiné sistema leidzia gavus praSyma arba bent po
20 mety persvarstyti paskirta bausme arba priemong, kad tokia bausmé arba priemoné

nebebiity vykdoma,
ir (arba)
'] ISduodanciosios valstybés narés teisiné sistema leidzia suteikti malong, j kurig asmuo

turi teis¢ pagal iSduodanciosios valstybés narés teis¢ arba praktika, siekiant, kad tokia

bausm¢ ar priemoné nebebiity vykdoma.
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i langelis

Informacija apie iSduodancigjq institucijq

Komentaras:

Atstovo vardas ir pavardé: redakcijose jvairiomis kalbomis nurodomas teisminius
jgaliojimus turintis asmuo.

jrasSykite iSduodanciosios institucijos adresa

jrasSykite iSduodanciosios institucijos telefono / fakso numerj bei el. paSto adresg
kontaktiniai duomenys, reikalingi sprendZiant praktinius klausimus: jei galima, nurodykite
teismings institucijos pareigino, mokancio uzsienio (angly / pranciizy) kalba, varda ir

pavarde bei kontaktinius duomenis

Teisminé institucija, kuri iSdave order:

Of1C1alUS PAVAAINIIMAS: ...cvviieieiiieciieeciee ettt et et e e e te e e eteeesaeeessbeeessseeessseeesseesssseesseeesssneenns
JOS AtSTOVO PAVATAE: ...cueiiiiieiieciie ettt ettt e st e et esabeesbeeeabeenbeesnbeenbeesnneenneas
Uzimamos pareigos (titulas / Kategorija):.......eocuerieiiiieiiieeiiie et
27 (a1 110110 1S) o 1O OSSPSR
AUTESAS: ..ttt et e h bt e a e bt bt et e e he e s bt et e eatenaeeaesaeen
Telefonas: (Salies kodas) (srities / miesto Kodas) (..) «ccveeeeveeeriiieeriieeiee e
Faksas: (Salies kodas) (srities / miesto KOdas) (1) .ceeeevueieeiiiieriiieeiiie e
ElEKLrONINIS PASTAS: .. .iitieiiiietieeii ettt ettt ettt et ee et e et e st e esbeesabeebeeesbeesseesabeenseesnseenseesnseenseas

Pasiteiravimui svarbi informacija apie asmenj, su kuriuo turi biiti susisiekta del perdavimo
Praktiniy KIAUSTINU: c..veeiiiiieiiie et et e e e e aae e s aee e aseeessaeeensseesnsaeesnseens
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Centrinés institucijos kontaktiné informacija

Komentaras:

Tiksliai nurodykite visus kontaktinius duomenis (jei taikoma).

Kai uz Europos aresto orderiy perdavimg ir administracinj priémima yra atsakinga centrine
institucija:
Centrings INStItUCTJOS PAVAAINIMAS: .....vvieeiieeriiieeiiiieeiieeeitteeesteeesteeesaeeessreeessseeessseeessseesssseessseeenns

Telefonas: (Salies kodas) (srities / miesto Kodas) (..) «ooveeeevieeriiieeriieeriie et
Faksas: (Salies kodas) (srities / miesto KOdas) (..) .c..cccvuieieiiiiiiiiiieeiie et
EIEKIIONINIS PASTAS: .. .iitiiiiiieiieeit ettt ettt ettt et te ettt e st e esbee st e ebeessbeesseesabeenseesnseenseesnneenseas
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ISduodandiosios teisminés institucijos ir (arba) jos atstovo paraSas bei informacija apie jq (ji)

Komentaras:

- Tai gali buti teisminé¢ institucija arba, pavyzdziui, teismo sekretorius, kuris pasira$o teismo
vardu.

- Pazymétina, kad praSyma gaunancioji Salis gali reikalauti iSduodanciosios institucijos
antspaudo.

ISduodanciosios institucijos ir (arba) jos atstovo parasas:

Pavardé¢:
Uzimamos pareigos (titulas / KateZOTija): ...c.uveeriieeiiieeiiieeiie et eieeeeiee et e sre e e e e eaaeeeaaeeensaeesanneeens
DAt <.ttt ettt e h et e bt e e e bt e e e bt e e s bt e e s bt e e nabeeenabaeeas

Oficialus antspaudas (jei toks yra) Komentaras: tai turi biiti iSduodandiosios institucijos pagal nacionaling
teise oficialus antspaudas. Jei yra — visuomet naudotinas.
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IV PRIEDAS

KALBOS, KURIOMIS ES VALSTYBEMS NAREMS GALIMA PATEIKTI

EUROPOS ARESTO ORDER]

Pagal pagrindy sprendimo 8 straipsnio 2 dalj valstybés narés padaré tokius pareiskimus dél kalby,

kuriomis joms galima pateikti Europos are$to order;j:

Austrija: vokieciy kalba arba kita kalba, jeigu laikomasi abipusiSkumo principo
(valstybé naré gali pateikti EAO savo valstybine kalba, jeigu Austrijos
teismings institucijos jai gali pateikti savo iSduota EAO vokieciy kalba)

Belgija: pranciizy, olandy, vokieciy kalbomis.

Bulgarija: bulgary kalba.

Kipras: graiky, turky, angly kalbomis.

Cekija: &eky kalba; Slovakijos Respublika gali pateikti Cekijai EAO slovaky kalba
arba kartu su vertimu j slovaky kalba, o Austrija gali pateikti Cekijai EAO
vokieciy kalba.

Danija: dany, angly, Svedy kalbomis.

Estija: esty arba angly kalbomis.

Suomija: suomiy, Svedy, angly kalbomis.

Prancizija: pranciizy kalba.

Vokietija: Vokietija laikosi abipusiSkumo principo (valstybé naré¢ gali pateikti EAO savo
valstybine kalba, jeigu Vokietijos teisminés institucijos jai gali pateikti savo
iSduota EAO vokieciy kalba)

Graikija: graiky kalba.

Vengrija: vengry kalba arba kartu su EAO vertimu j vengry kalbg. Tos valstybés narés,
kurioms galima pateikti EAO ne tik jy kalba arba viena i jy valstybiniy kalby,
gali pateikti Vengrijai EAO angly, pranciizy ar vokiec¢iy kalbomis, arba kartu
su vertimu ] vieng i$ ty kalby.
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Airija: airiy arba angly kalbomis, arba kalba, kurig gali nustatyti Teisingumo
ministerija, arba EAO kartu su vertimu j airiy ar angly kalbas.

Italija: italy kalba.

Latvija: latviy, angly kalbomis.

Lietuva: lietuviy, angly kalbomis.

Liuksemburgas: pranciizy, vokieciy, angly kalbomis.

Malta: maltieciy, angly kalbomis.

Nyderlandai: olandy, angly ar kita Europos Sgjungos oficialigja kalba, jeigu kartu
pateikiamas vertimas j angly kalba.

Lenkija: lenky kalba.

Portugalija: portugaly kalba.

Rumunija: rumuny, pranciizy ir angly kalbomis.

Slovakija: slovaky kalba arba, remiantis pries tai sudarytomis dviSalémis sutartimis,
Austrija — vokie¢iy kalba, Cekija — ¢eky kalba, Lenkija — lenky kalba.

Slovénija: slovény ir angly kalbomis.

Ispanija: ispany kalba. Jei EAO buvo i8duotas remiantis SIS perspéjimu apie
paskelbta paieska, vykdancioji institucija pasiriipina orderio vertimu, kai jis
iSduotas ne ispany kalba.

Svedija: Svedy, dany, norvegy, angly kalbomis arba kartu su vertimu i vieng i8 Siy
kalby.

Jungtiné Karalysté: angly kalba arba kartu su EAO vertimu j angly kalba.
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V PRIEDAS

TERMINAS, PER KUR] TURI BUTI GAUTAS EUROPOS ARESTO ORDERIS, KAI

ARESTUOJAMAS IESKOMAS ASMUO

Austrija 40 dieny.

Belgija 10 dieny.

Bulgarija 24 valandos.

Kipras 3 dienos su salyga, kad Europos aresto orderis buvo iS§duotas iki areStuojant
ieSkomg asmeni.

Cekija 40 dieny.

Danija kuo greiciau (pagal Danijos jstatymg dél administraciniy sprendimy
ekstradicija turi buti vykdoma kuo greiciau arba, jeigu jmanoma, per 10 dieny
nuo tos dienos, kai asmuo buvo aresStuotas arba sutiko biiti iSsiystas).

Estija 3 darbo dienos.

Suomija kuo greiciau arba pateikus praSyma per terming, kurj nustato Suomijos
vykdancioji kompetentinga institucija; taciau pagal Suomijos teisés aktus
nereikalaujama butina pateikti EAO, kai praSymas d¢l EAO buvo jau jvestas |
SIS persp¢jima apie paskelbtg paieska.

Pranciuzija 6 darbo dienos.

Vokietija 40 dieny.

Graikija 15 dieny, gali biiti pratgstas iki 30 dieny.

Vengrija 40 dieny.

Airija IeSkomas asmuo areStuojamas gavus EAO ir jj patvirtinus Auks¢iausiajam
Teismui. Kai SIS bus taikoma Airijai, bus taikomas 7 dieny terminas.

Italija 10 dieny.

Latvija 48 valandos.

Lietuva 48 valandos nuo asmens aresto.
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Liuksemburgas

Malta

Nyderlandai

Lenkija
Portugalija:

Rumunija

Slovakija

Slovénija

Ispanija

Svedija

Jungtiné Karalysté

6 darbo dienos.

Tais atvejais, kai SIS yra perspéjimas apie paskelbty paieska, jis laikomas
EAOQ, ir teismas gali nustatyti terming, per kurj turi buti gautas EAO. Kitais
atvejais areStas gali biiti vykdomas remiantis laikinu aresto orderiu, o
orderis turi biiti gautas per 48 valandas. Laikinas areStas gali biiti vykdomas
tik i§Simtinémis aplinkybémis.

valstybiy nariy, kurios yra prisijungusios prie SIS, EAO turi biiti gautas: ne
veliau kaip 23-ig dieng po aresto, jvykdyto remiantis SIS perspé€jimu apie
paskelbtg paieska. Prie SIS neprisijungusiy valstybiy nariy EAO turi biiti
gautas kuo greiciau.

48 valandos.

nustato teismai, paprastai — 10 dieny.

48 valandos po to, kai asmuo buvo aresStuotas dalyvaujant prokurorui,
areStuojamo asmens gyng¢jui ir prireikus — vertéjui, kaip numatyta
Rumunijos baudziamojo proceso kodekse.

18 dieny nuo asmens aresto turi buiti gautas Europos aresto orderio
originalas ir dokumento, kuriame pateikiamas EAO vertimas j slovaky
kalba, originalas. Jei nurodyti dokumenty negaunama per 18 dieny,
prokuroras gali prasyti teis¢jo paleisti asmenj j laisve (jei taikoma); jei
dokumenty negaunama per 40 dieny, asmuo turi biiti paleistas.

10 dieny.

Ispanijos teisés aktuose nenumatomas terminas, per kurj turi buti gautas
EAO originalas. Tac¢iau vykdanciosios teismings institucijos praSo, kad
EAO biity gautas kuo greiciau ir bet kuriuo atveju — per deSimt dieny nuo
asmens aresto.

kuo greiciau (per kelias dienas, jy skaiciy nustato prokuroras)

48 valandos po laikinojo aresto; taciau laikinasis areStas gali buti vykdomas
tik iSimtinémis aplinkybémis; paprasSius turi biiti pateiktas EAO, kitaip

asmuo bus paleistas ] laisve.

8216/2/08 REV 2
PRIEDO V PRIEDAS

rsl/AP/md 79
DG H 2B LIMITE LT



VI PRIEDAS

TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS
2005 m. birzelio 16 d.
»Policijos ir teismy bendradarbiavimas baudziamosiose bylose — ES 34 ir 35 straipsniai — Pagrindy
sprendimas 2001/220/TVR — Nukentéjusiyjy padétis baudziamosiose bylose — Ypac pazeidziamy
nukentéjusiyjy apsauga — Nepilnameciy liudytojy apklausa — Pagrindy sprendimo poveikis*
Byloje C-105/03,
dél Tribunale di Firenze (Italija) ikiteisminio tyrimo teis¢jo 2003 m. vasario 3 d. sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2003 m. kovo 5 d., pagal ES 35 straipsnj pateikto praSymo priimti
prejudicinj sprendimg baudziamojoje byloje pries
Maria Pupino
TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, kolegijos pirmininkai P. Jann, C. W. A. Timmermans ir
A. Rosas, R. Silva de Lapuerta ir A. Borg Barthet, teis¢jai N. Colneric, S. von Bahr,
J. N. Cunha Rodrigues (pranes¢jas), P. Kiiris, E. Juhész, G. Arestis ir M. IleSic,

generaliné advokaté J. Kokott,

posédzio sekretor¢ L. Hewlett, vyriausioji administratoré,
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atsizvelges ] raSyting proceso dalj ir jvykus 2004 m. spalio 26 d. posédziui,

iSnagringj¢s rasytines pastabas, pateiktas:

- M. Pupino, atstovaujamos advokaty M. Guagliani ir D. Tanzarella,

- Italijos vyriausybés, atstovaujamos I. Braguglia, padedamo avvocato dello Stato P. Gentili,

- Graikijos vyriausybés, atstovaujamos A. Samoni-Rantou ir K. Boskovits,

- Pranciizijos vyriausybés, atstovaujamos R. Abraham, G. de Bergues ir C. Isidoro,

- Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos H. G. Sevenster ir C. Wissels,

- Portugalijos vyriausybés, atstovaujamos L. Fernandes,

- Svedijos vyriausybés, atstovaujamos A. Kruse ir K. Wistrand,

- Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos R. Caudwell ir E. O’Neill, padedamy
barrister M. Hoskins,

- Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos M. Condou-Durande ir L. Visaggio,

susipazings su 2004 m. lapkricio 11 d. posédyje pateikta generalinés advokatés iSvada,

priima §j

Sprendimg
1 PraSymas priimti prejudicinj sprendimg buvo pateiktas dél 2001 m. kovo 15 d. Tarybos
pagrindy sprendimo 2001/220/TVR dél nukentéjusiyjy padéties baudziamosiose bylose
(OL L 82, p. 1, toliau — ,,pagrindy sprendimas‘) 2, 3 ir 8 straipsniy iSaiskinimo.

2 Sis prasymas buvo pateiktas baudZziamojoje byloje pries M. Pupino, pradinés mokyklos

mokytoja, kaltinamg tuo metu jaunesniy kaip penkeriy mety mokiniy suzalojimu.

Teisinis pagrindas
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Europos Sgjungos teise

Europos Sajungos sutartis

3 Pagal ES sutarties, i§ dalies pakeistos Amsterdamo sutartimi, VI antrastinés dalies ,,Policijos

ir teismy bendradarbiavimas baudziamosiose bylose nuostatos 34 straipsnio 2 dali:

,»laryba imasi priemoniy ir skatina bendradarbiavimg taikydama deramg formga ir tvarka, kaip
nustatyta Sioje antraStin¢je dalyje, padédama siekti Sgjungos tiksly. Tuo tikslu, remdamasi bet

kurios valstybés narés arba Komisijos iniciatyva, Taryba vieningai gali:

b)  priimti pagrindy sprendimus siekiant derinti valstybiy nariy jstatymus ir kitus teisés
aktus. Pagrindy sprendimai valstybéms naréms yra privalomi siektiny rezultaty
atzvilgiu, bet palieka nacionalinéms valdzios institucijoms galimybe pasirinkti jy

jgyvendinimo formg ir biidus. Jie néra tiesiogiai veikiantys;

4 ES 35 straipsnis numato:
,1. Europos Bendrijy Teisingumo Teismas, laikydamasis Siame straipsnyje iSdéstyty
salygy, turi teis¢ priimti preliminarius nutarimus d¢l pagrindy ir kity sprendimy teisétumo ir
iSaiskinimo, dél konvencijy, sudaryty pagal $ig antrasting dalj, iSaiSkinimo ir jas

igyvendinanciy priemoniy teisétumo ir iSaiskinimo.

2. Pareiskimu, padarytu pasirasant Amsterdamo sutartj arba bet kada véliau, kiekviena
valstybe nar¢ turi galimybe pripazinti Teisingumo Teismo jurisdikcijg priimti preliminarius

nutarimus, kaip nurodyta §io straipsnio 1 dalyje.

8216/2/08 REV 2 rs/MK/ap 82
PRIEDO VI PRIEDAS DG H 2B LIMITE LT



3. Valstyb¢ nar¢, padarydama pareiSkimg pagal Sio straipsnio 2 dalj, nurodo, kad arba:

a)  bet kuris tos valstybés teismas ar specializuotas teismas, kurio sprendimai pagal
nacionaling teis¢ negali biiti apskundziami teismine tvarka, gali praSyti Teisingumo
Teisma priimti preliminary nutarimg jo nagrin€¢jamoje byloje iskilusiu ir su
Sio straipsnio 1 dalyje minéty akty teisétumu ar iSaiSkinimu susijusiu klausimu, jei tas
teismas ar specializuotas teismas mano, jog ta klausima biitina iSspresti, kad biity galima

priimti sprendima; arba

b)  bet kuris tos valstybés teismas ar specializuotas teismas gali prasyti Teisingumo Teisma
priimti preliminary nutarima jo nagrinéjamoje byloje iskilusiu ir su $io straipsnio
1 dalyje minéty akty teisétumu ar iSaiSkinimu susijusiu klausimu, jei tas teismas ar
specializuotas teismas mano, jog ta klausima biitina i$spresti, kad biity galima priimti
sprendima.
IS 1999 m. geguzés 1 d. Europos Bendrijy oficialiame leidinyje (OL L 114, p. 56) paskelbtos
su Amsterdamo sutarties jsigaliojimo data susijusios informacijos iSplaukia, kad Italijos
Respublika padar¢ pareiSkima pagal ES 35 straipsnio 2 dalj, kuriuo ji pripazino Teisingumo
Teismo jurisdikcijg priimti nutarimus ES 35 straipsnio 3 dalies b punkte numatytomis

salygomis.

Pagrindy sprendimas

6

Pagal pagrindy sprendimo 2 straipsnj ,,Pagarba ir pripazinimas‘:

,»1. Kiekviena valstybé nar¢ uztikrina, kad nukentéjusiesiems priklausyty realus ir
prideramas vaidmuo jos baudziamosios teisés sistemoje. Ji ir toliau visaip stengiasi uztikrinti,
kad atliekant procesinius veiksmus nukentéjusieji bty traktuojami su derama pagarba asmens
orumuli, ir pripazjsta nukentéjusiyjy teises ir teisétus interesus, ypac susijusius su

baudziamosios bylos nagrinéjimu.

2. Kiekviena valstyb¢ nare¢ uztikrina, kad nukentéjusieji, kurie yra ypac pazeidziami,

galéty naudotis konkreciai nustatyta tvarka, geriausiai atitinkancia jy padétj.”

8216/2/08 REV 2 rs/MK/ap 83
PRIEDO VI PRIEDAS DG H 2B LIMITE LT



7 Pagal pagrindy sprendimo 3 straipsnj ,,Bylos nagrinéjimas ir parodymy davimas*:

,,Kiekviena valstybé nar¢ atliekant procesinius veiksmus garantuoja nukentéjusiesiems

galimybe biiti i8klausytiems ir duoti parodymus.

Kiekviena valstybé naré imasi atitinkamy priemoniy siekdama uztikrinti, kad jos valdzios
institucijos apklausty nukentéjusiuosius tik tiek, kiek reikia baudziamosios bylos

nagrin¢jimui.*

8 Pagrindy sprendimo 8 straipsnio ,,Teis¢ j apsauga™ 4 dalis numato:

,Kiekviena valstybé nar¢ uztikrina, kad tais atvejais, kai nukentéjusiuosius, ypac labiausiai
pazeidziamus, reikia apsaugoti nuo parodymy davimo vieSame teismo posédyje padariniy,
nukentéjusieji teismo sprendimu gali turéti teis¢ duoti parodymus tokiu buidu, kuris leis §j
tiksla pasiekti bet kuriomis tinkamomis priemonémis, suderinamomis su pagrindiniais

teisiniais principais.*

9 Pagal pagrindy sprendimo 17 straipsnj kiekviena valstybé nar¢ jteisina jstatymus ir kitus
teisés aktus, reikalingus, kad biity laikomasi §io pagrindy sprendimo dél Siame sprendime
minéty straipsniy ,,nuo 2002 m. kovo 22 d.*

Nacionalinés teisés aktai

10  TItalijos baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) V knygos ,,Ikiteisminis tyrimas ir

preliminarus posédis® 392 straipsnis numato:

,»1. Ikiteisminio tyrimo metu prokuratiira ir jtariamasis gali prasyti teis¢jo atskiros

procediros tvarka surinkti tokius jrodymus:

a)  apklausti liudytoja, kai yra pagrindo manyti, kad liudytojo nebus galima apklausti

teisminiy ginéy metu dél invalidumo arba dél svarbiy priezasciy;
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b)  apklausti liudytoja, kai d¢l konkreciy ir specialiy jrodymy yra pagrindo manyti, kad
pries liudytoja gali buiti smurtaujama, jam grasinama, jam sitilomi ar Zadami pinigai ar

kitokia nauda siekiant sukliudyti duoti parodymus arba siekiant melagingy parodymy.

la. Bylose dél Baudziamojo kodekso 600 a, 600 c, 600 f, 609 a, 609 c, 609 d, 609 fir

609 k straipsniuose numatyty nusikaltimy (susijusiy su seksualiniais ar seksualinio pobtidzio
nusikaltimais) prokuratiira arba jtariamasis gali praSyti atskiros procediiros tvarka apklausti
jaunesnius kaip Sesiolikos mety liudytojus net ir nesant 1 dalyje numatyty aplinkybiy.

(13

11 Pagal BPK 398 straipsnio Sa dalj:

,Jel atliekant ikiteisminj tyrimg dél nusikaltimy, numatyty Baudziamojo kodekso 600 a,

600 c, 600 f, 609 a, 609 c, 609 d, 609 fir 609 k straipsniuose, tarp asmeny, susijusiy su
irodymy rinkimu, yra jaunesniy kaip SeSiolikos mety nepilnameciy, teiséjas nutartimi nustato
apklausos vieta, laikg ir ypatingus reikalavimus jrodymams rinkti, jei tai jmanoma ir bitina,
atsizvelgiant j nepilnamecio bukle. Siuo tikslu gali biiti apklausiama ne teisme, o specialiose
socialinése jstaigose arba, jei tai nejmanoma, nepilnamecio namuose. Parodymai turi biiti
nepertraukiamai uzfiksuoti garso ir vaizdo jraSymo priemonémis. Tais atvejais, kai negalima
panaudoti jraSymo priemoniy arba néra techninio personalo, teiséjas skiria ekspertiz¢ arba
specialistg. Be to, apklausa yra trumpai apraSoma protokole. Jrasy transkripcija atliekama tik

Saliy praSymu.*

Faktinés bylos aplinkybés ir prejudicinis klausimas

12 IS nutarties, kuria praSoma priimti prejudicinj sprendimg, matyti, kad baudziamoji byla
M. Pupino buvo iskelta kaltinant j3 2001 m. sausio ir vasario ménesiais, kelis kartus padarius
,»piktnaudziavimo drausmés priemonémis* baudziamajj nusizengima Italijos baudziamojo
kodekso (toliau — BK) 571 straipsnio prasme kai kuriy tuo metu jaunesniy kaip penkeriy mety
savo mokiniy atzvilgiu, nes ji jiems nuolat suduodavo, grasindavo duosianti raminamyjy ir
uzklijuosianti burng pleistru bei neleisdavo jiems nueiti j tualetg. Be to, ji kaltinama 2001 m.
vasario ménesj smiigiu, sukélusiu patinimg kaktos srityje, padariusi ,,sunky suzalojima*,
BK 582, 585 ir 576 straipsniuose kartu su to paties kodekso 61 straipsnio 2 ir 11 punktais
numatytg baudziamajj nusizengima. Tribunale di Firenze pradéta byla yra ikiteisminio tyrimo

stadijoje.
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13 Siuo atzvilgiu pra§yma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pazymi, kad pagal
Italijos teis¢ baudziamasis procesas susideda i§ dviejy atskiry stadijy. Pirmos — ikiteisminio
tyrimo stadijos metu prokuratiira, ikiteisminio tyrimo teiséjui kontroliuojant, ieSko ir renka
jrodymus, kuriais remdamasi nusprendzia tyrimg nutraukti arba perduoti asmenj
baudziamajam teismui. Pastaruoju atveju galutinj sprendima byla nagrinéti teisme arba byla

nutraukti priima minétas teiséjas parengiamajame posédyje.

14  Galimas sprendimas jtariamajj perduoti teismui pradeda antrg proceso stadija, vadinamajj
zodinj nagrin¢jima, kurioje ikiteisminio tyrimo teisé¢jas nedalyvauja. Procesas siaurgja prasme
1§ esmes ir prasideda $Sia stadija. IS principo jrodymai pateikiami tik Sioje stadijoje,
nepazeidZziant rungtyniSkumo principo ir Saliy iniciatyva. PraSyma priimti prejudicinj
sprendimg pateikes teismas pazymi, kad tik bylos zZodinio nagrinéjimo metu Saliy pateikta
informacija gali bati pripaZinta jrodymais tiesiogine §io ZodZio prasme. Siomis aplinkybémis
ikiteisminio tyrimo metu, siekiant nuspresti, ar reikia tgsti baudziamaja byla, ar ja nutraukti,
prokurattiros surinkti jrodymai privalo biti iSnagrinéti proceso siaurgja prasme teisminiy

ginc¢y metu tam, kad jgyty visiska ,,jrodomaja* galia.

15  PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas pabrézia, kad vis délto yra Sios
taisyklés i§im¢iy, numatyty BPK 392 straipsnyje, ikiteisminio tyrimo metu leidZianciy
ikiteisminio tyrimo teiséjui, nepazeidziant rungtyniSkumo principo, taikyti atskirg iSankstinio
jrodymy rinkimo procediirg. Taip surinkti jrodymai turi tokia pacig jrodomaja galig kaip ir
antroje proceso stadijoje surinktieji. BPK 392 straipsnio 1a dalis numaté galimybe¢ pasinaudoti
tokia atskira procediira renkant nuo kai kuriy iSvardyty (seksualiniy arba seksualinio
pobiidzio) nusikaltimy nukentéjusiyjy jaunesniy kaip SeSiolikos mety asmeny parodymus net
ir to paties straipsnio 1 dalyje nenumatytais atvejais. Be to, BPK 398 straipsnio 5a dalis
leidzia tam paciam teis¢jui su BPK 392 straipsnio 1 a dalyje numatytais nusikaltimais
susijusiais atvejais nurodyti rinkti jrodymus pagal ypatingas taisykles, leidzianc¢ias apsaugoti
Siuos nepilnamecius. Pra§yma priimti prejudicinj sprendimg pateikusio teismo teigimu, Sios
papildomos iSimtys siekia apsaugoti, pirma, nepilnamecio liudytojo asmenj, orumg, drovuma

bei, antra, jrodymo patikimuma.
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16  Pagrindinéje byloje prokuratiira, remdamasi BPK 392 straipsnio 1a dalimi, 2001 m.
rugpjiicio mén. papraseé ikiteisminio tyrimo teiséjo tokios atskiros iSankstinio jrodymy
rinkimo procediiros tvarka surinkti astuoniy vaiky, nusikaltimy, kuriais jtariama M. Pupino,
liudytojy ir nukentéjusiyjy, parodymus, nes $iy jrodymy surinkimo nebuvo galima atidéti iki
rungtynis$ko posédzio dé¢l liudytojy amziaus ir neiSvengiamy jy psichologinés biisenos
pakitimy bei galimy psichologinio slopinimo procesy. Prokuratiira taip pat paprase, kad
jrodymai biity surinkti pagal BPK 398 straipsnio 5a dalyje numatytas ypatingas taisykles,
pagal kurias apklausa turéty vykti specialioje jstaigoje ir tokiomis sglygomis, kurios
apsaugoty Siy nepilnameciy oruma, privaty gyvenimg ir ramybe, prireikus dél faktiniy
aplinkybiy keblumo ir sunkumo bei dél su nukentéjusiyjy jaunu amziumi susijusiy sunkumy
pasinaudojant psichologo eksperto pagalba. M. Pupino paprieStaravo Siam praSymui

tvirtindama, kad toks atvejis nenumatytas BPK 392 straipsnio 1 ir 1a dalyje.

17  PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikusio teismo nuomone, atsizvelgiant j svarstomas
nacionalines nuostatas prokuratiiros praSymas yra atmestinas, nes jos nenumato tokios
atskiros iSankstinio jrodymy rinkimo procediiros bei ypatingy jrodymy rinkimo taisykliy
naudojimo jtariamajai inkriminuojamy fakty atvejais, net jei néra priezasciy, dél kuriy Sios
nuostatos, kai nukentéjusieji yra nepilnameciai, neturéty biti taikomos ir BPK 392 straipsnio
1 dalyje nenumatytais atvejais. Kai kurie | BPK 392 straipsnio 1 dalies taikymo sritj
nepatenkantys nusikaltimai gali biiti daug pavojingesni nukentéjusiesiems nei j j§
patenkantys. Taip yra pagrindinés bylos atveju, kai, prokurattros teigimu, M. Pupino Ziaurus

elgesys su keliais jaunesniais kaip penkeriy mety vaikais jiems sukélé psichologiniy traumy.
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18

19

20

21

Tvirtindamas, kad, ,,nepaisydamas esamo ar nesamo Bendrijos teisés akty tiesioginio
veikimo®, nacionalinis teismas privalo ,,aiSkinti savo nacionaling teis¢ remdamasis Bendrijos
nuostaty tekstu ir prasme* ir abejodamas dél BPK 392 straipsnio 1 a dalies ir 398 straipsnio
5 a dalies atitikties pagrindy sprendimo 2, 3 ir 8 straipsniams, nes $ios kodekso nuostatos
apriboja ikiteisminio tyrimo teiséjo galimybe atitinkamai pasinaudoti iSankstinio jrodymy
rinkimo biidu ir ypatingomis jrodymy rinkimo bei fiksavimo taisyklémis tik seksualiniy ir
seksualinio pobudzio nusikaltimais, Tribunale di Firenze ikiteisminio tyrimo teiséjas
nusprendé¢ sustabdyti bylos nagrinéjima ir praSyti Teisingumo Teismo pareiksti nuomong dél

pagrindy sprendimo 2, 3 ir 8 straipsniy reikSmés.

Dél Teisingumo Teismo kompetencijos

Pagal ES 46 straipsnio b punkta Europos bendrijos, Europos angliy ir plieno bendrijos ir
Europos atominés energijos bendrijos steigimo sutarciy nuostatos dél Europos Bendrijy
Teisingumo Teismo jgaliojimy ir jy vykdymo, jskaitant ir EB 234 straipsnj, taikomos

VI antrastinés dalies nuostatoms, atsizvelgiant j 35 straipsnyje numatytas sglygas. IS to matyti,
kad EB 234 straipsnyje numatytg sistemg siekiama taikyti Teisingumo Teismo jurisdikcijai,
susijusiai su prejudiciniy sprendimy priémimu, pagal ES 35 straipsnj, atsizvelgiant j Sioje

nuostatoje numatytas salygas.

Kaip buvo pazymeéta Sio sprendimo 5 punkte, 1999 m. geguzés 1 d. jsigaliojusioje
deklaracijoje Italijos Respublika nurod¢, kad ji pripazjsta Teisingumo Teismo jurisdikcijg dél
ES 35 straipsnyje numatyty akty galiojimo ir iSaiSkinimo S§io straipsnio 3 dalies b punkte

numatytomis sglygomis.

Kalbant apie ES 35 straipsnio 1 dalyje numatytus aktus, analogiSkai EB 234 straipsnio
pirmajai ir antrajai pastraipoms iSdéstytos $ios nuostatos 3 dalies b punktas numato, kad
valstybés narés ,,bet kuris <...> teismas* gali ,,prasyti Teisingumo Teismg priimti preliminary
nutarima‘ jo nagrin€¢jamoje byloje iSkilusiu ir su $iy akty ,,teis€tumu ar iSaiskinimu* susijusiu
klausimu, ,,jei tas teismas <...> mano, jog ta klausima biitina i§spresti, kad bty galima priimti

sprendima®.
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22

23

24

25

Aisku, pirma, kad baudziamojoje byloje veikiantis ikiteisminio tyrimo teis¢jas, Siuo atveju
teis¢jas pagrindinéje byloje, atlieka teisming funkcija ir todel turi buti laikomas ,,valstybés
narés teismu* ES 35 straipsnio prasme (d¢l EB 234 straipsnio zr. 1995 m. vasario 23 d.
Sprendimg Cacchiarelli ir Stanghellini, C-54/94 ir C-74/94, Rink. p. I-391 ir 1996 m.
gruodzio 12 d. Sprendima X, C-74/95 ir C-129/95, Rink. p. 1-6609) ir, antra, kad pagrindy
sprendimas, pagristas ES 31 ir 34 straipsniais, iSplaukia i§ akty, numatyty ES 35 straipsnio

1 dalyje, dél kuriy Teisingumo Teismas gali priimti prejudicinj sprendima.

Nors Teisingumo Teismas 1S principo turi jurisdikcijg atsakyti j pateikta prejudicinj klausima,
vis délto dél pateikto praSymo Pranciizijos ir Italijos vyriausybés nurodé priestaravima dél
priimtinumo, susijusj su tuo, kad Teisingumo Teismo atsakymas nebus naudingas pagrindinei

bylai iSspresti.

Pranciizijos vyriausybé teigia, kad praSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
siekia taikyti tam tikras pagrindy sprendimo nuostatas vietoj nacionalings teisés akty, nors
pagal paties ES 34 straipsnio 2 dalies b punktg pagrindy sprendimai negali turéti tokio
tiesioginio veikimo. Be to, §ios vyriausybés teigimu, net ir paties pra§yma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nuomone, nacionalinés teisés nejmanoma isaiskinti taip, kad ji
deréty su pagrindy sprendimu. Vadinasi, pagal Teisingumo Teismo praktikg atitinkamo
aiskinimo principas negali virsti contra legem aiSkinimu bei apsunkinti fizinio asmens
padéties baudziamojoje byloje vien remiantis pagrindy sprendimu, nors taip yra $ios

pagrindinés bylos atveju.

Italijos vyriausybé visy pirma teigia, kad pagrindy sprendimas ir Bendrijos direktyva yra labai
skirtingi teisés Saltiniai ir todél pagrindy sprendimas nesukelia nacionaliniam teismui tokios
atitinkamo nacionalinés teisé€s aiSkinimo pareigos, kokig Teisingumo Teismas pabrézé savo

praktikoje, susijusioje su Bendrijos direktyvomis.
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Akivaizdziai neprieStaraudamos dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priimtinumo,
Svedijos ir Jungtinés Karalystés vyriausybés visiskai pritaria Italijos vyriausybei, inter alia,
pabrézdamos Europos Sajungos sutarties VI antrastinéje dalyje numatyto valstybiy nariy

bendradarbiavimo tarpvyriausybinj pobiidj.

Galiausiai Nyderlandy vyriausybé¢ akcentuoja atitinkamo aiskinimo pareigos ribas ir klausia,
ar darant prielaida, kad $i pareiga taikytina pagrindy sprendimui, ji gali buti taikoma

pagrindinéje byloje, biitent atsizvelgiant j Sias ribas.

Pazymeétina, kaip nurodyta Sio sprendimo 19 punkte, kad EB 234 straipsnyje numatyta tvarka

taikytina ES 35 straipsniui, atsizvelgiant | jame numatytas salygas.

Kaip ir EB sutarties 234, ES 35 straipsnis numato, kad kreipimasis j Teisingumo Teismag dél
prejudicinio sprendimo priémimo yra galimas tik su sglyga, kad nacionalinis teismas ,,mano,
jog ta klausimg butina iSspresti, kad biity galima priimti sprendimg*, todé¢l Teisingumo
Teismo praktika, susijusi su prejudiciniy klausimy, pateikty pagal EB 234 straipsnj,
priimtinumu, i$ principo yra taikytina ir pagal ES 35 straipsnj Teisingumo Teismui

pateiktiems praSymams priimti prejudicinius sprendimus.

IS to iSplaukia, kad svarbumo prezumpcijos, taikytinos prejudicine tvarka nacionaliniy teismy
pateikiamiems klausimams, gali biiti nesilaikoma tik iSimtiniais atvejais, jeigu paaiskéja, kad
prasomas Bendrijos teisés aiSkinimas yra akivaizdziai nesusij¢s su pagrindinés bylos faktais
arba dalyku, jeigu problema hipotetiné arba jeigu Teisingumo Teismas neturi faktinés ir
teisinés informacijos, kad galéty naudingai atsakyti j jam pateiktus klausimus. ISskyrus Siuos
atvejus, Teisingumo Teismas i$ principo privalo atsakyti j prejudicinius klausimus dél

ES 35 straipsnio 1 dalyje numatyty akty iSaiskinimo (dél EB 234 straipsnio, be kita ko,

zr. 1999 m. rugséjo 7 d. Sprendimo Beck ir Bergdorf, C-355/97, Rink. p. [-4977, 22 punktg ir
2005 m. birzelio 7 d. Sprendimo VEMW ir kt., C-17/03, Rink. p. I-0000, 34 punktg).
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Atsizvelgiant j Pranciizijos, Italijos, Svedijos, Nyderlandy bei Jungtinés Karalystés
vyriausybiy pateiktus argumentus, biitina iSnagrinéti, ar, kaip sp¢ja nacionalinis teismas bei ji
palaikancios Pranciizijos, Graikijos, Portugalijos vyriausybés ir Komisija, nacionalinéms
valdZzios institucijoms tenkanti pareiga aiSkinti nacionaling teis¢ kuo labiau atsizvelgiant |
Bendrijos direktyvos nuostatas ir tikslus lygiai taip pat bei tose paciose ribose galioja, jei toks
aktas yra pagrindy sprendimas, priimtas remiantis Europos Sajungos sutarties VI antraStine

dalimi.

Teigiamai atsakius j §j klausima, biitina patikrinti, kaip pasteb¢jo Pranciizijos, Italijos,
Svedijos ir Jungtinés Karalystés vyriausybés, ar akivaizdu, kad atsakymas j prejudicinj
klausimg negaléty konkreciai paveikti pagrindinés bylos ginco iSsprendimo, atsizvelgiant |

atitinkamo aiSkinimo pareigai biidingas ribas.

Visy pirma pazymétina, kad ES 34 straipsnio 2 dalies b punkto formuluoté yra labai panasi |
EB 249 straipsnio tre¢iosios pastraipos formuluote. Pagal ES 34 straipsnio 2 dalies b punkta
pagrindy sprendimams suteikiamas privalomas pobtdis ta prasme, kad jie valstybéms naréms
,yra privalomi siektiny rezultaty atzvilgiu, bet palieka nacionalinéms valdzios institucijoms

galimybe pasirinkti jy jgyvendinimo formga ir budus*.

Suformuluotas panasiai kaip ir EB 249 straipsnio tre¢iojoje pastraipoje, privalomas pagrindy
sprendimy pobiidis lemia nacionalinés valdzios institucijy, ypa¢ nacionaliniy teismy,

atitinkamo nacionalinés teisés aiSkinimo pareigg.

Ta aplinkybeé, kad Teisingumo Teismo jgaliojimai pagal ES 35 straipsnj yra siauresni dél
Europos Sgjungos sutarties VI antrastinés dalies nei pagal EB sutart, ir tai, kad néra uzbaigtos
teis€s gynimo priemoniy ir procediiry sistemos, skirtos uztikrinti institucijy teisés akty

teisétumo pagal minétg VI antrastine dalj kontrolg, neprieStarauja Siai iSvadai.
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IS esmés, neatsizvelgiant ] Amsterdamo sutartimi numatytg integracijos laipsnj glaudesnés
Europos tauty sajungos kiirimo etapu ES 1 straipsnio antrosios pastraipos prasme, yra visiskai
suprantama, kad Europos Sajungos sutarties autoriai mané esant naudinga numatyti galimybe
deél Sios sutarties VI antrastinés dalies panaudoti panaSaus j EB sutartyje numatyto poveikio

teisinius instrumentus tam, kad biity veiksmingai siekiama Sgjungos tiksly.

Teisingumo Teismo jurisdikcijos, susijusios su prejudiciniy sprendimy priémimu, pagal

ES 35 straipsnj svarbg patvirtina ir tai, kad pagal jo 4 dalj kiekviena valstybé nar¢, pagal

Sio straipsnio 2 dalj padariusi pareiSkima ar jo nepadariusi, turi teis¢ pateikti Teisingumo
Teismui pareiSkimus arba raSytines pastabas tais atvejais, kai iSkeliamos bylos pagal to paties

straipsnio 1 dalj.

Sie jgaliojimai netekty savo esminio naudingo poveikio, jei fiziniai asmenys neturéty teisés
remtis pagrindy sprendimais, sieckdami atitinkamo nacionalinés teisés aiSkinimo valstybiy

nariy teismuose.

Pagrisdamos savo teiginj, Italijos ir Jungtinés Karalystés vyriausybés teigia, kad, skirtingai
nei EB sutartis, Europos Sajungos sutartis nenumato jokios analogiskos numatytai
EB 10 straipsnyje pareigos, kuria i§ dalies rémeési Teisingumo Teismo praktika, pagrisdama

Bendrijos teise atitinkanc¢io nacionalings teisés aiSkinimo pareiga.

Sis argumentas yra atmestinas.

Europos Sgjungos sutarties 1 straipsnio antra ir tre¢ia dalys numato, kad §i Sutartis Zymi naujg
glaudesnés Europos tauty sgjungos kiirimo etapg ir kad Sgjungos, kurios pagrindas yra
Europos Bendrijos, kurias papildo Sios Sutarties nustatytos bendradarbiavimo politikos sritys

ir formos, uzdavinys — darniai ir solidariai tvarkyti valstybiy nariy ir jy tauty santykius.
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Sajungai biity sunku veiksmingai jvykdyti §j uzdavinj, jei saziningo bendradarbiavimo
principas, be kita ko, numatantis, kad valstybés narés imasi visy atitinkamy bendry ar
specialiy priemoniy, kad uztikrinty jsipareigojimy pagal Europos Sajungos teis¢ vykdyma,
taip pat nebiity taikytinas policijos ir teismy bendradarbiavimui baudziamosiose bylose, kuris,
be to, visiSkai remiasi valstybiy nariy ir institucijy bendradarbiavimu, kaip visiskai teisingai

pastebéjo generaliné advokaté savo i§vados 26 punkte.

IS to, kas pasakyta, darytina iSvada, kad atitinkamo aiSkinimo principas taikytinas ir pagrindy
sprendimy, priimty pagal Europos Sgjungos sutarties VI antrasting dalj, atzvilgiu. Taikant
nacionaling teise, $ig teise aiSkinantis praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
turi tai daryti kuo labiau atsizvelgdamas i pagrindy sprendimo nuostatas ir tikslus, kad

pasiekty juo siekiamag tikslg ir laikytysi ES 34 straipsnio 2 dalies b punkto.

Vis délto pazymeétina, kad nacionalinio teismo pareigos aiSkinant atitinkamas savo
nacionalinés teisés normas atsizvelgti i pagrindy sprendimo turinj riboja bendrieji teisés

principai, ypac teisinio saugumo ir negaliojimo atgal principai.

Sie principai, be kita ko, priestarauja tam, kad §i pareiga galéty, remiantis pagrindy sprendimu
ir neatsizvelgiant | jj jgyvendinantj valstybés narés jstatyma, lemti jo nuostatas pazeidusiy
asmeny baudziamosios atsakomybés nustatymg arba sugrieztinimg (dél Bendrijos direktyvy,
be kita ko, zr. 1996 m. gruodzio 12 d. Sprendimo X, C-74/95 ir C-129/95, Rink. p. I-6609,

24 punkta ir 2005 m. geguzeés 3 d. Sprendimo Berlusconi ir kt., C-387/02, C-391/02 ir
C-403/02, Rink. p. I-0000, 74 punkta).

Vis délto pazymeétina, kad nuostatos, dél kuriy pateiktas Sis pra§ymas priimti prejudicinj
sprendima, yra susijusios ne su suinteresuotojo asmens baudziamosios atsakomybés apimtimi,

0 su proceso eiga ir jrodymy rinkimo taisyklémis.
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Nacionalinio teismo pareiga aiSkinant susijusias nacionalinés teisés normas atsizvelgti |
pagrindy sprendimo turinj pasibaigia, jei $i nacionaliné teis¢ negali biiti taikoma taip, kad
pasiekty tiksla, suderinama su pagrindy sprendimo tikslu. Kitaip tariant, atitinkamo aiSkinimo
principas negali pagrjsti nacionalinés teisés contra legem aiSkinimo. Vis délto $is principas
reikalauja, kad nacionalinis teismas prireikus atsizvelgty j visg nacionalinés teisés sistema,
siekiant nustatyti, kokiu mastu ji turi buti taikoma, kad biity iSvengta prieSingo nei pagrindy

sprendimu siekiamo rezultato.

Taciau, kaip pastebéjo generaliné advokaté savo iSvados 40 punkte, néra akivaizdu, kad
pagrindingje byloje pagrindy sprendima atitinkantis nacionalinés teisés aiSkinimas biity
negalimas. Nacionalinis teismas turi patikrinti, ar atitinkamas nacionalinés teisés aiSkinimas

galimas Sioje byloje.

Atsizvelgiant | $ig salyga, 1 prejudicinj klausima reikia atsakyti.

Dél prejudicinio klausimo

Prejudiciniu klausimu praSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas i§ esmeés
klausia, ar pagrindy sprendimo 2, 3 straipsniai ir 8 straipsnio 4 dalis turi biiti aiSkinami taip,
kad nacionalinis teismas privalo turéti galimybe leisti mazameciams vaikams, kurie, kaip
pagrindinéje byloje, tvirtina nukentéje dél Ziauraus elgesio, duoti parodymus pagal taisykles,
uztikrinancias Siems vaikams tinkama apsauga, pavyzdZziui, nevieSame posédyje ir prie§ jam

jvykstant.

Pagal pagrindy sprendimo 3 straipsnj kiekviena valstybé nar¢ atlickant procesinius veiksmus
garantuoja nukent¢jusiesiems galimybe biti iSklausytiems ir duoti parodymus bei imasi
atitinkamy priemoniy siekdama uztikrinti, kad jos valdZios institucijos apklausty

nukentéjusiuosius tik tiek, kiek reikia baudziamosios bylos nagriné¢jimui.
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Pagrindy sprendimo 2 straipsnis ir 8 straipsnio 4 dalis jpareigoja kiekvieng valstybg¢ nare
stengtis uztikrinti, kad atliekant procesinius veiksmus nukentéjusieji biity traktuojami su
derama pagarba asmens orumui, uztikrinti, kad nukent¢jusieji, kurie yra ypac pazeidziami,
galéty naudotis konkreciai nustatyta tvarka, geriausiai atitinkancia jy padétj, ir uztikrinti, kad
tais atvejais, kai nukentéjusiuosius, ypac labiausiai pazeidziamus, reikia apsaugoti nuo
parodymy davimo vieSame teismo posédyje padariniy, nukentéjusieji teismo sprendimu gali
turéti teis¢ duoti parodymus tokiu biidu, kuris leisty §j tikslg pasiekti bet kuriomis tinkamomis

priemonémis, suderinamomis su pagrindiniais teisiniais principais.

Pagrindy sprendimas neapibrézia nukentéjusiojo pazeidziamumo sgvokos 2 straipsnio 2 dalies
ir 8 straipsnio 4 dalies prasme. Taciau, nepaisant atsakymo j klausima, ar aplinkybés, kad
nukentéjusysis nuo baudziamojo pazeidimo yra mazametis, paprastai pakanka jj laikyti ypac
pazeidziamu pagrindy sprendimo prasme, negalima nesutikti, kad jei, kaip yra pagrindin¢je
byloje, mazameciai vaikai teigia patyre ziaury elgesj, ypa¢ mokytojos ziaury elgesj, jie gali
biiti latkomi ypac¢ pazeidZziami, atsizvelgiant konkreciai | jy amziy bei pazeidimo, nuo kurio
nukent¢jo, pobiid] ir pasekmes tam, kad galéty pasinaudoti specialia apsauga, nustatyta

anksc¢iau minéto pagrindy sprendimo nuostatomis.

Né viena i§ pra§yma priimti prejudicinj sprendimg pateikusio teismo nurodyty $iy trijy
pagrindy sprendimo nuostaty nenumato konkreciy taisykliy, ijgyvendinan¢iy nurodomus
tikslus, butent uztikrinti ypac¢ pazeidziamiems nukentéjusiesiems ,,konkreciai nustatytg tvarka,
geriausiai atitinkancig jy padétj ir taip pat galimybe pasinaudoti specialia ,,teise duoti
parodymus®, uztikrinancia visiems nukentéjusiesiems, kad jie ,,bus traktuojami su derama
pagarba asmens orumui‘, bei galimybe biiti iSklausytiems ir ,,duoti parodymus®, taip pat
uztikrinti, kad nukentéjusiuosius apklausty ,,tik tiek, kiek reikia baudziamosios bylos

nagrinéjimui‘.
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Pagal pagrindinéje byloje svarstomus teisés aktus ikiteisminio tyrimo metu duoti parodymai
paprastai turi biiti pakartoti vieSame posédyje tam, kad jgyty visiSka jrodomaja galig. Vis
delto tam tikrais atvejais leidZziama duoti tokios pacios jrodomosios galios parodymus tik
vieng kartg ikiteisminio tyrimo metu, tac¢iau pagal kitokias taisykles nei numatytos viesajame

posédyje.

Siomis aplinkybémis pagrindy sprendimo nuostatose minéti siekiami tikslai reikalauja, kad
nacionalinis teismas turéty galimybe ypac pazeidziamy nukentéjusiyjy atzvilgiu taikyti
specialig tvarka, pavyzdziui, valstybés narés teis€je numatytg atskirg iSankstinio jrodymy
rinkimo procediirg bei specialias parodymy davimo taisykles, jei §i tvarka geriausiai atitinka
nukentéjusiyjy padét] ir neleidzia prarasti irodymy, minimaliai sumazindama kartotiny
apklausy skaiciy ir uzkirsdama kelig dél parodymy davimo vieSajame posédyje galimoms

zalingoms pasekméms tokiy nukentéjusiyjy atzvilgiu.

Siuo atzvilgiu pazymétina, kad pagal pagrindy sprendimo 8 straipsnio 4 dalj taip duoti
parodymai privalo visais atvejais biiti suderinami su valstybés narés pagrindiniais teisiniais

principais.

Be to, pagal ES 6 straipsnio 2 dalj Sajunga gerbia pagrindines teises, kurias uztikrina 1950 m.
lapkri¢io 4 d. Romoje pasiraSyta Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija (toliau — konvencija) ir kurios kyla 1§ valstybéms naréms bendry konstituciniy

tradicijy kaip bendrieji teisés principai.

Vadinasi, pagrindy sprendimas privalo biiti aiSkinamas atsizvelgiant j pagrindines teises, 18
kuriy ypac pazymétina teis¢ ] teisingg bylos nagrin€jimg, numatyta konvencijos 6 straipsnyje

ir aiSkinama Europos zmogaus teisiy teismo.
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Darant prielaida, kad nagrin¢jamu atveju galima pasinaudoti pagal Italijos teis¢ numatyta
atskira iSankstinio jrodymy rinkimo procediira bei specialiomis parodymy davimo
taisyklémis, atsizvelgiant j atitinkamo nacionalinés teisés aiSkinimo pareiga, praSyma priimti
prejudicinj sprendimg pateikusiam teismui reikty jsitikinti, ar dél $iy priemoniy taikymo visas
M. Pupino baudZiamasis procesas netaps neteisingas konvencijos 6 straipsnio, iSaiSkinto
Europos zmogaus teisiy teismo, prasme (be kita ko, zr. 2001 m. gruodzio 20 d. Europos
zmogaus teisiy teismo sprendimg P.S. pries Vokietijg ir 2002 m. liepos 2 d. Sprendimg S. V.
pries Svedijq, Recueil des arréts et décisions 2002-V; 2004 m. vasario 13 d. Sprendima
Rachdad pries Pranciizijg ir 2005 m. sausio 20 d. Sprendima Accardi ir kt. pries Italijq,
skundas Nr. 30598/02).

Atsizvelgiant ] visa tai, kas pasakyta, ] prejudicinj klausima reikia atsakyti, kad pagrindy
sprendimo 2, 3 straipsniai ir 8 straipsnio 4 dalis privalo biti aiSkinami taip, jog nacionalinis
teismas privalo turéti galimybe leisti mazameciams vaikams, kurie, kaip pagrindingje byloje,
tvirtina nukentéj¢ dél Ziauraus elgesio, duoti parodymus pagal taisykles, uztikrinancias Siems
vaikams tinkamg apsaugg, pavyzdziui, nevieSame posédyje ir prie§ jam jvykstant.
Nacionalinis teismas privalo atsizvelgti  visas nacionalings teisés normas ir jas aiskinti kuo

labiau remdamasis pagrindy sprendimo nuostatomis bei tikslais.

Dél bylinéjimosi iSlaidy

Kadangi §is procesas pagrindinés bylos Salims yra vienas i$ etapy prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrin¢jamoje byloje, bylinéjimosi i§laidy klausima turi spresti
Sis teismas. ISlaidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias

patyré minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis Siais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

2001 m. kovo 15 d. Tarybos pagrindy sprendimo 2001/220/TVR dél nukentéjusiyju
padéties baudZiamosiose bylose 2, 3 straipsniai ir 8 straipsnio 4 dalis privalo biuti
aiSkinami taip, kad nacionalinis teismas privalo turéti galimybe leisti maZameciams
vaikams, kurie, kaip pagrindinéje byloje, tvirtina nukentéje dél Ziauraus elgesio, duoti
parodymus pagal taisykles, uzZtikrinancias Siems vaikams tinkamg apsauga, pavyzdZziui,

nevieSame posédyje ir prie§ jam jvykstant.
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kuo labiau remdamasis pagrindy sprendimo nuostatomis bei tikslais.

Parasai.
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TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS
2007 m. geguzés 3 d.
,Policijos ir teisminis bendradarbiavimas baudziamosiose bylose — ES 6 straipsnio 2 dalis ir
34 straipsnio 2 dalies b punktas — Pamatinis sprendimas 2002/584/TVR — Europos aresto
orderis ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarka — Nacionalinés teisés akty derinimas —
Dvigubo baudziamumo tikrinimo panaikinimas — Galiojimas*
Byloje C-303/05
dél Arbitragehof (Belgija) 2005 m. liepos 13 d. Sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo
2005 m. liepos 29 d., pagal ES 35 straipsnj pateikto praSymo priimti prejudicinj sprendimag
byloje
Advocaten voor de Wereld VZW
pries

Leden van de Ministerraad

TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),
kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, kolegijy pirmininkai P. Jann, C. W. A. Timmermans,
A. Rosas, R. Schintgen, P. Kiris, E. Juhasz ir J. Klucka, teis¢jai J. N. Cunha Rodrigues
(pranes¢jas), J. Makarczyk, U. Lohmus, E. Levits ir L. Bay Larsen,
generalinis advokatas D. Ruiz-Jarabo Colomer,
posédzio sekretoré¢ M. Ferreira, vyriausioji administratoré,

atsizvelges 1 raSyting proceso dalj ir ivykus 2006 m. liepos 11 d. posédziui,

iSnagrin¢jes pastabas, pateiktas:
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- Advocaten voor de Wereld VZW, atstovaujamos advokaty L. Deleu, P. Bekaert ir
F. Van Vlaenderen,

- Belgijos vyriausybés, atstovaujamos M. Wimmer, padedamo advokaty E. Jacubowitz ir
P. de Maeyer,

- Cekijos vyriausybeés, atstovaujamos T. Bocek,

- Ispanijos vyriausybeés, atstovaujamos J. M. Rodriguez Carcamo,

- Pranciizijos vyriausybés, atstovaujamos G. de Bergues ir J.-C. Niollet bei E. Belliard,

- Latvijos vyriausybés, atstovaujamos E. Balode-Buraka,

- Lietuvos vyriausybés, atstovaujamos D. Kriauciiino,

- Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos H. G. Sevenster, M. de Mol ir C. M. Wissels,

- Lenkijos vyriausybés, atstovaujamos J. Pietras,

- Suomijos vyriausybés, atstovaujamos E. Bygglin,

- Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos S. Nwaokolo ir C. Gibbs, padedamy
barrister A. Dashwood,

- Europos Sajungos Tarybos, atstovaujamos S. Kyriakopoulou bei J. Schutte ir
O. Petersen,

- Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos W. Bogensberger ir R. Troosters,

susipazings su 2006 m. rugs¢jo 12 d. posédyje pateikta generalinio advokato i§vada,

priima §j
Sprendimg
1 Prasymas priimti prejudicinj sprendimg yra susij¢s su 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos

pamatinio sprendimo 2002/584/TVR dé¢l Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy

nariy tvarkos (OL L 190, 2002, p. 1, toliau — pamatinis sprendimas) teisétumo jvertinimu.
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2 Sis pragymas buvo pateiktas nagrinéjant Advocaten voor de Wereld VZW (toliau — Advocaten
voor de Wereld) Arbitrazo teisme (Arbitragehof) pateikta ieskinj dél 2003 m. gruodzio 19 d.
Belgijos istatymo dél Europos aresto orderio (Moniteur belge, 2003 m. gruodzio 22 d.,

p. 60075, toliau — 2003 m. gruodzio 19 d. Istatymas) panaikinimo ar bent jau jo 3 straipsnio,

5 straipsnio 1 ir 2 daliy bei 7 straipsnio panaikinimo.

Teisinis pagrindas

3 Pagal pamatinio sprendimo penkta konstatuojamajg dalj:

,»Sajungos siekis tapti laisvés, saugumo ir teisingumo erdve reikalauja panaikinti ekstradicija
tarp valstybiy nariy ir pakeisti ja perdavimo sistema tarp teisminiy institucijy. Be to, pradéjus
taikyti naujg supaprastintg nuteisty ar jtariamy asmeny perdavimo sistema vykdant
baudziamuosius nuosprendzius ar traukiant baudziamojon atsakomybeén, galima panaikinti
dabartinés ekstradicijos tvarkos sudétingumg ir jai budingas vilkinimo tendencijas. Tradiciniai
iki Siol egzistave valstybiy nariy bendradarbiavimo santykiai laisvés, saugumo ir teisingumo
erdvéje turéty biti pakeisti teismo sprendimy baudziamosiose bylose laisvo judéjimo sistema,

taikoma ir ikiteisminiams, ir galutiniams sprendimams.*

4 Pamatinio sprendimo $estoje konstatuojamojoje dalyje nustatyta:

,»Slame pamatiniame sprendime numatytas Europos aresto orderis baudziamosios teisés srityje
yra pirmoji konkreti priemon¢, jgyvendinanti abipusio pripazinimo principa, kurj Europos

(1313

Vadovy Taryba pavadino teisminio bendradarbiavimo ,,kertiniu akmeniu®.

5 Vadovaujantis pamatinio sprendimo septinta konstatuojamaja dalimi:
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,Kadangi valstybés narés, veikdamos vienaSaliSkai, negali pakeisti daugiasalés ekstradicijos
sistemos, kuri remiasi 1957 m. gruodzio 13 d. Europos konvencija dél ekstradicijos, ir todél
del Sios uzduoties masto ir poveikio ja geriau galima jvykdyti Sgjungos lygiu, Taryba gali
priimti priemones, vadovaudamasi subsidiarumo principu, nurodytu Europos Sgjungos
sutarties 2 straipsnyje ir Europos bendrijos steigimo sutarties 5 straipsnyje. Vadovaujantis
proporcingumo principu, nustatytu pastarajame straipsnyje, $is pamatinis sprendimas

nereglamentuoja daugiau nei biitina Siam tikslui pasiekti.*

6 Pagal pamatinio sprendimo vienuoliktg konstatuojamajg dalj:

,, Valstybiy nariy tarpusavio santykiuose Europos aresto orderis turéty pakeisti visus
ankstesniuosius dokumentus, susijusius su ekstradicija, jskaitant Konvencijos,
jgyvendinancios Sengeno susitarima, III antrastinés dalies nuostatas, susijusias su

ekstradicija.*

7 Pamatinio sprendimo 1 straipsnyje, priimtame remiantis ES 31 straipsnio 1 dalies a ir

b punktais ir ES 34 straipsnio 2 dalies b punktu, jtvirtinta:
,»1. Europos aresto orderis yra teisminis sprendimas, kurj iSduoda valstybé nare, kad kita
valstybé nar¢ areStuoty ir perduoty praSomga perduoti asmenj, siekiant patraukti baudziamojon

atsakomybén arba vykdyti laisvés atémimo bausme, arba sprendimg dél jkalinimo.

2. Valstybés narés vykdo Europos aresto orderj, remdamosi tarpusavio pripazinimo

principu ir vadovaudamosi §io pamatinio sprendimo nuostatomis.

3. Sis pamatinis sprendimas nekeicia pareigos gerbti pagrindines teises ir pagrindinius

teisinius principus, jtvirtintus Europos Sajungos sutarties 6 straipsnyje.*

8 Pamatinio sprendimo 2 straipsnyje numatyta:
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,1. Europos aresto orderis gali biiti iSduotas uz veika, bausting pagal iSduodancios valstybés

narés teis¢ laisvés atémimo bausme arba jkalinimu, kurio ilgiausias terminas — bent

12 ménesiy, arba, kai bausme arba sprendimas dél jkalinimo jau yra priimtas, — bent keturi

meénesiai.

2. Uz sias nusikalstamas veikas, jei iSduodancioje valstyb¢je naréje uz jas baudziama

laisvés atémimu arba jkalinimu, kurio ilgiausias terminas — bent treji metai, ir laikantis jy

apibrézimo iSduodancios valstybés narés teis¢je, taikomas perdavimas pagal Europos aresto
order], atsizvelgiant i §io pamatinio sprendimo reikalavimus ir netikrinant veikos dvigubo
baudziamumo principo:

- dalyvavimas nusikalstamame susivienijime,

- terorizmas,

- prekyba Zzmonémis,

- seksualinis vaiky iSnaudojimas ir vaiky pornografija,

- neteiséta prekyba narkotikais ir psichotropinémis medziagomis,

- neteiséta prekyba ginklais, Saudmenimis ir sprogmenimis,

- korupcija,

- suk¢iavimas, jskaitant suk¢iavima, kuris turi poveikj Europos Bendrijy finansiniams
interesams, kaip apibrézta 1995 m. liepos 26 d. Konvencijoje d¢l Europos Bendrijy
finansiniy interesy apsaugos,

- nusikalstamu biidu jgyty pajamy plovimas,

- valiutos, jskaitant eurg, padirbinéjimas,

- nusikaltimai informatikai,

- nusikaltimai aplinkai, jskaitant neteiséta prekyba nykstanc¢iomis gyviiny ir
nykstan¢iomis augaly riiSimis bei veislémis,

- pagalba neteisétai patekti j Salj ir apsigyventi joje,

- nuzudymas, sunkus sveikatos suzalojimas,

- neteiséta prekyba Zmogaus organais ir audiniais,

- Zmogaus pagrobimas, neteisétas laisvés atémimas ir jkaity émimas,

- rasizmas ir ksenofobija,

- organizuotas arba ginkluotas apipléSimas,

- neteiséta prekyba kultiiros vertybémis, jskaitant antikvarines vertybes ir meno kiirinius,

- apgaule,
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- reketavimas ir turto prievartavimas,

- gaminiy klastojimas ir piratavimas,

- administraciniy dokumenty klastojimas ir prekyba jais,

- mokéjimo priemoniy klastojimas,

- neteiséta prekyba hormoninémis medziagomis ir kitomis augimo skatinimo
medziagomis,

- neteiséta prekyba branduolinémis ir radioaktyviomis medziagomis,

- prekyba vogtomis transporto priemonémis,

- 1§Zaginimas,

- padegimas,

- Tarptautiniam baudziamajam teismui teismingi nusikaltimai,

- neteisétas orlaiviy arba laivy uzgrobimas,

- diversija.

3. Taryba, Europos Sajungos sutarties (ESS) 39 straipsnio 1 dalyje nustatytomis saglygomis

pasikonsultavusi su Europos Parlamentu, gali bet kuriuo metu vieningai papildyti Sio

straipsnio 2 dalyje pateikta sarasa kitomis nusikalstamy veiky kategorijomis. Taryba,

atsizvelgdama j Komisijos pagal 34 straipsnio 3 dalj pateiktg praneSima, iStiria, ar §] saraSa

reikéty praplésti ar pakeisti.

4.  Kity, j Sio straipsnio 2 dalj nejraSyty, nusikalstamy veiky atvejais perdavimas gali biiti
vykdomas su salyga, kad veikos, d¢l kuriy yra iSduotas Europos aresto orderis, biity laikomos
nusikalstamomis veikomis pagal vykdanciosios valstybés narés teisg, nesvarbu, kokia buty

veikos sudétis ar kaip ji apibiidinama.* (Pataisytas vertimas)

9 Pamatinio sprendimo 31 straipsnyje numatyta:

,»1. Nepazeidziant toliau iSvardyty konvencijy nuostaty taikymo valstybiy nariy ir treciyjy
valstybiy santykiams, §is pamatinis sprendimas nuo 2004 m. sausio 1 d. pakeicia Siy
konvencijy, taikomy valstybiy nariy tarpusavio santykiams ekstradicijos srityje, atitinkamas

nuostatas:
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a) 1957 m. gruodzio 13 d. Europos konvencijos d¢l ekstradicijos, jos 1975 m. spalio 15 d.
papildomo protokolo, jos 1978 m. kovo 17 d. antrojo papildomo protokolo ir 1977 m.
sausio 27 d. Europos konvencijos dél kovos su terorizmu nuostatas, susijusias su

ekstradicija;

b) 1989 m. geguzés 26 d. Europos Bendrijy 12 valstybiy nariy susitarima dél ekstradicijos

prasymy perdavimo biidy supaprastinimo ir modernizavimo;

c) 1995 m. kovo 10 d. Konvencija dél supaprastintos ekstradicijos tvarkos tarp Europos

Sajungos valstybiy nariy;

d) 1996 m. rugs¢jo 27 d. Konvencija dél ekstradicijos tarp Europos Sgjungos valstybiy

nariy;

e) 1990 m. birzelio 19 d. Konvencijos dél 1985 m. birzelio 14 d. Sengeno susitarima dél
laipsnisko bendry sieny kontrolés panaikinimo jgyvendinimo III antrastinés dalies

4 skyriy.

2. Valstybés narés, priemus §j pagrindy sprendima, gali ir toliau taikyti galiojancius
dvisalius ar daugiaSalius susitarimus, jei tokie susitarimai leidZia iSplésti arba padidinti Sio
pamatinio sprendimo tikslus ir padeda dar labiau supaprastinti arba palengvinti asmeny, kuriy

areStui yra i8duoti Europos aresto orderiai, perdavimo tvarka.

Isigaliojus Siam pamatiniam sprendimui, valstybés narés gali sudaryti dvisalius arba
daugiasalius susitarimus, jei tokie susitarimai leidzia iSplésti S§io pamatinio sprendimo
nuostatas ir padeda dar labiau supaprastinti arba palengvinti asmeny, kuriy are$tui yra iSduoti
Europos aresto orderiai, perdavimo tvarka, ypac nustatant trumpesnius uz 17 straipsnyje
nustatytus terminus, i§pleciant 2 straipsnio 2 dalyje nustatytg nusikalstamy veiky sarasa, dar
labiau apribojant 3 ir 4 straipsnyje nurodytus atsisakymo pagrindus arba dar labiau

sumazinant 2 straipsnio 1 ar 2 dalyse nustatyta riba.
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Sios straipsnio dalies antrojoje pastraipoje minéti susitarimai negali turéti poveikio

santykiams su valstybémis narémis, kurios néra tokiy susitarimy Salys.

Per tris ménesius nuo $io pamatinio sprendimo jsigaliojimo valstybés narés Tarybai ir
Komisijai pranesa apie §ios straipsnio dalies pirmojoje pastraipoje minétus esamus

susitarimus, kuriuos jos nori ir toliau taikyti.

Valstybés narés Tarybai ir Komisijai taip pat pranesa apie naujus susitarimus, minétus $i0s

straipsnio dalies antrojoje pastraipoje, per tris ménesius nuo jy pasiraSymo dienos.

3. Kai Sio straipsnio 1 dalyje minétos konvencijos ar susitarimai taikomi valstybiy nariy
teritorijoms arba teritorijoms, uz kuriy iSorés santykius atsakinga valstybé nar¢ ir kurioms Sis
pamatinis sprendimas netaikomas, tokie dokumentai ir toliau galioja ty teritorijy ir kity

valstybiy nariy santykiams.* (Pataisytas vertimas)

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

10 IS prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikusio teismo sprendimo matyti, kad 2004 m.
birzelio 21 d. Advocaten voor de Wereld Arbitrazo teisme pateike ieskinj dél viso ar dalies
2003 m. gruodzio 19 d. Jstatymo, perkeliancio | Belgijos teis¢ pamatinio sprendimo nuostatas,

panaikinimo.

11 Grisdama savo ieskini Advocaten voor de Wereld, be kita ko, teigia, kad pamatinis
sprendimas yra neteisétas dél to, jog su Europos aresto orderiu susijusius klausimus turé¢jo
reglamentuoti konvencija, o ne pamatinis sprendimas, nes pagal ES 34 straipsnio 2 dalies
b punkta pamatiniai sprendimai gali biiti priimami tik ,,siekiant suderinti valstybiy nariy

istatymus ir kitus teisés aktus®, taciau taip néra Sios bylos atveju.
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12 Be to, Advocaten voor de Wereld tvirtina, kad 2003 m. gruodzio 19 d. Jstatymo 5 straipsnio
2 dalis, kuria j vidaus teis¢ perkeliama pamatinio sprendimo 2 straipsnio 2 dalis, pazeidzia
lygybés ir nediskriminavimo principa, nes pastarojoje nuostatoje nurodyty nusikalstamy veiky
atzvilgiu, vykdant Europos aresto orderj, nukrypstama nuo veikos dvigubo baudziamumo
tikrinimo reikalavimo nesant objektyviy ir protingy priezasciy, nors Sis reikalavimas

iSsaugomas kity nusikalstamy veiky atzvilgiu.

13 Advocaten voor de Wereld taip pat teigia, kad 2003 m. gruodzio 19 d. [statymas neatitinka ir
teis€tumo principo baudziamosiose bylose salygy, nes jame nurodytos ne nusikalstamos
veikos, turincios pakankamai aiSky ir tiksly norminj turinj, o tik abstrak¢ios nepageidautino
elgesio kategorijos. D¢l Europos aresto orderio vykdymo sprendima priimanti teisminé
institucija neturi pakankamai informacijos, kad galéty veiksmingai patikrinti, ar nusikalstamos
veikos, uz kurias prasomas iSduoti asmuo yra persekiojamas ar uz kurias jam paskirta bausmé,
patenka i Sio jstatymo 5 straipsnio 2 dalyje numatytas kategorijas. Nesant aiskaus ir tikslaus
Sioje nuostatoje itvirtinty nusikalstamy veiky apibrézimo, skirtingos Europos aresto orderj
vykdanciosios institucijos nevienodai taikyty $j jstatyma, o dél to irgi biity pazeistas lygybeés

ir nediskriminavimo principas.

14 Arbitrazo teismas nurodo, kad 2003 m. gruodzio 19 d. Istatymas yra tiesioginé Tarybos
sprendimo Europos aresSto orderj reglamentuoti pamatiniu sprendimu pasekmé. Advocaten
voor de Wereld dél Sio jstatymo pateikti prieStaravimai taip pat buty nukreipti prie§ pamatinj
sprendima. Skirtingas teisminiy institucijy pateiktas Bendrijos akty ir juos jgyvendinanciy
nacionaliniy jstatymy teisétumo aiskinimas sudaryty grésme vienodai Bendrijos teisés

sistemai ir pazeisty bendrajj teisinio saugumo principa.

15  Arbitrazo teismas priduria, kad, remiantis ES 35 straipsnio 1 dalimi, tik Teisingumo Teismas
turi jurisdikcijg priimti prejudicinius sprendimus dél pamatiniy sprendimy teisétumo ir kad
pagal to paties straipsnio 2 dalj Belgijos Karalysté pripazino Teisingumo Teismo jurisdikcija

Sioje srityje.
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16  Tokiomis aplinkybémis Arbitrazo teismas nusprendé sustabdyti bylos nagrin€jimg ir pateikti

Teisingumo Teismui Siuos prejudicinius klausimus:

»l. Ar<..>pamatinis sprendimas <...> atitinka (ES) sutarties 34 straipsnio 2 dalies
b punkta, pagal kurj pamatiniai sprendimai gali biti priimti tik siekiant suderinti

valstybiy nariy jstatymus ir kitus teisés aktus?

2. Ar<..> pamatinio sprendimo <...> 2 straipsnio 2 dalis tiek, kiek joje nurodyty
nusikalstamy veiky atzvilgiu panaikinamas dvigubo baudziamumo tikrinimas, atitinka
ES sutarties 6 straipsnio 2 dalj ir ypac Sia nuostata uztikrinama teisétumo

baudziamosiose bylose principa bei lygybés ir nediskriminavimo principg?

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Dél priimtinumo

17 Cekijos vyriausybeé teigia, kad pirmasis prejudicinis klausimas yra nepriimtinas dél to, kad jis
paskatinty Teisingumo Teisma iSnagrinéti ES 34 straipsnio 2 dalies b punkta, t. y. pirminés

teis€s nuostata, kuriai jo kontrol¢ netaikoma.

18  Sis argumentas yra nepagrjstas, nes remiantis ES 35 straipsnio 1 dalimi Teisingumo Teismo
jurisdikcija, laikantis Siame straipsnyje iSdéstyty salygy, yra priimti prejudicinius sprendimus
dél pamatiniy sprendimy teis€tumo bei iSaiSkinimo, o tai nei§vengiamai reiskia, kad net
nesant aiskios jurisdikcijos Sioje srityje Sis teismas gali biiti priverstas aiskinti pirmings teisés
nuostatas, kaip antai ES 34 straipsnio 2 dalies b punkta, kai jo praSoma jvertinti, ar pamatinis

sprendimas buvo tinkamai priimtas remiantis $ia nuostata, kaip yra Sios bylos atveju.
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19

20

21

22

Cekijos vyriausybés manymu, pirmasis prejudicinis klausimas yra taip pat nepriimtinas dél to,
kad nacionalinio teismo sprendime néra aiSkiai iSdéstyti atitinkami motyvai, kurie pateisinty
pamatinio sprendimo pripazinima neteisétu. D¢l Sios priezasties Si vyriausybé negaléjo
pateikti savo pastaby Siuo klausimu. Konkreciai tariant, jeigu Advocaten voor de Wereld
mané, kad pamatiniu sprendimu néra siekiama suderinti valstybiy nariy teisés akty nuostaty, ji
tur¢jo pagristi §j teiginj, o Arbitrazo teismas tai turéjo nurodyti sprendime dél praSymo priimti

prejudicinj sprendima.

Reikia priminti, kad sprendimuose dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg pateikta
informacija turi ne tik leisti Teisingumo Teismui pateikti naudingg atsakyma, bet ir suteikti
valstybiy nariy vyriausybéms bei kitoms suinteresuotoms Salims galimybe pateikti pastabas
pagal Teisingumo Teismo statuto 23 straipsnj (Zr., be kita ko, 1999 m. kovo 2 d. Nutarties
Colonia Versicherung ir kt., C-422/98, Rink. p. 11279, 5 punktg).

Pagrindin¢je byloje nacionalinio teismo sprendime pateiktos informacijos pakanka, kad biity
jgyvendinti Sie reikalavimai. Kaip buvo nurodyta Sio sprendimo 11 punkte, i§ Arbitrazo
teismo sprendimo matyti, kad Advocaten voor de Wereld gina teiginj, jog su Europos aresto
orderiu susijusius klausimus turéjo reglamentuoti konvencija, o ne pamatinis sprendimas, nes
pagal ES 34 straipsnio 2 dalies b punkta pamatiniai sprendimai gali biiti priimami tik ,,siekiant

suderinti valstybiy nariy jstatymus ir kitus teisés aktus®, taciau taip néra Sios bylos atveju.

Tokios informacijos pakanka ne tik Teisingumo Teismui pateikti naudingg atsakyma, bet ir
uztikrinti Sios bylos Saliy — valstybiy nariy, Tarybos ir Komisijos — galimybe pateikti pastabas
pagal Teisingumo Teismo statuto 23 straipsnj. Tai taip pat patvirtina visy j §ig byla jstojusiy

Saliy, jskaitant Cekijos Respublika, pateiktos pastabos.

8216/2/08 REV 2 rs/MK/ap 109
PRIEDO VI PRIEDAS DG H 2B LIMITE LT



23

24

25

26

27

28

Taigi pirmasis prejudicinis klausimas yra priimtinas.

Dél esmés

PrieSingai nei kitos Sioje byloje pastabas pateikusios Salys, Advocaten voor de Wereld tvirtina,
kad pagal ES 34 straipsnio 2 dalies d punktg su Europos aresto orderiu susijusius klausimus

tur¢jo reglamentuoti konvencija, o ne pamatinis sprendimas.

Viena vertus, pamatinis sprendimas negaléjo biiti teisé€tai priimtas siekiant suderinti valstybiy
nariy jstatymus ir kitus teises aktus, kaip yra numatyta ES 34 straipsnio 2 dalies b punkte, nes
Taryba turi jgaliojimus priimti sprendimus, tik laipsniSkai derindama baudziamosios teisés
nuostatas ES 29 straipsnio antrosios pastraipos treciojoje jtraukoje ir ES 31 straipsnio 1 dalies
e punkte numatytais atvejais. Norédama imtis kitos bendros veiklos, susijusios su teisminiu
bendradarbiavimu baudziamosiose bylose, Taryba pagal ES 34 straipsnio 2 dalies d punkta

turi parengti konvencijas.

Kita vertus, pagal pamatinio sprendimo 31 straipsnj jis nuo 2004 m. sausio 1 d. pakeicia
konvencijy, taikomy valstybiy nariy tarpusavio santykiams ekstradicijos srityje, nuostatas.
Taigi vien to paties pobiidZio aktas, t. y. konvencija ES 34 straipsnio 2 dalies d punkto

prasme, galéty teisétai leisti nukrypti nuo galiojan¢iy konvencijy nuostaty.

Sis argumentas néra priimtinas.

Kaip numatyta pamatinio sprendimo 1 straipsnio 1 ir 2 dalyse bei jo penktoje, Sestoje,
septintoje ir vienuoliktoje konstatuojamosiose dalyse, juo siekiama daugiasal¢ ekstradicijos
sistemg tarp valstybiy nariy pakeisti abipusio pripazinimo principu pagrjsta nuteisty ar
jtariamy asmeny perdavimo tarp teisminiy institucijy vykdant baudziamuosius nuosprendzius

ar traukiant baudziamojon atsakomybén sistema.
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29  Skirtingose valstybése remiantis iSduodancios valstybés teise iSduoty aresSto orderiy abipusis
pripazinimas reikalauja suderinti valstybiy nariy jstatymus ir kitus teisés aktus dél teisminio
bendradarbiavimo baudZiamosiose bylose ir ypa¢ normas, reglamentuojanc¢ias perdavimo tarp

nacionaliniy valdzios institucijy sglygas, tvarkg ir pasekmes.

30 Bitent toks yra pamatinio sprendimo dalykas, ypac¢ kiek tai susij¢ su normomis, tatkomomis
iSvardytoms nusikalstamoms veikoms, kuriy atzvilgiu néra tikrinamas dvigubas
baudziamumas (2 straipsnio 2 dalis), Europos aresto orderio privalomo ar neprivalomo
nevykdymo pagrindams (3 ir 4 straipsniai), pastarojo turiniui ir formai (8 straipsnis), §io
orderio perdavimui ir jo perdavimo tvarkai (9 ir 10 straipsniai), minimalioms prasomo iSduoti
ar areStuoto asmens garantijoms (11-14 straipsniai), sprendimo d¢l Sio orderio vykdymo
priémimo terminams ir tvarkai (17 straipsnis) ir praSomo iSduoti asmens perdavimo

terminams (23 straipsnis).

31  Pamatinis sprendimas pagrjstas ES 31 straipsnio 1 dalies a ir b punktais, kurie numato, kad
bendra veikla, susijusi su teisminiu bendradarbiavimu baudziamosiose bylose, yra skirta
palengvinti ir paspartinti teisminj bendradarbiavima, susijusj su teismo procesais ir sprendimy

vykdymu, bei palengvinti ekstradicijg tarp valstybiy nariy.

32 PrieSingai nei teigia Advocaten voor de Wereld, néra jokio pagrindo daryti iSvada, kad
valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty derinimas, priimant pamatinj sprendimg pagal
ES 34 straipsnio 2 dalies b punkta, apima tik ES 31 straipsnio 1 dalies e punkte nurodytas Siy
valstybiy baudziamosios teisés normas, t. y. susijusias su nusikaltimo sudétimi ir bausmémis

Sioje nuostatoje numatytose srityse.
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33

34

35

36

37

38

Pagal ES 2 straipsnio pirmosios pastraipos ketvirtg jtrauka laisvés, saugumo ir teisingumo
erdvés plétra yra vienas i$ Sgjungos siekiamy tiksly, o ES 29 straipsnio pirmojoje pastraipoje
numatyta, kad siekiant $ioje erdvéje suteikti pilieciams auksto lygio sauguma bendra valstybiy
nariy veikla yra plétojama, be kita ko, srityje, susijusioje su teisminiu bendradarbiavimu
baudziamosiose bylose. Pagal to paties straipsnio antrosios pastraipos antrg jtraukg §j tiksla
taip pat padeda jgyvendinti ,,valstybiy nariy teisminiy ir kity kompetentingy institucijy

tvirtesnis bendradarbiavimas <...> pagal ES 31 ir 32 straipsniy nuostatas*.

ES 31 straipsnio 1 dalies b punkte néra jokios nuorodos j tai, kokiy teisiniy priemoniy turi

biiti imamasi Siam tikslui pasiekti.

Be to, ES 34 straipsnio 2 dalyje tik bendrai nurodyta, kad Taryba ,,imasi priemoniy ir skatina
bendradarbiavima <...>, kad padéty siekti Sgjungos tiksly* ir ,,dé¢l to* Sia dalimi jai suteikiami
igaliojimai priimti jvairaus pobiidzio aktus, iSvardytus Sios dalies a—d punktuose, tarp kuriy

yra pamatiniai sprendimai ir konvencijos.

Be to, nei ES 34 straipsnio 2 dalis, nei jokia kita ES VI antrastinés dalies nuostata neskirsto
akty, kurie gali biiti priimti, atsizvelgiant j klausimus, d¢l kuriy imamasi bendros veiklos

bendradarbiavimo baudziamosiose bylose srityje.

ES 34 straipsnio 2 dalis taip pat nejtvirtina Sioje nuostatoje iSvardyty priemoniy hierarchijos,
taigi negalima atmesti prielaidos, kad Taryba, siekdama reglamentuoti ta patj klausima, gali
pasirinkti tarp keliy priemoniy, nepazeisdama su pasirinkto akto pobiidZiu susijusiy

apribojimy.

Tokiomis salygomis ES 34 straipsnio 2 dalis, kurioje bendrai i§vardijamos ir apibréziamos
jvairios teisiniy priemoniy, kuriy galima imtis ,,siekiant Sgjungos tiksly®, rasys, neturéty biiti
aiSkinama kaip draudzianti derinti valstybiy nariy jstatymus ir kitus teisés aktus kitose srityse
nei numatytos ES 31 straipsnio 1 dalies e punkte ir ypa¢ Europos aresto orderio srityje,

priimant pamatinj sprendima pagal jos b punkta.
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40

41

42

Aiskinima, pagal kurj valstybiy nariy istatymy ir kity teisés akty derinimas priimant pamatinj
sprendimg yra leidZiamas kitose srityse nei numatytos ES 31 straipsnio 1 dalies e punkte,
patvirtina Sios dalies ¢ punktas, kuriame nurodyta, kad bendra veikla taip pat siekiama
uztikrinti ,,valstybése narése taikomy teisés akty suderinamuma <...> tokiu mastu, koks gali
buti reikalingas tokiam (teisminiam) bendradarbiavimui (baudziamosiose bylose) gerinti‘,
nedarant skirtumo tarp jvairiy teisés akty, kurie gali biiti pritmami dél §iy normy derinimo,

rusiy.

Siuo atveju, kadangi ES 34 straipsnio 2 dalies ¢ punktas draudzia Tarybai priimti sprendima
derinant valstybiy nariy jstatymus ir teisés aktus, o tokia teisin¢ priemoné, kaip antai bendroji
pozicija, tos pacios dalies a punkto prasme gali tik apibrézti Sgjungos poziiirj konkreciu
klausimu, iSkyla klausimas, ar, prieSingai nei teigia Advocaten voor de Wereld, Taryba teisétai
gal¢jo reglamentuoti su Europos aresto orderiu susijusius klausimus, priimdama pamatinj

sprendima, o ne konvencijg remiantis ES 34 straipsnio 2 dalies punktu.

Net jei tiesa tai, kad Europos aresto orderio klausimai taip pat galéjo biiti reglamentuojami
konvencija, Taryba turi diskrecija pasirinkti tokig teising priemone, kokia yra pamatinis

sprendimas, jei jvykdytos tokio akto priémimo salygos, kaip yra pagrindinés bylos atveju.

Sios i$vados nepaneigia aplinkybé, kad pagal pamatinio sprendimo 31 straipsnio 1 dalj nuo
2004 m. sausio 1 d. jis pakeicia Sioje nuostatoje iSvardyty ankstesniy konvencijy, taikomy
valstybiy nariy tarpusavio santykiams ekstradicijos srityje, atitinkamas nuostatas. Bet kuris
kitas aiSkinimas, nepagrjstas nei ES 34 straipsnio 2 dalimi, nei kita ES sutarties nuostata,
galéty panaikinti didele dalj Tarybai suteiktos teisés priimti pamatinius sprendimus srityse,

kurias reglamentavo ankstesnés konvencijos, veiksmingumo.
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44

45
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47

IS to daroma iSvada, kad pamatinis sprendimas buvo priimtas nepazeidziant ES 34 straipsnio

2 dalies b punkto.

Dél antrojo klausimo

PrieSingai nei visos kitos Sioje byloje pastabas pateikusios Salys, Advocaten voor de Wereld
teigia, kad pamatinio sprendimo 2 straipsnio 2 dalis tiek, kiek joje nurodyty nusikalstamy
veiky atzvilgiu panaikinamas dvigubo baudziamumo tikrinimas, priestarauja lygybés ir

nediskriminavimo principui bei teisétumo baudziamosiose bylose principui.

Pirmiausia reikia priminti, kad pagal ES 6 straipsnj Sajunga yra grindZiama teisinés valstybés
principu ir gerbia pagrindines teises, kurias uztikrina 1950 m. lapkri¢io 4 d. Romoje
pasira§yta Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija ir kurios kyla i§
valstybéms naréms bendry konstituciniy tradicijy kaip bendri Bendrijos teisés principai. IS to
iSplaukia, kad yra kontroliuojama, ar institucijy aktai atitinka sutartis ir bendrus teisés
principus ir kaip valstybés narés jgyvendina Sajungos teise (zr., be kita ko, 2007 m.

vasario 27 d. Sprendimo Gestoras pro amnistia ir kt. pries Tarybg, C-354/04 P,

Rink. p. I-0000, 51 punktg ir sprendimo Segi ir kt. pries Tarybg, C-355/04 P,

Rink. p. I-0000, 51 punktg).

Neginc¢ijama, kad tarp $iy principy yra nusikaltimo ir bausmés teis€tumo, lygybés bei
nediskriminavimo principai, kurie taip pat buvo patvirtinti 2000 m. gruodzio 7 d. Nicoje
paskelbtos Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos atitinkamai 49, 20 ir 21 straipsniuose

(OL C 364, 2000, p. 1).

Taigi Teisingumo Teismas turi iSnagrinéti pamatinio sprendimo teisétuma Siy principy

atzvilgiu.

D¢l nusikaltimo ir bausmés teisétumo principo
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49

50

51

Advocaten voor de Wereld mano, kad daugiau kaip trisdeSimties nusikalstamy veiky, kuriy
atzvilgiu atsisakoma tradicinés dvigubo baudziamumo tikrinimo salygos, jei iSduodancioje
valstybéje nar¢je uz jas baudziama laisvés atémimu, kurio ilgiausias terminas — bent treji
metai, sgrasas yra toks abstraktus ir neaiskus, kad pazeidzia ar bent jau gali paZeisti teisétumo
baudZiamosiose bylose principa. Siame sarase jtvirtintos nusikalstamos veikos néra teisiskai
apibréztos, o yra tik abstrakcios nepageidautino elgesio kategorijos. Asmuo, i$ kurio laisve
buvo atimta vykdant Europos aresto mandatg, netikrinant veikos dvigubo baudziamumo,
prieSingai nei asmenys, kuriy laisvés atémimas nebuvo susij¢s su Europos aresto orderiu,
netekty garantijos, pagal kurig baudziamasis jstatymas turi biti tikslus, aiSkus ir numatomas

tam, kad kiekvienas, darydamas veika, Zinoty, ar uz ja baudziama, ar ne.

Reikia priminti, kad nusikaltimo ir bausmés teisétumo principas (nullum crimen, nulla poena
sine lege), kuris yra bendry teisés principy, grindziamy valstybéms naréms bendromis
konstitucinémis tradicijomis, dalis, taip pat yra jtvirtintas jvairiose tarptautinése sutartyse ir,
be kita ko, Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 7 straipsnio 1 dalyje
(Stuo klausimu Zzr., inter alia, 1996 m. gruodzio 12 d. Sprendimo X, C-74/95 ir,

Rink. p. 16609, 25 punkta ir 2005 m. birZelio 28 d. Sprendimo Dansk Rorindustri ir kt. pries
Komisijg, C-189/02 P, C-202/02 P, C-205/02 P— C-208/02 P ir C-213/02 P, Rink. p. [5425,
215-219 punktus).

Sis principas reikalauja, kad jstatymas aiskiai apibrézty nusikaltimus ir uZ juos taikomas
bausmes. Si salyga laikoma jgyvendinta, jei asmuo i3 atitinkamos nuostatos formuluotés ir
prireikus i§ teismy iSaiSkinimo gali Zinoti, kurie veiksmai ir neveikimas uZtraukia
baudziamaja atsakomybe (zr., be kita ko, 2000 m. birzelio 22 d. Europos zmogaus teisiy

teismo sprendimo Coéme ir kt. pries Belgijq, Recueil des arréts et décisions 2000-V1I, 145 §).

Pagal pamatinio jstatymo 2 straipsnio 2 dalj uZ Sioje nuostatoje i§vardytas nusikalstamas
veikas, ,,jei iSduodancioje valstybéje nar¢je uz jas baudziama laisves atémimu arba jkalinimu,
kurio ilgiausias terminas — bent treji metai, ir laikantis jy apibrézimo iSduodancios valstybés
narés teis¢je*, taikomas perdavimas pagal Europos areSto orderj netikrinant veikos dvigubo

baudziamumo.
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Tode¢l, net jeigu valstybés narés, jgyvendindamos pamatinj sprendima, pazodziui pakartoja

2 straipsnio 2 dalyje iSvardyty nusikalstomy veiky sarasa, Sios veikos ir uz jas taikomos
bausmes apibréziamos pagal ,,iSduodancios valstybés narés* teise. Pamatiniu sprendimu
nesiekiama suderinti nagrinéjamy nusikalstamy veiky jy sudéties ir uz jas numatyty bausmiy

atzvilgiu.

Taigi, nors pamatinio sprendimo 2 straipsnio 2 dalis $ioje nuostatoje nurodyty nusikalstamy
veiky atzvilgiu panaikina dvigubo baudziamumo tikrinima, jy ir uz jas taikomy bausmiy
apibrézimas yra iSduodancios valstybés narés, kuri, kaip, be kita ko, numatyta §io pamatinio
sprendimo 1 straipsnio 3 dalyje, turi gerbti ES 6 straipsnyje jtvirtintus pagrindines teises ir
pagrindinius teisés principus, taigi ir nusikaltimo ir bausmes teisétumo principa,

kompetencija.

IS to i8plaukia, kad pamatinio sprendimo 2 straipsnio 2 dalis tiek, kiek joje nurodyty
nusikalstamy veiky atzvilgiu panaikinamas dvigubo baudziamumo tikrinimo reikalavimas,

néra neteiséta, nes nepazeidzia nusikaltimo ir bausmés teisétumo principo.

Dé¢l lygybeés ir nediskriminavimo principo

Advocaten voor de Wereld manymu, pamatinis sprendimas pazeidzia lygybés ir
nediskriminavimo principg, nes kity nei | $io straipsnio 2 dalj jtraukty nusikalstamy veiky
atvejais perdavimas gali biiti vykdomas su salyga, kad veikos, dél kuriy yra iSduotas Europos
aresto orderis, yra laikomos nusikalstamomis veikomis pagal vykdanciosios valstybés narés
teise. Sis atskyrimas néra objektyviai pateisinamas. Pamatiniame sprendime nesant jokio
detalaus veiky, uz kurias prasoma perduoti asmenj, apibrézimo, dvigubo baudziamumo
reikalavimo panaikinimas yra dar labiau abejotinas. D¢l Sioje nuostatoje jtvirtintos tvarkos
biity jtvirtintas nevienodas poziiiris | asmenis, atsizvelgiant i tai, ar inkriminuojama veika
buvo padaryta vykdancioje valstybéje naréje, ar uz jos riby. Tie patys asmenys be jokiy

pateisinamy priezasciy biity skirtingai baudziami laisvés atémimo bausme.
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56  Reikia priminti, kad lygybés ir nediskriminavimo principas reikalauja, kad panasios situacijos
nebiity vertinamos skirtingai, o skirtingos situacijos — vienodai, jei toks vertinimas negali biiti
objektyviai pagristas (zr., be kita ko, 2006 m. spalio 26 d. Sprendimo Koninklijke Cooperatie
Cosun, C-248/04, Rink. p. I-0000, 72 punktg ir jame nurodytg teismo praktika).

57  Pirma, kalbant apie Tarybos pasirinkimg pamatinio sprendimo 2 straipsnio 2 dalyje numatyti
32 nusikalstamas veikas, reikia pazymeéti, kad, remdamasi abipusio pripaZinimo principu ir
aukstu pasitikéjimo bei solidarumo lygiu tarp valstybiy nariy, ji galéjo manyti, jog dé¢l savo
pobiidzio ar dél uz jas taikomo laisvés atémimo, kurio ilgiausias terminas — bent treji metai,
Sios nusikalstamos veikos priklauso toms veikoms, kuriy atzvilgiu dvigubo baudziamumo

tikrinimo nebuvimas yra pateisinamas jy ypatinga grésme viesajai tvarkai ir saugumui.

58  Todé¢l net darant prielaidg, kad asmeny, jtariamy padarius pamatinio sprendimo 2 straipsnio
2 dalyje nurodytas nusikalstamas veikas arba nuteisty uz jas, situacija yra panasi i asmeny,
jtariamy padarius kitas nei Sioje nuostatoje numatytos nusikalstamas veikas arba nuteisty uz

jas, situacija, bet kuriuo atveju atskyrimas yra objektyviai pateisinamas.

59  Antra, kalbant apie tai, jog nagrinéjamy nusikalstamy veiky tikslaus apibrézimo trikumas gali
lemti skirtingg pamatinio sprendimo jgyvendinima jvairiy valstybiy nariy teisés sistemose,
pakanka pazyméti, kad Siuo sprendimu nesiekiama suderinti valstybiy nariy materialinés
baudziamosios teises ir kad jokia nuostata, jtvirtinta ES sutarties VI antrastinéje dalyje, kurios
34 ir 31 straipsniai jvardijami kaip sudarantys §io pamatinio sprendimo teisinj pagrinda,
Europos aresto orderio taikymo nesieja su valstybiy nariy baudziamosios teisés nuostaty
suderinimu atitinkamy nusikaltimy srityje (be kita ko, pagal analogija zr. 2003 m.
vasario 11 d. Sprendimo Gdziitok ir Briigge, C-187/01 ir C-385/01, Rink. p. I-1345, 32 punkta
bei 2006 m. rugséjo 26 d. Sprendimo Gasparini ir kt., C-467/04, Rink. p. I-0000, 29 punkta).
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60 IS to iSplaukia, kad pamatinio sprendimo 2 straipsnio 2 dalis tiek, kiek joje nurodyty
nusikalstamy veiky atzvilgiu panaikinamas dvigubo baudziamumo tikrinimo reikalavimas,
néra neteiséta, nes nepazeidzia ES 6 straipsnio 2 dalies ir biitent nusikalstomos veikos ir

bausmés teis€tumo bei lygybés ir nediskriminavimo principy.

61  Atsizvelgiant | visus anks¢iau nurodytus argumentus, reikia atsakyti, kad iSnagrinéjus

pateiktus klausimus nebuvo nustatyta nieko, kas paveikty pamatinio sprendimo teisé¢tuma.
Dél bylinéjimosi iSlaidy

62 Kadangi $is procesas pagrindinés bylos Salims yra vienas i§ etapy praSyma dél prejudicinio
sprendimo pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausimg turi spresti
Sis teismas. ISlaidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias
patyré mingétos Salys, néra atlygintinos.
Remdamasis Siais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:
ISnagrinéjus pateiktus klausimus nebuvo nustatyta nieko, kas paveikty 2002 m.
birZelio 13 d. Tarybos pamatinio sprendimo 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir

perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos teisétumg.

Parasai.
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VII PRIEDAS

KAI KURIU AUKSCIAUSIUJU TEISMU SPRENDIMAI (santrauka)

Portugalija

- Ispanijos pateiktas prasymas perduoti Portugalijos pilieti. EAO buvo iSduotas siekiant

vykdyti treju mety laisvés atémimo bausme.

Evora apeliacinio teismo sprendime leista perduoti Portugalijos piliet] atlikti bausme. Prokuroras
apskundé §j sprendima, cituodamas pagrindy sprendimo 4 straipsnio 6 dalj ir nurodydamas, kad
Ispanija netaiko abipusiSkumo principo (zZr. kovo 14 d. Istatymo 3/2003 12 straipsnio 2 dalies

f punkta).

Auksciausiasis Teismas, nors ir pripazindamas, kad pagal Ispanijos teismy praktikg panaSioje
situacijoje buty laikytasi kitokios pozicijos, taikydamas Portugalijos Respublikos Konstitucijos

33 straipsnio 5 dalj nurodeé, kad nepakankamai taikomas abipusiSkumo principas negali buti klititis
bendradarbiauti Europos Sajungoje, ir todél nusprendé perduoti Portugalijos pilietj atitinkamam

Ispanijos teismui siekiant jvykdyti bausme.

- Kaltinamasis apskundé Lisabonos apeliacinio teismo sprendima, pagal kurj ji leidZiama
perduoti Ispanijos institucijoms, motyvuodamas tuo, kad jis nepateiké savo gynybos
pareiskimo rastu ir kad vykdantysis teismas nebuvo susipaZines su iSduodanciojo teismo

sprendimu.

Konstitucinis Teismas, kaip ir Auksciausiasis Teisingumo Teismas, nusprend¢, kad rasytinis
gynybos pareiSkimas privalomas tik zodinio nagrin¢jimo atveju, o §is atvejis buvo ne toks, ir kad
vykdantysis teismas buvo susipazines su iSduodanciojo teismo sprendimu. Sprendimas tiesiog buvo

nepalankus kaltinamajam, o tai, aiSku, jam nepatiko.
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- Kaltinamasis apskundé Lisabonos apeliacinio teismo sprendima, pagal kurij jj leidZiama
perduoti Belgijos institucijoms, motyvuodamas tuo, kad, pirma, sprendimas yra negaliojantis,
nes forma buvo performuluojama ir pildoma keleta karty, ir kaltinimas dél to tapo neaiskus,

ir kad, antra, yra pagrindy atsisakyti vykdyti EAO.

Auksciausiasis Teismas nusprendé, kad:

1.  Apeliacinis teismas i$ tiesy papras¢ papildomos informacijos apie bylos aplinkybes, kad
galéty nustatyti atitinkamos nusikalstamos veikos rii$j ir padaryti iSvada, jog, kadangi
tokia nusikalstama veika nurodyta 2 straipsnyje, nereikia tikrinti veiksmy dvigubo

baudziamumo.

2. Kaltinamojo minéto atsisakymo vykdyti EAO pagrindo klausimu n¢ vieno 18
iSduodanciojo teismo nurodyty aspekty, susijusiy su kaltinamojo pilietybe, vieta, kurioje
buvo vykdyti veiksmai, ar veiksmy pobuidZiu, nevertéty nagrinéti kaip atsisakymo
vykdyti EAO pagrindy, o toks nevykdymas bet kokiu atveju biity neprivalomas. Todél

Lisabonos apeliacinio teismo sprendimas dél perdavimo buvo patvirtintas.

Kipras

2005 m. lapkricio 7 d. Kipro Auksc¢iausiasis Teismas priémée svarby sprendima, susijusj su pagrindy

sprendimo dé¢l Europos aresto orderio jgyvendinimu ir vykdymu.

Kipro Respublikos Auksciausiasis Teismas, nagrinédamas generalinio prokuroro jam pateikta
apeliacinj skunda dél apygardos teismo sprendimo, kuriame daroma i§vada, jog Kipro pilie¢io
arestas ir jo perdavimas Jungtinés Karalystés teisminéms institucijoms remiantis Europos aresto
orderiu negali biiti vykdomas, kadangi nacionalinés teisés aktai, kuriais pagrindy sprendimas
perkeliamas ] Salies vidaus teisg¢, prieStarauja Konstitucijai, patvirtino apygardos teismo sprendima.

Pagal Kipro Konstitucijg draudziama iSduoti Kipro piliecius kitai Saliai.
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Apeliaciniame skunde generalinio prokuroro pateikti du pagrindiniai argumentai — t. y. kad Europos
areSto orderio procediira néra tokia pati kaip ekstradicijos procedira ir kad bet kokiu atveju
Bendrijos teisés virSenybés pries valstybiy nariy vidaus teisés aktus principas turéty biiti taikomas

mutatis mutandis Europos Sgjungos teisés atzvilgiu — buvo teismo atmesti dél Siy priezasciy:

a. nors buvo nagrin¢jamas Europos aresto orderio pobiidis, pirmiausia pasitelkiant nuorodas j
Lenkijos Auksciausiojo Teismo sprendima tuo paciu klausimu, teismas nusprende, kad
neatsizvelgiant | jo pobiid; ir ] tai, ar tai atitinka ekstradicijos procediira, jis Konstitucijoje
negaléjo rasti tinkamo teisinio pagrindo, kuriuo biity pagrjstas Kipro piliecio arestas siekiant
ji perduoti kitos valstybés narés kompetentingoms teisminéms institucijoms remiantis
Europos aresto orderiu. Konstitucijoje pateikiamas iSsamus priezasciy, kuriomis
grindZiamas asmeny arestas, sgrasas, ir n¢ vienos i8 jy negalima interpretuoti kaip
leidziancios areStuoti ir perduoti Kipro pilieCius kitai valstybei narei. Todél teismas negaléjo

aiskinti nacionalinés teisés pagal Europos Sajungos teise.

b. Pagrindy sprendimai, priimti remiantis Europos Sajungos sutarties 34 straipsniu, neturi
tiesioginio poveikio. Rezultaty, kuriy tikimasi ir kuriuos privalo pasiekti valstybés narés,
galima pasiekti tik juos perkélus i nacionaline teis¢ remiantis ,,kiekvienoje valstybéje naréje
galiojanciomis atitinkamomis teisétomis procediiromis®. Teismo teigimu, tai nebuvo
padaryta Kipre, kadangi atitinkamy teisés akty, kuriais j nacionaling teis¢ perkeliamas
pagrindy sprendimas dél Europos aresto orderio, nuostatos priestarauja Konstitucijos
nuostatoms. Remdamasis Siais argumentais, teismas daro iSvada, nors ir konkreciai to

nenurodydamas, kad pagrindy sprendimy negalima laikyti virSesniais uz Konstitucija.

Auksc¢iausiajam Teismui priémus §j sprendima, atsizvelgdama j jo pasekmes Kipro Respublikos
isipareigojimy pagal Europos Sajungos sutartj vykdymui, vyriausybé nusprendé Atstovy Riimams
pateikti pasiiilyma i§ dalies pakeisti Konstitucija.
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Tuo tarpu ir kol Konstitucija bus i$ dalies pakeista, Kipro kompetentingos institucijos negalés
vykdyti kity valstybiy nariy kompetentingy institucijy iSduoty Europos aresto orderiy dél Kipro
pilieciy.

Kipro Auksciausiasis Teismas 2005 m. lapkricio 7 d. sprendime paskelbé, kad EAO perkélimo |
nacionaling teis¢ jstatymas priestarauja Kipro Konstitucijai. Patikslinta redakcija jsigaliojo 2006 m.
liepos 28 d.; taciau naujuoju 11 straipsniu, kuris buvo i§ dalies pakeistas, nustatomas laiko
apribojimas: perduoti piliecius galima tik tais atvejais, kai veika padaryta po Kipro jstojimo j

Europos Sagjunga, t. y. po 2004 m. geguzés 1 d.

Prancuzija

- Europos aresto orderio iSdavimas uz veikas, padarytas prieS ir po 1993 m. lapkricio 1 d.

2004 m. rugs¢jo 21 d. priimtame Auks$c¢iausiojo Apeliacinio Teismo baudziamyjy byly skyriaus
sprendime Nr. 5223 nurodyta, kad Europos aresto orderis gali biiti vykdomas, jei praSymas perduoti

asmen] laisvés atémimo bausmei atlikti yra susijes bent su veika, padaryta po 1993 m. lapkricio 1 d.

- Veikos, i$ dalies padarytos Pranciizijoje

2004 m. liepos 8 d. Auksciausiojo Apeliacinio Teismo baudziamyjy byly skyriaus sprendime
Nr. 4351 nurodyta, jog tuo, kad dalis veiky padaryta Pranciizijos teritorijoje, galima pagrjsti

atsisakyma perduoti asmenj.

- Ar teismai privalo sistemingai nagrinéti, ar bausmé galéty biuti atliekama

Prancizijoje (BaudZiamojo proceso kodekso 695-24-2° straipsnis)

2004 m. rugpjicio 5 d. priimtame Auksciausiojo Apeliacinio Teismo baudziamyjy byly skyriaus
sprendime Nr. 4540 nurodyta, kad skyrius, kuriam buvo paskirta atlikti parengtinj tyrima ir kuris
turi priimti sprendimg dél asmens, dél kurio iSduotas Europos aresto orderis siekiant jvykdyti

bausme, perdavimo, neprivalo nagrinéti, ar bausm¢ galima atlikti Salies teritorijoje.
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- Sutikimas perduoti dél veiky, uz kurias nebaudziama pagal Pranciizijos teise

2004 m. rugpjicio 5 d. priimtame Auksciausiojo Apeliacinio Teismo baudziamyjy byly skyriaus
sprendime Nr. 4540 nurodyta, kad skyrius, kuriam buvo paskirta atlikti parengtinj tyrima, negali
teisétai nurodyti perduoti Pranciizijos pilietj, dél kurio iSduotas Europos aresto orderis, uz veikas,

kurios néra laikomos nusikalstamomis veikomis pagal Pranciizijos teise.

- Europos aresto orderio procediiros pobiidis

2004 m. rugpjicio 5 d. priimtame Auks$¢iausiojo Apeliacinio Teismo baudziamyjy byly skyriaus sprendime
Nr. 4630 nurodyta, kad Europos aresto orderio procediira ir jos taikymo salygos néra laikomos teisés
nuostatomis dél bausmiy, kaip apibrézta Baudziamojo kodekso 112-2-3° straipsnyje, vykdymo ir taikymo
tvarkos bei kad todél pagal 2002 m. birZelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo 32 straipsnj jos taikomos
veikoms, padarytoms po 1993 m. lapkri¢io 1 d. (taip pat plg. 2004 m. lapkri¢io 23 d. baudziamyjy byly
skyriaus sprendimg Nr. 6578).

- Sesiy dieny termino, per kurj turi biiti gautas Europos aresto orderis, reik§mé

2004 m. rugséjo 1 d. priimtame Auksciausiojo Apeliacinio Teismo baudziamyjy byly skyriaus sprendime
Nr. 4785 nurodyta, kad Pranciizijos teisé€je nustatytas Sesiy dieny terminas, per kurj turi biiti gautas Europos
areSto orderio originalas ar jo kopija, nenustatomas dél priestaravimo jo galiojimui. Klausimas, ar tokiu

nuostatos nesilaikymu pateisinamas asmens paleidimas, dar neiSsprestas.

- Europos aresto orderio, iSduoto remiantis Sengeno informacinéje sistemoje jvestu perspéjimu,

kad paskelbta paieSka, kuriuo remiantis asmuo areStuotas, galiojimas

2004 m. spalio 5 d. priimtame Auks¢iausiojo Apeliacinio Teismo baudziamyjy byly skyriaus sprendime
Nr. 5548 nurodyta, kad skyrius, kuriam buvo paskirta atlikti parengtinj tyrimg ir kuris atsisaké perduoti
asmenj, are$tuota Sengeno informacinéje sistemoje jvedus perspéjima dél paieskos pagal tarptautinj aresto
order}, remdamasis tuo, kad Europos aresto orderis buvo iSduotas véliau nei jvestas perspéjimas, kad
paskelbta paieska, nepateiké savo sprendimo teisinio pagrindo (taip pat plg. 2005 m. vasario 1 d.

baudziamyjy byly skyriaus sprendimg Nr. 00742).

- Skyriaus, kuriam paskirta atlikti parengtinj tyrimg priémus sprendimg dél perdavimo,

sprendimy pobiidis (BaudZiamojo proceso kodekso 695-46 straipsnis)
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2004 m. spalio 13 d. priimtame Auksc¢iausiojo Apeliacinio Teismo baudZiamyjy byly skyriaus sprendime
Nr. 5834 nurodyta, kad tuo atveju, kai skyrius nagrinéja prasSymga dél leidimo asmenj patraukti baudziamojon
atsakomybén uz kitus pazeidimus negu tuos, kuriais buvo pagristas perdavimas, ir kurie buvo jvykdyti
anksc¢iau uz perdavima, skyrius, kuriam paskirta atlikti parengtinj tyrima, veiksmus atlieka netaikant
galimybés pateikti apeliacinj skundg (taip pat plg. 2004 m. gruodzio 14 d. baudziamyjy byly skyriaus
sprendimg Nr. 7034).

- Laikinas perdavimas ir sprendimo dél jkalinimo nebuvimas (BaudZiamojo proceso

kodekso 695-39 straipsnis)

2004 m. spalio 13 d. priimtame Auksciausiojo Apeliacinio Teismo baudziamyjy byly skyriaus
sprendime Nr. 7071 nurodyta, kad pagal Baudziamojo proceso kodekso 695-39 straipsnj
nepriimamas sprendimas dél Pranciizijoje ieSkomo ir patraukto baudziamojon atsakomybén asmens

laikino perdavimo, kadangi néra priimto sprendimo d¢l Sio asmens jkalinimo.

- Asmens, dél kurio priimtas sprendimas dél jkalinimo, perdavimas (Baudziamojo

proceso kodekso 695-12 straipsnis)

2005 m. geguzés 25 d. priimtame AukSc¢iausiojo Apeliacinio Teismo baudziamyjy byly skyriaus
sprendime Nr. 3197 nurodyta, kad asmens, dél kurio priimtas sprendimas dél ikalinimo, Siuo
konkreciu atveju kas SeSis ménesius vertinant, ar tebelaikyti tg asmenj psichiatrinéje gydymo
Jstaigoje, perdavimas atitinka Baudziamojo proceso kodekso 695-11 ir 695-24 straipsniy nuostatas,
kadangi sprendime dé¢l jkalinimo nustatyta bausmés trukmé yra ilgesné nei keturiy ménesiy laisvés

atémimo bausmé.
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VIII priedas

EAO KONTAKTINIU PUNKTU IR KONTAKTINIU DUOMENU SARASAS
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EUROPOS ARESTO ORDERIS
Kontaktiniy punkty ir kontaktiniy duomeny sarasas

SALIS KONTAKTINIS ADRESAS TELEFONAS FAKSAS EL. PASTAS
ASMUO
BE Marie-Héléne Ministére de la +322 542 6728 +322 5427025 marie-helene.descamps
Belgija DESCAMPS Justice @just.fgov.be
Bd de Waterloo,
115
1000 Bruxelles
BG Milena Ministry of +3592 9237418 m.petrova@
Bulgarija PETROVA Justice justice.government.bg
1, Slavianska
Str.
1040 SOFIA
CZ Nicole Ministry of Justice | +420/221997 923 | +420/221 997 npetrikovitsova@msp.jus
Cekija Petrikovitsova International arba 919 tice.cz /
Department arba om(@msp.justice.cz
International 221997 925
Treaties and 221997 986
Mutual Legal
Assistance in
Criminal Matters
Unit, VySehradska
16,CZ
128 10 Prague
DK Morten N. Ministry of Justice | +45 722686 01 +4533922689 mnja@jm.dk
Danija JACOBSEN Slotsholmsgade 10
1216 Copenhagen
K
DE Ralf RIEGEL Bundesamt fiir +49 228 99 410 +49 228 99 41 Ralf.Riegel@bfj.bund.de
Vokietija Justiz 5310 5591
Adenauerallee
99-103,
Yvonne WILMS 53113 BONN +49 228 99410 Yvonne. Wilms@
5395 bfj.bund.de
EE Imbi MARKUS Ministry of Justice | +372 620 81 90 +372 620 81 09 imbi.markus@just.ee
Estija International Legal
Cooperation Unit
Astrid Tonismigi Sa
LAURENDT- Tallinn 15911 +372 620 81 86 +372 620 81 astrid.laurend@just.ce
HANIOJA Estonia 09/91
EL Elsa DAFNI Ministry of Justice | +30210 776 7311 +30210 776 mjust4@otenet.gr
Graikija Head of Section of | Greece 7497
International
Judicial
Cooperation in
Criminal Matters
ES Luis AGUILERA REPER +322509 8819 luis.aguilera@
Ispanija RUIZ reper.mae.es
Deputy General
Ana GALLEGO Director for
International +34 91 390 2298 +34 913904457 | ana.gallego@mjusticia.es
Judicial
Cooperation
FR Loic GUERIN / Ministere de la +33144861436 | +331448614 loic.guerin@
Pranctizija Samuel LAINE justice 11 justice.gouv.fr
Chef du Bureau de 14, rue Halévy +33144 8614 00
l'entraide pénale 75001 Paris samuel.laine@
internationale ) justice.gouv.fr
Bureau de I'entraide
pénale internationale
Direction des affaires
criminelles et des
Graces
Ministére de la
Justice
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SALIS KONTAKTINIS ADRESAS TELEFONAS FAKSAS EL. PASTAS
ASMUO
IE Anne FARRELL Department of +353 1602 8574 +353 16028472 | warrantsmail@justice.ie
Airija Justice, Equality &
Law Reform
Pinebrook House
Harcourt Street
Dublin 2
1T Gabriele Italian Ministry of | +39 06 688 52 682 | +39 06 68897568 | gabriele.iuzzolino@
Italija IUZZOLINO Justice giustizia.it
Via Arenula 70
00 186 Roma
CY Eleni LOIZIDOU Law Office of the +35722 889100 +35722 66 50 80 | att.gen@law.gov.cy
Kipras Senior Law Officer | Republic +357 22 889156
(tiesioginis)
LV Maris STRADS International +371 704 4562 + 371 704 4804 maris.strads@Irp.gov.lv
Latvija Prosecutor Cooperation
Division
Prosecutor
General's Office
Juris BULANS Ministry of Justice | +371 6703 6913 +371 6703 6916 juris.bulans@tm.gov.lv
Legal Adviser Brivibas Buld, 36
LV - 1536 RIGA
LT Andrada Ministry of Justice | + 370 526 629 40 +370 526 628 54 | a.bavejan@tm.lt
Lietuva BAVEJAN International Law
Department
Division of Legal
Cooperation
Gedimino ave.
30/1 LT-01104
Vilnius
Rolandas Prosecutor's +370 526 623 60 +370 526 623 17 | rolandas.tilindis@
TILINDIS General Office prokuraturos.lt
Div of
International
Relations and
Legal Assistance
A. Smetonos str. 4
LT-01515 Vilnius
LU Annick Ministeére de la +352 478 8526 +35222 0519 annick.hartung@
Liuksemburgas | HARTUNG Justice mj.etat.lu
16 Boulevard
Royal
L-2934
Luxembourg
HU Klara NEMETH- Department of 36-1-4413113 36-1-4413112 bokork@irm.gov.hu
Vengrija BOKOR International nemzb@irm.gov.hu
Head of Criminal Law
Department Ministry of Justice
and Law
Enforcement
MT Donatella International +356 21221223 +356 256 83103 donatella.m.frendo-
Malta FRENDO Cooperation in dimech@gov.mt
DIMECH Criminal Matters
Senior Counsel of Unit, Attorney
the Republic General's Agency
The Palace
Valletta
Malta
NL Marjorie BONN Ministry of Justice | +31 70370 6632 +3170370 7519 m.bonn@minjus.nl
Nyderlandai Senior legal Schedeldoekshave
adviser n 100
2500 EH Den
Haag
AT Stefan BENNER Ministry of Justice | +43 1521522225 +43 152152 stefan.benner@bmj.gv.at
Austrija Museumstralie 7 2500
1016 Wien
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SALIS

KONTAKTINIS
ASMUO

ADRESAS

TELEFONAS

FAKSAS

EL. PASTAS

PL
Lenkija

Alicja
KLAMCZYNSKA

Ministry of Justice
Dept. of Judicial
Assistance and
European Law
Ujazdowskie 11 Ave.
00-950 WARSAW
Poland

+4822 56 18 406

+48 22 62 80 949

klamczynska@ms.gov.pl

PT
Portugalija

Patrica LISA
Legal Adviser

Bureau for
International Affairs
(Gabinete para as
Relagdes
Internacionais) -
Ministry of Justice

+351217 924 030

+351217 924 032

plisa@dgpj.mj.pt

RO
Rumunija

Florin RAZVAU
RADU

Director

Mariana ZAINEA
Head of Division
Citalina MIRON
Legal adviser

Ministry of Justice,
Directorate of
International Law
and Treaties,
Division for
International Judicial
Cooperation in
Criminal matters,
Apolodor 17
Bucarest

+40 21 3141514
(Directorate)
+40 21 3118951
(Division)

+4021 3101662

rradu@just.ro
mzainea@just.ro
gmiron@just.ro

SI
Slovénija

Mrs Ana Bucar

Ministry of Justice of
the Republic of
Slovenia

Directorate for
International
Cooperation

Unit of Mutual
Assistance
Zupanciceva 3

1000 Ljubljana

+386 136956 10

+386 1369 5306

ana.bucar@gov.si

SK
Slovakija

Branislav BOHACIK
Director

Ministry of Justice of
the Slovak Republic
International Law
and European
Integration
Department
Division for Judicial
Co-operation in
Criminal Matters
Zupne namestia 13
813 11 Bratislava

+421 2593 53240

+421 2593 53604

branislav.bohacik@
justice.sk

FI
Suomija

Johanna
HERVONEN
District Prosecutor

Helsinki District
Prosecutor's Office
POB 318

00181 Helsinki
FINLAND

+358 10 36 22401

+358 10 3622203

johanna.hervonen@
oikeus.fi

helsinki.sy@oikeus.fi

SE
Svedija

Joakim
ZETTERSTEDT
Legal Adviser

Ministry of Justice
Division for Criminal
Cases and
International Judicial
Cooperation

SE - 103 33
STOCKHOLM

+46 8 405 1000

+46 8 4054676

joakim.zetterstedt@
justice.ministry.se

UK
Jungtiné
Karalysté

Ferella TAYLOR /
Richard WEST

Judicial Co-operation
Unit

Home Office

5th Floor, Fry
Building

2 Marsham Street
London SWIP 4DF

+44 20 7035 1263

+44 20 7035 6986

richard. west@
homeoffice.gsi.gov.uk

David Dickson

International Co-
operation Unit (all
matters concerning
the EAW in
Scotland)

+44 131 243 8152

+44 131 2438153

DavidJ.Dickson@
copfs.gsi.gov.uk
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SALIS KONTAKTINIS

ADRESAS TELEFONAS FAKSAS EL. PASTAS
ASMUO
Tarybos Hans G. NILSSON | General Secretariat | +32 2 281 79.33 +32228163 54 hans.nilsson@consilium.
generalinis Guy STESSENS of the Council of +32228179.15 europa.eu

sekretoriatas Angel GALGO

the EU

+3222816711
+3222817792

guy.stessens@consilium.
europa.eu
angel.galgo@consilium.
europa.eu
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