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Adoptarea ordinii de zi

Consiliul a adoptat ordinea de zi, astfel cum figureaza in documentul 7809/24.

Aprobarea punctelor ,,A” 7806/24
a) Lista fara caracter legislativ

Consiliul a adoptat toate punctele ,,A” care figureaza in documentul sus-mentionat, inclusiv
toate documentele COR si REV lingvistice prezentate in vederea adoptirii. In addendum

figureaza declaratii cu privire la aceste puncte.

b)  Lista cu caracter legislativ [Deliberare publica in 7808/24
temeiul articolului 16 alineatul (8) din Tratatul privind
Uniunea Europeana]

Afaceri generale

1.

Statutul Curtii de Justitie [@ 7296/24 + ADD 1
Adoptarea actului legislativ PE-CONS 85/23
aprobat de Coreper, partea I, la 13 martie 2024 JUR

COUR

Consiliul a aprobat pozitia in prima lecturd a Parlamentului European, iar actul propus a fost
adoptat, in temeiul articolului 294 alineatul (4) si alineatul (15) din Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene [temei juridic: articolul 256 alineatul (3) si articolul 281 al

doilea paragraf din TFUE]. In anexa figureazi o declaratie cu privire la acest punct.

Justitie si afaceri interne

2.

Directiva impotriva actiunilor strategice in justitie impotriva 7298/24 + ADD 1
mobilizarii publice (,,Directiva anti-SLAPP”) PE-CONS 88/23
Adoptarea actului legislativ JUSTICIV
aprobat de Coreper, partea I, la 13 martie 2024

Consiliul a aprobat pozitia in prima lecturd a Parlamentului European, iar actul propus a fost
adoptat, in temeiul articolului 294 alineatul (4) din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene, cu votul impotriva al Ungariei [temei juridic: articolul 81 alineatul (2) litera (f) din
TFUE]. In conformitate cu protocoalele relevante anexate la tratate, Danemarca nu a

participat la vot. In anexi figureaza declaratii cu privire la acest punct.
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Afaceri economice si financiare

3.  Pozitia Consiliului privind proiectul de buget rectificativ 7381/24

nr. 1 la bugetul general 2024: modificari ale bugetului 7382/24
pentru 2024 impuse de revizuirea CFM 7102/24
Adoptare FIN

Aprobarea unei scrisori
aprobat de Coreper, partea I, la 13 martie 2024

Consiliul si-a adoptat pozitia privind proiectul de buget rectificativ nr. 1/2024 (temei juridic:
Articolul 314 din TFUE si articolul 106a din Tratatul de instituire a Comunitétii Europene a

Energiei Atomice).

Activitati fara caracter legislativ

3. Pregatirea Consiliului European din 21-22 martie 2024: 6087/24 + COR 1
Concluzii
Schimb de opinii
4. Semestrul european
a)  Raport de sinteza privind contributiile Consiliului la 6690/1/24 +REV 1
semestrul european 2024
Schimb de opinii
b)  Foaie de parcurs actualizata privind semestrul 14716/1/23 +
european 2024 REV 1
Prezentare din partea presedintiei
¢)  Recomandare privind politica economica a zonei euro 5025/24
pentru 2024 5026/24

Transmitere catre Consiliul European
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5. Viitorul Europei 7313/24
Schimb de opinii
6.  Diverse
a)  Regulamentul Consiliului de modificare a Regulamentului 7468/2/24 + REV 2
nr. 1 de stabilire a regimului lingvistic al Comunitatii
Economice Europene
Informare din partea Spaniei
b)  Statul de drept in Polonia 7358/24
Informare din partea Poloniei
c¢)  Alegerile din térile candidate 7437/24
Informare din partea Germaniei
d)  Viitorul pietei unice a UE 7674/24
Informare din partea Austriei
e)  Agresiunea Rusiei impotriva Ucrainei 7878/24
Informare din partea Lituaniei
f)  Masurile restrictive unilaterale ale Regatului Unit n 7872/24
domeniul pescuitului
Informare din partea Frantei
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ANEXA

Declaratii privind punctele ..,A” cu caracter legislativ care fisureaza in documentul 7808/24

Cu priVire la punctul 1 de Statutul Curtii de Justitie

pe lista punctelor .,A”: Adoptarea actului legislativ

DECLARATIA AUSTRIEIL CIPRULUI, FRANTEIL GRECIEI ITALIEI SI MALTEI

,»Sprijinim de mult timp reforma statutului prezentata de Curtea de Justitie, al carei obiectiv
principal a fost acela de a permite transferul anumitor Intrebari preliminare catre Tribunal si de a
extinde mecanismul de filtrare la cauze noi. Desi ne-am exprimat Indoieli cu privire la propunerile
tardive introduse de Parlamentul European, suntem pregatiti sa nu formulam obiectii cu privire la
textul final de compromis la care s-a ajuns ca urmare a negocierilor purtate de presedintie in cadrul
reuniunilor cvadrilogului.

Dorim 1nsa sa atragem atentia asupra amendamentului privind transparenta introdus in textul final
de compromis. Acest amendament consta in addugarea unui ultim alineat la articolul 23 din Statut,
care prevede ca actele judiciare din cadrul procedurilor preliminare se publica din oficiu dupa
inchiderea cauzei, cu exceptia cazului in care o parte interesatd formuleaza obiectii cu privire la
publicarea propriilor memorii. Aceasta inovatie a fost convenita, fard mandatul Coreperului, la
cererea Parlamentului European si nu a fost direct legatd de obiectivul propunerii Curtii.

1. Aceasta dispozitie suscitd Ingrijorari si prezinta riscuri care trebuie atenuate.

In primul rand, dorim sa atragem atentia asupra faptului ci permiterea accesului liber pe internet la
actele partilor la o procedura judiciarad nu are niciun temei in tratate si reprezintd o abatere
semnificativa de la traditiile juridice ale mai multor state membre, in care regimul juridic al
procedurilor judiciare a evoluat de-a lungul secolelor ca ritual procedural care trebuie sa se
caracterizeze prin confidentialitatea actelor partilor, chiar daca, in anumite cazuri, are loc in sedinta
publicd. Dupd cum se stie, acest fapt reflecta nevoia fundamentala de a permite partilor sa se
confrunte reciproc si sa comunice cu judecatorul in deplind libertate si liniste, precum si necesitatea
de a proteja partile insele si informatiile si secretele lor comerciale.

Din acest punct de vedere, consideram ca standardul de transparentd avut in vedere pentru hotdrarile
preliminare nu poate fi reprodus ca atare pentru sistemele judiciare nationale ale statelor membre.
Intrucat publicarea pe internet a actelor judiciare de catre parti nu este impusa in sine de principiile
bunei administrari a justitiei sau de cele ale statului de drept, aceasta nu poate fi considerata un
standard al UE in materie de transparenta care sa fie aplicat la nivel intern de catre statele membre
ale UE.
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In plus, reamintind faptul ci legislatia UE reprezinti un model important pentru alte sisteme
juridice 1n ceea ce priveste protectia datelor cu caracter personal (inclusiv datorita jurisprudentei
CJUE privind drepturile fundamentale si interpretarea RGPD), consideram ca Curtea ar trebui sa
respecte cel mai Tnalt nivel de protectie a datelor si informatiilor sensibile atunci cand decide ce
parti ale textelor ar trebui ocultate si care ar trebui facute publice.

In sfarsit, dorim sa subliniem ca procedura trimiterii preliminare este doar o etapa auxiliard a
procedurilor judiciare initiate in ordinea juridica nationald a unui stat membru si continuata in fata
unui judecator national dupa pronuntarea hotararii preliminare a CJUE.

2. In acest context, consideram ca este necesar sd se aduca clarificari compromisului si sa se tina
seama explicit de acestea.

Luadm act de scrisoarea presedintelui Curtii de Justitie privind unele clarificari referitoare la
transparentd. Observam ca, potrivit interpretarii date de presedintele Curtii de Justitie, compromisul
final privind transparenta trebuie inteles in sensul cd nu impune ca decizia de a ridica obiectii
impotriva actelor sa fie motivata si cd aceasta decizie nu poate face obiectul niciunei cdi de atac. De
asemenea, ludm act de angajamentul presedintelui Curtii de a prevedea explicit aceste doud garantii
in propunerea de modificare a Regulamentului de procedura al Curtii si al Tribunalului, pe care il va
prezenta in curand Consiliului spre aprobare.

Chiar si 1n conditiile oferirii acestor garantii importante, dorim sa subliniem in mod deosebit doud
aspecte.

In primul rand, in legiturd cu momentul divulgarii, dorim si ne asiguram ca, dupa ascultarea
partilor si a avocatilor acestora, Curtea trebuie sa se adapteze la nevoile cauzei si ale procedurii in
fata instantei nationale. In consecintd, memoriile nu se publica automat pe internet, cu acces liber;
este preferabila o abordare de la caz la caz, tindnd seama de procedura principald — si anume
procedura nationald — aflata in desfasurare. In plus, este necesar ca Curtea si tini seama de
eventualele orientari date de aceastd instantd nationala cu privire la posibilitatea de a nu divulga
anumite date referitoare la cauza.

In al doilea rand, in ceea ce priveste dreptul de a formula obiectii, observam ca aceasta dispozitie
trebuie redactata astfel incat sa 1 se garanteze efectul util si ca aceasta implicd in mod necesar ca, in
cazul unei obiectii formulate de una dintre parti, toate textele actelor celorlalte parti care contin
informatii sau trimiteri la continutul textelor partii care obiecteaza trebuie sa fie ocultate. In caz
contrar, obiectia partii in cauza riscd sa fie lipsita de efect si insdsi esenta dreptului de a formula
obiectii ar fi grav compromisa.”
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Directiva impotriva actiunilor strategice in justitie impotriva
Cu privire la punctul 2 de mobilizarii publice
pe lista punctelor ,,A”: (,»Directiva anti-SLAPP”)
Adoptarea actului legislativ

DECLARATIA ESTONIEI

,»Estonia sprijind obiectivul directivei, care este protejarea libertdtii de exprimare si a libertatii mass-
mediei, oferind jurnalistilor, aparatorilor drepturilor omului si altor persoane impotriva cérora au
fost depuse cereri vadit neintemeiate sau abuzive impotriva mobilizdrii publice anumite garantii
suplimentare in cadrul procedurilor judiciare civile atunci cand acestea isi apara drepturile.
Consideram insa ca este necesar sa ne exprimam urmatoarele preocupari cu privire la aplicarea
directivei.

In primul rand, in Estonia nu se cunosc probleme legate de actiuni strategice in justitie impotriva
mobilizdrii publice. Desi Intelegem ca este posibil sa existe dificultati in ceea ce priveste actiunile
strategice in justitie Tmpotriva mobilizarii publice 1n alte parti, sesizam riscul ca, in cazul nostru,
directiva sa limiteze accesul la justitie si s afecteze probabil procedurile judiciare civile in general.
Mai concret, persoanele chemate in judecatd ar putea solicita sa beneficieze de noile masuri, chiar
dacd Tmpotriva lor nu a fost introdusa nicio actiune strategica in justitie Impotriva mobilizarii
publice. In conditiile in care nu suntem constienti de existenta unor problemele legate de actiuni
strategice in justitie Tmpotriva mobilizarii publice 1n instantele noastre, solicitdrile legate de aceste
actiuni ar putea fi formulate cu usurintd, inclusiv in cadrul unor proceduri legitime. Prin urmare,
noile masuri ar putea impovara instantele.

In plus, trebuie si se tind seama de faptul ci ar putea fi dificil de determinat daca este sau nu vorba
despre o actiune strategica in justitie impotriva mobilizarii publice. Inainte ca instanta si poati
decide cu privire la fondul cauzei, ar putea exista proceduri la mai multe instante pentru a stabili
dacd aceasta este o actiune strategica in justitie Impotriva mobilizarii publice, caz in care
reclamantul ar trebui sanctionat, sau daca reclamantul isi exercitd dreptul de a se adresa instantei
pentru a-si proteja drepturile. Directiva ar putea face sesizarea instantelor mai riscanta. In opinia
noastrd, teama ca sesizarea instantei in vederea protejdrii drepturilor poate fi sanctionata ar putea
impiedica ea insasi accesul la justitie.

In al doilea rand, ne exprimam ingrijorarea in legitura cu obligatia de a trata accelerat cererile de
stabilire a cheltuielilor de judecata, a sanctiunilor sau a altor masuri adecvate, cum ar fi
despagubirile sau publicarea hotararilor judecatoresti [articolul 5a alineatul (2)]. Potrivit legislatiei
estone, unul dintre obiectivele procedurii civile este de a garanta ca instantele solutioneaza cauzele
civile intr-un termen rezonabil. In fiecare etapi a procedurii, instanta ia masuri pentru a ajuta partile
sa 1s1 depuna integral declaratiile la momentul potrivit si pentru a facilita solutionarea cauzei in cel
mai scurt timp posibil. Procedurile judiciare din Estonia sunt printre cele mai rapide din UE.

In acelasi timp, nu dispunem de o proceduri accelerata pentru caile de atac mentionate la

articolul 5a alineatul (2). Crearea unei astfel de proceduri accelerate ar fi problematica si din punct
de vedere juridic, iar respectarea Constitutiei ar fi discutabila. De exemplu, daca ar trebui sa
permitem o procedura accelerata pentru daunele cauzate de actiunile strategice in justitie Impotriva
mobilizarii publice, aceasta ar crea un tratament inegal pentru victimele care au suferit daune
necontractuale din alte motive juridice (de exemplu, prejudicii cauzate de infractiuni, daune aduse
sanatatii, prejudicii cauzate de vatimari corporale). In plus, nu putem prevedea proceduri accelerate
pentru toate cauzele, deoarece resursele judiciare sunt limitate si orice procedura accelerata ar fi in
detrimentul altor proceduri.

Prin urmare, Estonia ar dori sa interpreteze articolul 5a alineatul (2) in asa fel incat sd nu ni se
impuna obligatia de a crea o procedura accelerata, deoarece obligatiile prevazute in dispozitia
respectiva sunt deja indeplinite, asa cum se prevede mai sus.”
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DECLARATIA UNGARIEI

,ungaria recunoaste si promoveaza egalitatea intre barbati si femei in conformitate cu Legea
fundamentald a Ungariei si cu dreptul primar, principiile si valorile Uniunii Europene, precum si cu
angajamentele si principiile care decurg din dreptul international. Egalitatea Intre femei si barbati
este consacrata ca valoare fundamentali in tratatele Uniunii Europene. In concordanti cu aceste
dispozitii si cu legislatia sa nationald, Ungaria interpreteaza genul 1n sensul acordarii de sanse si
oportunitati egale femeilor si barbatilor. In concordanta cu aceste dispozitii si cu legislatia sa
nationald, Ungaria interpreteaza conceptul de «gen»” ca referindu-se la «sex», iar conceptul de
«egalitate de gen» ca «acordarea de sanse si oportunitati egale femeilor si barbatilor» in Directiva
Parlamentului European si a Consiliului privind protectia persoanelor implicate in actiuni de
mobilizare publica Impotriva procedurilor judiciare vadit nefondate sau abuzive («actiuni strategice
in justitie Tmpotriva mobilizarii publice»).”
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