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1. A napirend elfogadasa
A Tandcs elfogadta a 7809/24 dokumentumban foglalt napirendet.
2. Az ,A” napirendi pontok jovahagyasa 7806/24
a) Nem jogalkotasi tevékenységek jegyzéke
A Tandcs elfogadta a fent emlitett dokumentumban szereplé valamennyi ,,A” napirendi pontot,
koztlik az elfogadas céljabol benyujtott valamennyi nyelvi COR és REV dokumentumot. Az e
napirendi pontokhoz kapcsolodo nyilatkozatok a kiegészitésben talalhatok.
b)  Jogalkotasi tevékenységek jegyzéke (Nyilvanos 7808/24
tanacskozas az Europai Uniorol szolo szerzédés 16.
cikkének (8) bekezdése alapjan)
Altalénos iigyek
1. Az Eurdépai Unié Birosaganak alapokmanya [@ 7296/24 + ADD 1
A jogalkotasi aktus elfogadadsa PE-CONS 85/23
A Coreper (IL. rész) altal 2024.3.13-4n jovahagyva. JUR
COUR

A Tanécs jovahagyta az Eurdpai Parlament elsd olvasatban kialakitott allaspontjat, és a
javasolt jogi aktus az Eurdpai Unié miikodésérdl szo1o szerzddés 294. cikkének (4) és (15)
bekezdése alapjan elfogadasra keriilt (jogalap: az EUMSZ 256. cikkének (3) bekezdése és
281. cikkének masodik bekezdése). Az e napirendi ponthoz kapcsolodo nyilatkozatot a

melléklet tartalmazza.

Bel- és igazsagiigy

2.

Iranyelv a kozéleti részvételt akadalyozo stratégiai perekkel 7298/24 + ADD 1
szembeni védelemral PE-CONS 88/23
A jogalkotasi aktus elfogadasa JUSTICIV

A Coreper (II. rész) altal 2024.3.13-4n jovahagyva.

A Tandcs jovahagyta az Eurdpai Parlament elsd olvasatban kialakitott allaspontjat, €s a
javasolt jogi aktus az Eurdpai Unié miikodésérdl szolo szerzddés 294. cikkének (4) bekezdése
alapjan — Magyarorszag ellenszavazata mellett — elfogadasra keriilt (jogalap: az EUMSZ 81.
cikke (2) bekezdésének f) pontja). A Szerzddésekhez csatolt vonatkozo jegyzokonyvekkel
Osszhangban Dénia nem vett részt a szavazasban. Az e napirendi ponthoz kapcsolodo

nyilatkozatokat a melléklet tartalmazza.
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Gazdasagi és pénziigyek

3. A Tanacs allaspontja a 2024. évi altalanos koltségvetésre
vonatkozo 1. sz. koltségvetés-modositasi tervezetrol: a 2024.
évi koltségvetésnek a tobbéves pénziigyi keret feliilvizsgalata
miatt sziikséges modositasai
Elfogadas
Levél jovahagydsa
A Coreper (II. rész) altal 2024.3.13-an jovahagyva.

7381/24
7382/24
7102/24
FIN

A Tandcs elfogadta az 1/2024. sz. koltségvetés-modositasi tervezetrdl szolo allaspontjat

(jogalap: az EUMSZ 314. cikke és az Eur6pai Atomenergia-kozdsséget 1étrehoz6 szerz6dés

106a. cikke).

Nem jogalkotasi tevékenységek

3. Az Europai Tanacs 2024. marcius 21-22-i iilésének
elokészitése: kovetkeztetések

Véleménycsere

4.  Europai szemeszter

a)  Osszefoglalo jelentés a 2024. évi eurdpai szemeszterrel
kapcsolatos tandcsi hozzéjarulasokrol
Véleménycsere

b) A 2024. évi eurdpai szemeszter aktualizalt litemterve
Az elnokség tajékoztatoja

c)  2024. évi ajanlas az eurodvezet gazdasagpolitikdjarol
Tovabbitas az Europai Tandcsnak

6087/24 + COR 1

6690/1/24 REV 1

14716/1/23 REV 1

5025/24
5026/24
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5. Europa jovoje 7313/24
Veéleménycsere
6. Egyéb
a) A Tandcs rendelete az Eurdpai Gazdasagi Kozosség altal 7468/2/24 REV 2
hasznalt nyelvek meghatarozasarol szol6 1. rendelet
modositasarol
Spanyolorszag tajékoztatoja
b) A jogéllamisag helyzete Lengyelorszagban 7358/24
Lengyelorszag tajékoztatoja
c)  Valasztasok a tagjelolt orszagokban 7437/24
Németorszag tajékoztatoja
d) Az EU egységes piacanak jovoje 7674/24
Ausztria tajékoztatoja
e)  Oroszorszag Ukrajna elleni agresszioja 7878/24
Litvania tajékoztatoja
f) Az Egyesiilt Kiralysag egyoldalu korlatozé intézkedései a 7872/24
halaszat teriiletén
Franciaorszag tajékoztatoja
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MELLEKLET

Nyilatkozatok a 7808/24 dokumentumban foglalt jogalkotasi ..,A” napirendi pontokhoz

Az 1. A" Az Eurodpai Unié Birésaganak alapokmanya
—_—

napirendi ponthoz: A jogalkotasi aktus elfogadasa

AUSZTRIA, CIPRUS, FRANCIAORSZAG, GOROGORSZAG, MALTA ES
OLASZORSZAG NYILATKOZATA

,,Hosszu ideje tAmogatjuk az alapokmanynak a Birdsag altal eléterjesztett reformjat, amelynek f6
célja az volt, hogy lehetdvé tegye bizonyos eldzetes kérdéseknek a Torvényszék elé terjesztését, és
a szlirési mechanizmus kiterjesztését 0 tigyekre. Noha kétségeinket fejeztiik ki az Eurdpai
Parlament altal késedelmesen benyujtott javaslatokkal kapcsolatban, készek vagyunk arra, hogy ne
emeljiink kifogést a végsé kompromisszumos szoveggel szemben, amely az elnokség altal a
négyoldalt egyeztetéseken folytatott targyaldsok eredményeként jott 1étre.

Szeretnénk azonban felhivni a figyelmet a végsé kompromisszumos szovegbe az atlathatdosagra
vonatkozoan bevezetett modositasra. Ez a mddositas egy olyan utolsd bekezdéssel egésziti ki az
alapokmany 23. cikkét, amely kimondja, hogy az el6zetes eljarasokban keletkezett birosagi iratokat
az ligy lezarasat kovetden hivatalbol kozzé kell tenni, kivéve, ha valamely érdekelt fél tiltakozik
sajat beadvanyainak vagy irasbeli észrevételeinek kozzététele ellen. Errdl az Gjitasrdl az Eurdpai
Parlament kérésére, a COREPER megbizasa nélkiil jott 1étre megallapodas, és az nem kapcsolodott
kozvetleniil a Birdsag javaslatanak céljahoz.

1. Ez a rendelkezés aggalyokat vet fel, és olyan kockazatokat hordoz magéban, amelyeket
csokkenteni kell.

Eldszor is szeretnénk felhivni a figyelmet arra, hogy a birdsagi eljarasban részt vevo felek irataihoz
vald ingyenes internetes hozzaférés biztositasanak nincs alapja a Szerzédésekben, és az jelentds
eltérést képez tobb tagallam jogi hagyomdanyaitol, amely tagallamokban a birdsagi eljarasok jogi
rendszere az évszazadok soran olyan eljarasi rendként fejlodott ki, amelyben érvényesiilnie kell a
felek iratai titkossaganak, még akkor is, ha azok bizonyos esetekben nyilvanos targyalas soran
keletkeznek. Mint ismeretes, ez egyrészt annak alapvetd sziikségességét tiikrozi, hogy a feleknek
lehetdségiik legyen az egymassal vald szembesitésre, és hogy teljes szabadsag mellett és
zavartalanul kommunikéljanak a biroval, masrészt pedig annak sziikségességét, hogy védelemben
részesliljenek maguk a felek, valamint iizleti informécioik és titkaik.

Ebbdl a szempontbdl tigy véljiik, hogy az eldzetes dontéshozatal tekintetében eldiranyzott
atlathatosagi norma 6nmagédban nem alkalmazhat6 a tagallamok nemzeti igazsagszolgaltatasi
rendszereire. Mivel a megfeleld igazsagszolgaltatas elve vagy a jogallamisag elve 6nmagaban nem
koveteli meg, hogy a felek az interneten kozzétegyék a birdsagi iratokat, az nem tekinthetd az unios
tagallamokon beliil alkalmazand6 unios atlathatdsadgi norménak.
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Tovabba, emlékeztetve arra, hogy az unids jog fontos modellt jelent mas jogrendszerek szdmara a
személyes adatok védelme tekintetében (tobbek kozott az Europai Unid Birosadganak az alapvetd
jogokra ¢és az altalanos adatvédelmi rendelet értelmezésére vonatkozo6 itélkezési gyakorlata miatt),
ugy véljiik, hogy a Bir6ésagnak fenn kell tartania az érzékeny adatok és informaciok legmagasabb
szintli védelmét annak eldontésekor, hogy a szovegek mely részeit kell elrejteni, és melyeket kell
kozzétenni.

Végezetiil ra kivanunk mutatni arra, hogy az eldzetes dontéshozatali eljaras csak mellékes szakasza
a valamely tagallam nemzeti jogrendjében inditott és az Europai Uni6 Birdsadganak eldzetes
dontéshozatalat kovetden nemzeti birdsag eldtt folytatddo birdsagi eljarasoknak.

2. Ebben az 6sszefiiggésben sziikségesnek tartjuk, hogy a kompromisszumos széveg néhany helyen
pontositasra keriiljon, és a pontositas egyértelmiien tiikr6z6djon.

Tudomasul vessziik a Birdsag elnokének az atlathatosagot érinté néhany pontositassal kapcsolatos
levelét. Megjegyezziik, hogy a Birdsag elndke altal adott értelmezés alapjan az atlathatosagra
vonatkozo6 végsé kompromisszumot ugy kell érteni, hogy az nem kdveteli meg, hogy az iratok
kozzététele elleni tiltakozasra vonatkozo hatarozatot meg kelljen indokolni, és hogy e hatarozattal
szemben nem lehet fellebbezéssel ¢lni. Tudomasul vessziik tovabba a Birdsag elndkének azon
kotelezettségvallalasat, hogy e két garanciarol kifejezetten rendelkeznek majd a Birdsag és a
Torvényszek eljarasi szabalyzatanak javasolt modositasaban, amelyet jovahagyas céljabol
hamarosan be fog nytjtani a Tandcsnak.

E fontos garancidk ellenére ki kivanunk emelni két konkrét pontot.

Eldszor is, ami a kdzzététel iddzitését illeti, biztositani kivanjuk, hogy a Birdsagnak a felek és
ligyvédjeik meghallgatasat kovetden igazodnia kelljen az ligy és a nemzeti birosag elotti eljaras
igényeihez. Kovetkezésképpen az irasbeli beadvanyok nem keriilhetnek automatikusan kozzétételre
nyilt hozzaférésu interneten; az eseti megkdzelitést kell elényben részesiteni, figyelembe véve a
folyamatban 1évo {6 eljarast, azaz a nemzeti eljarast. Ezenkiviil a Birosdgnak figyelembe kell
vennie az érintett nemzeti bird altal az liggyel kapcsolatos bizonyos adatok kdzzétételétdl valod
eltekintésre vonatkozdan adott esetleges iranymutatast.

Masodsorban, ami a tiltakozashoz val6 jogot illeti, megjegyezziik, hogy ezt a rendelkezést ugy kell
megfogalmazni, hogy biztositott legyen annak hatékony érvényesiilése, és hogy ebbdl
sziikségszerlien kovetkezik, hogy az egyik fél tiltakozasa esetén a tobbi fél iratainak valamennyi
olyan szovegét ki kell takarni, amely a tiltakozo fél szovegeinek tartalmara vonatkozo
informaciokat vagy hivatkozasokat tartalmaz. Ellenkez esetben fennall a kockazata annak, hogy az
érintett ¢l tiltakozasa tekintetében nem valdsul meg a hatékony érvényesiilés, ami stulyosan
veszélyeztetné a tiltakozashoz valo jog 1ényegét.”
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Iranyelv a kozéleti részvételt akadalyozo stratégiai perekkel szembeni
A 2..A” napirendi Védelemral

ponthoz:

A jogalkotasi aktus elfogaddsa

ESZTORSZAG NYILATKOZATA

,Esztorszag timogatja az iranyelv céljat, azaz a szélasszabadsagnak és a tomegtajékoztatas
szabadsaganak azaltal torténd védelmét, hogy a polgari peres eljarasokban bizonyos tovabbi
biztositékok allnak rendelkezésre az olyan ujsagirok, emberijog-védok és mas személyek jogainak
érvényesitéséhez, akikkel szemben a kozéleti részvételt akadalyozd, nyilvanvaléan megalapozatlan
vagy visszaélésszerli kereseteket inditottak. Sziikségesnek tartjuk azonban, hogy az iranyelv
alkalmazasaval kapcsolatban az alabbi aggélyokat fogalmazzuk meg.

El8szor is, Esztorszagban nincsenek a kozéleti részvételt akadalyozé stratégiai perekkel
kapcsolatos, ismert problémak. Bar egyiittérzést kelt benniink, hogy masutt felmeriilhetnek ilyen
stratégiai perekkel kapcsolatos nehézségek, szdmunkra abban lathaté a veszély, hogy esetiinkben az
iranyelv korlatozna az igazsdgszolgaltatdshoz val6 hozzaférést, altalanosabban pedig valosziniileg
kihatna a polgari peres eljardsokra. Tudniillik az alperesek az 0j intézkedések alkalmazasat
olyankor is kérelmezhetik, ha nem inditottak veliik szemben stratégiai pert. Mivel nem tudunk arr6l,
hogy birdsagainkon stratégiai perekkel kapcsolatos problémak lennének, a stratégiai perekkel
kapcsolatos kérelmeket valdszintlileg konnyen, akar jogszerii eljarasok keretében is be lehetne
nyUjtani. Ezért az 0j intézkedések valdszintileg terhet ronanak a birosagokra.

Ezenkiviil figyelembe kell venni azt is, hogy adott esetben nem kdnnyli meghatarozni, hogy
stratégiai perrdl van-e sz9, vagy sem. Miel6tt a birésag az ligy érdemérdl tudna donteni, tobb
birdsagi szinten is eljaras folyhat arrdl, hogy stratégiai perrdl van-e szé — ha igen, a felperessel
szemben szankciot kell alkalmazni —, vagy pedig a felperes azt a jogat gyakorolja, hogy a jogai
védelme érdekében birosdghoz fordul. Az iranyelv a kordbbiakhoz képest kockazatosabba tenné a
birdsaghoz fordulast. Véleményiink szerint az igazsagszolgaltatashoz valé hozzaférést onmagaban
akadalyoznd az a félelem, hogy szankcioval sijthato, ha valaki a jogai védelme érdekében
birésaghoz fordul.

Masodszor, aggalyosnak tartjuk azt a kotelezettséget, hogy gyorsitott modon kelljen elbiralni az
eljarasi koltségek viselése, valamint a szankciok vagy egyéb megfeleld intézkedések — példaul a
kartérités vagy a birdsagi hatarozatok kozzététele — iranti kérelmeket (5a. cikk (2) bekezdés). Az
€szt jog szerint a polgari eljaras egyik célja annak szavatolasa, hogy a birésagok €szszerii hataridén
beliil biraljak el a polgari ligyeket. A birdsag az eljaras minden szakaszaban lépéseket tesz annak
érdekében, hogy segitse a feleket nyilatkozataik megfeleld idében torténd, maradéktalan
benyujtasaban, és megkonnyitse az ligy lehetd legrovidebb idén beliili elbiralasat. Az észtorszagi
birdsagi eljarasok a leggyorsabbak kozé tartoznak az EU-ban.

Ugyanakkor az 5a. cikk (2) bekezdése szerinti jogorvoslatokra vonatkozoéan nincs gyorsitott
eljarasunk. Egy ilyen gyorsitott eljaras létrehozasa jogi szempontbol is problematikus lenne, €s
kérdéses lenne, hogy megfelel-e az alkotméanynak. Példaul, ha gyorsitott eljarast kellene lehetdvé
tenniink a stratégiai perek altal okozott karokkal kapcsolatban, az egyenl6tlen banasmodot
teremtene azon aldozatok szdmara, akik mas jogalapon szenvedtek el szerz6désen kiviili kért (pl.
blincselekménnyel okozott kart, egészségkarosodast, testi sértéssel okozott kart). Emellett nem
biztosithatunk gyorsitott eljarast minden ligyben, mivel az igazsagszolgaltatasi eréforrasok
korlatozottak, és barmely gyorsitott eljaras mas eljarasok rovasara torténne.

Esztorszag ezért gy kivanja értelmezni az Sa. cikk (2) bekezdését, hogy az nem kételezne
benniinket gyorsitott eljaras bevezetésére, mivel az emlitett rendelkezésben eldirt kotelezettségek a
fent ismertetettek szerint mar teljestilnek.”

8145/24 mn/AS/pg 7
MELLEKLET HU



MAGYARORSZAG NYILATKOZATA

,Magyarorszag elismeri és elémozditja a férfiak és nok kozotti egyenldséget, Magyarorszag
Alaptorvényével, az Eurdpai Uni6 elsddleges jogaval, elveivel és értékeivel, valamint a nemzetkozi
jogbol kovetkezd kotelezettségvallalasokkal és elvekkel 6sszhangban. A ndk és férfiak kozotti
egyenldség az Eurdpai Unio szerzddéseiben rogzitett alapveto érték. Magyarorszag az elézdleg
emlitettekkel és a nemzeti jogszabalyaival 6sszhangban tigy értelmezi a nemek kozaotti
egyenldséget, mint amely egyenld esélyeket és lehetdségeket biztosit a ndk és a férfiak szamara.
Magyarorszag a fentiekkel €¢s nemzeti jogszabdlyaival 6sszhangban a kdzéletben részt vevo
személyeknek a nyilvanvaléan megalapozatlan keresetekkel vagy visszaélésszerli birosagi
eljarasokkal (»kozéleti részvételt akadalyozo stratégiai perekkel«) szembeni védelmérdl szold
europai parlamenti €s tanacsi iranyelvben a »nem« fogalmat a »biologiai nemre« torténd utalasként,
a »nemek kozotti egyenldség« fogalmat pedig gy értelmezi, mint amely egyenld esélyeket és
lehetdségeket biztosit a ndk és a férfiak szamara.”
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