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PRANESIMAS

Dalykas: e Balsavimo rezultatai

e Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny
judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis
duomeny apsaugos reglamentas)

— Per pirmajj svarstymg priimamos Tarybos pozicijos ir Tarybos motyvy
pareiSkimo priemimas
— 2016 m. balandzio 8 d. uzbaigtos rasytinés procedudros rezultatai

Prie §io praneSimo pridedami balsavimo d¢l pirmiau nurodyto teisékiiros procediira pritmamo akto
rezultatai.

Susije dokumentai:

5419/16
2016 m. balandzio 6 d. patvirtinta Nuolatiniy atstovy komiteto (COREPER II)

Su balsavimu susij¢ pareiSkimai ir (arba) paaiSkinimai pateikiami $io praneSimo priede.
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___- General Secretariat of the Council

1 PRIEDAS

Institution: Council of the European Union

Session:
Configuration:

Item: 2012/0011 (COD) (Document: 5419/16)

Voting Rule:  qualified majority

Subject: Regulation of the European Parliament and of the Council on the protection of natural persons with
regard to the processing of personal data and on the free movement of such data, and repealing
Directive 95/46/EC (General Data Protection Regulation)

Vote Members
@ v~ 27
Mo

1

Abstain 0

Mot participating 1]

Total 28
Member State Weighting
i § BELGIQUEBELGIE 2.2
B EbNrAPMA 1,42
[haw CESKA REPUBLIKA 2,05
== DANMARK 1,11
B DEUTSCHLAND 15,93
== EESTI 0,26
§ § ERENRELAND 0,91
i= EMNAAA 213
= ESPAila 9,12
i § France 13,04
m HRVATSKA 0.83
i B maua 12,07
= KYNPOX 0,17
= LATVLJA 0,39

Population (%)

Sitting date: 08/04/2016

98,31%
1,69%

0%

Member State
I LETUVA

. LUXEMBOURG

= MAGYARORSZAG
B maLta

—— NEDERLAND

= OSTERREICH

mmm POLSKA

Bl PoRTUGAL

§ § romANIA

8 SLOVENUA

B SLOVENSKO

wfe= SUOMIFINLAND

=
am SVERIGE

ERErRERRREERE@:

£13 UNITED KINGDOM

Final result

Weighting
0,57
0,11

1,54

0,08

0.41
1,06
1,08
1,92

12,73

CRERRRRRERERE®

* When acting on a proposal from the Commizsion or the High Representafive, qualified majority iz reached if af least 55 % of
members vole in favour (16 MS) accounding for af least 65% of the population

For information: hitp:/fwww_conailium. ewropa. ewpublic-vofe
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2 PRIEDAS

PAREISKIMAI

Komisijos pareiSkimas

Komisija apgailestauja, kad jos pradinis pasitilymas buvo pakeistas iSbraukiant 136, 137 ir 138
konstatuojamasias dalis dél Sengeno acquis. Komisija mano, kad keturioms valstybéms,
dalyvaujancioms jgyvendinant, taikant ir plétojant §j acquis, visy pirma vizy, sieny kontrolés ir

grazinimo srityse, Bendruoju duomeny apsaugos reglamentu yra plétojamas Sengeno acquis.

Cekijos pareiSkimas

Cekija palankiai vertina tai, kad priimta Tarybos pozicija ir uzbaigtos derybos. Cekija aktyviai ir
konstruktyviai réme derybas ir gerai vertina tai, kad buvo i$spregsta daug susiriipinimg kelianciy
klausimy, kaip antai rySys su galiojanciais tarptautiniais susitarimais arba priezitiros institucijy

tarpusavio bendradarbiavimo stiprinimas.
Taciau keletas klausimy Cekijai vis dar kelia didelj susirapinima.

Pirma, Cekija néra tikra, kad bus pakankamai veiksmingas $io reglamento taikymas, kiek tai susije

su duomeny valdytojais uzsienyje. Tai gali Europos pilie¢iams suteikti apgaulingg saugumo jausma.

Antra, Cekija apgailestauja, kad buvo pernelyg vadovautasi galiojan¢ia direktyva. Pavyzdziui,
vietoj kazuistinés ,,neskelbtiny asmens duomeny* kategorijos negaléjo biiti pasirinkta sistemingiau
remtis rizika grindziamu poziiiriu, nors tikrasis asmens duomeny jautrus pobiidis ir su juo susijes

apsaugos poreikis gali skirtis atsizvelgiant j tvarkymo veiksma.

Treéia, Cekija yra susirGipinusi dél administraciniy sankcijy virSutiniy riby kartu su neaiskiai
apibréztomis nusikalstamomis veikomis. Be to, kadangi yra daromos nuorodos ir j nustatytg sumg ir
1 ekonominiu pajégumu grindZziama suma (atsizvelgiant ] tai, kuri yra didesn¢), administracinés
baudos tuo labiau didesnj poveik] turés mazosioms ir vidutinéms jmonéms, kurios daznai skatina

inovacijas.
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Ketvirta, Cekija apgailestauja, kad nebuvo pladiau remiamasi rizika grindziamu poziariu ir kad tam
tikrais reikalavimais duomeny valdytojams ir duomeny tvarkytojams nustatoma neproporcinga

administracing ir kitokio pobiidZio nasta.

Galiausiai, Cekija mano, kad pritaikymo laikotarpis yra nepagrjstai trumpas, kadangi turi biti

jvertinta ir prireikus i§ dalies pakeista daug teisés akty.

Jungtinés Karalystés pareiSkimas

JK pritaria susitarimui d¢l naujos duomeny apsaugos tvarkos, skirtos vienodai sistemai visoje ES
uztikrinti. JK pasinaudos valstybiy nariy turima veiksmy laisve tinkamai jgyvendinti reglamenta

Salies viduje.

Jungtiné Karalysté laikosi nuomonés, kad Bendrojo duomeny apsaugos reglamento projekto

48 straipsnyje yra nustatytos prievolés, susijusios su teismo sprendimy, kurie patenka j Sutarties dél
Europos Sajungos veikimo III dalies V antrastine dalj, tarpusavio pripazinimu. Todél 48 straipsnio
nuostaty, kuriomis nustatomos taisyklés dél teismo sprendimy pripazinimo ir vykdymo, atzvilgiu
nedarant poveikio kitoms Sutar¢iy nuostatoms JK pagal Protokolo Nr. 21 1 ir 2 straipsnius

nepasinaudojo savo teise dalyvauti ir Sios nuostatos jai nebus privalomos.

Slovénijos Respublikos pareiskimas

Slovénijos Respublika pritaria susitarimui dél naujos ES duomeny apsaugos tvarkos.

Slovénijos Respublika mano, kad duomeny apsauga visy pirma turéty buti laitkoma individualia

Zmogaus teise.

Todel Slovénijos Respublika noréty pakartoti savo pozicija, kad valstybés narés vis dar islaiko savo
galias toliau plétoti asmens duomeny apsauga, kad nustatyty grieztesnius standartus pagal Chartija,

Europos zmogaus teisiy konvencijg ir nacionalines konstitucijas.

Be to, turétume iS naujo jvertinti, ar nurodyti teiséti duomeny valdytojy interesai yra Zzmogaus

teisé€s, taip pat ar suderinami su konstitucija.
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Austrijos pareiSkimas

Austrija visada stengési prisideéti, kad buty sukurtas duomeny apsaugos reglamentas, kuriuo
gerbiamos pagrindinés teisés ir tuo paciu atsizvelgiama j verslo interesus. Praeityje pavykdavo
surasti tinkamus kai kuriy probleminiy klausimy sprendimus. Tac¢iau nepaisant intensyviy ir dideliy
pirmininkaujanciy valstybiy nariy ir Austrijos pastangy tebéra neisspresty kai kuriy svarbiy
klausimy (zr. miisy ankstesnius pareiSkimus dok. 1384/15 ir 5455/16 ADD 1 REV 1). Todé¢l
apskritai Austrija apgailestauja, kad ji negali pritarti pasitlytam galutiniam kompromisiniam

tekstui.

Duomeny apsaugos lygis pagal Bendraji duomeny apsaugos reglamentg kai kuriais atzvilgiais yra
zemesnis nei nustatytasis galiojan¢ioje Duomeny apsaugos direktyvoje 95/46/EB ir jos
jigyvendinimo aktuose nacionalinéje duomeny apsaugos teisé¢je. Siy trikumy ES teiséje néra
jmanoma ,,atsverti“ nacionaline teise, kadangi numatoma teisés akto forma yra reglamentas. Tai

visy pirma susij¢ su $iais punktais:

o ] reglamentu suteikiamos apsaugos taikymo sritj néra jtraukta asmeniné veikla socialinéje

ziniasklaidoje (,,namy ukiams taikoma iSimtis““; 18 konstatuojamoji dalis ir 2 straipsnio

2 dalies ¢ punktas)

Pagrindinés problemos, kad asmeniniu duomeny naudojimu taip pat gali biiti pasikésinta |
kity asmeny pagrindines teises ir jos gali biiti pazeistos, deramai iSspresti nepavyko;

o reglamentu neuztikrinamas $iuo metu Austrijoje privadiajame sektoriuje taikomas duomeny

apsaugos lygis, kadangi panaikinamas reikalavimas jrodyti, kad duomenu valdytojo interesai

yra ..virSesni‘ uz duomeny subjekto konfidencialumo interesus (6 straipsnio 1 dalies

f punktas)

Derybose Austrija ne kartg pabrézeé negalinti pritarti duomeny valdytojy teiséty interesy

formuluotei ir aiSkinimui. Vien tik tai, kad esama duomeny valdytojy teiséty interesy
(nenustatant reikalavimo tuos interesus palyginti su duomeny subjekto konfidencialumo

interesais), misy nuomone, negali pateisinti duomeny tvarkymo.
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Taciau dabartiniu ketinimu suteikti interesams vienoda verte skatinamas toks traktavimas
praktikoje. Tokiu atveju duomeny subjektas atsiduria nepalankioje padétyje, kadangi nasta
irodyti virSesn] interesa tenka duomeny subjektui ir apskritai sukuriamas teisinis netikrumas.
Todél turéty buti siekiama uztikrinti, kad jei turi biiti leidziama késintis j pagrindines teises,
duomeny valdytojo interesas vykdyti duomeny tvarkyma privalo aiskiai nusverti duomeny
subjekto konfidencialumo interesus. Pagal dabar sitilomg sistema (kuri toliau orientuojama tik
1 tai, ar esama teiséto duomeny valdytojo intereso, kuris, be to, neprivalo nusverti duomeny
subjekto intereso) apsauga bus sumazinta, atsizvelgiant i tai, kad Bendrasis duomeny

apsaugos reglamentas bus taikomas tiesiogiai, todél ji Austrijai yra nepriimtina;

o tikslo apribojimo principo apéjimas nustatant neaiskias taisykles dél galimybés vykdyti

tolesn] duomeny tvarkyma dél vadinamujy ,.suderinamuy‘ tiksly (5 ir 6 straipsniai)

Misy nuomone, pagrindiné su §ia nuostata susijusi problema yra tai, kad vadovautis
,suderinamumo argumentu® gali ne tik duomeny valdytojas, kuris pirmasis surenka duomenis
(,,tas pats duomeny valdytojas‘), bet ir kiekvienas kitas duomeny valdytojas (potencialiai

begalin¢je) duomeny tvarkymo grandinéje;

o valstybiy nariy arba ES galimybé apriboti duomenuy apsaugos teisés bendruosius principus,

pavyzdziui, saziningumo, teisétumo ar proporcingumo principus

23 straipsnyje yra iSdéstytos salygos, kuriomis Sgjungos teisés akty leid¢jas ar valstybés narés
teisé gali apriboti tam tikry teisiy ir prievoliy pagal Bendraji duomeny apsaugos reglamenta
taikymga. Dabartiniame dokumente daroma sunkiai suprantama nuoroda j 5 straipsnj (bendrieji
principai), kuriame taip pat nustatomos $iy principy iSimtys. Vis délto laikomés nuomongs,
kad bendrieji duomeny apsaugos principai turi galioti visais atvejais, kuriais taikomas
Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas, kad nebiity jmanomos jokios i§imtys. Bendrieji
principai apima tokius principus kaip ,,sagziningumas®, ,.,teisétumas‘ ar ,,proporcingumas*.
Kadangi manome, kad neturéty biiti galima apriboti paciy pagrindiniy principy, mums $i

formuluoté néra priimtina;
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o galimybé perduoti duomenis j uzsienj remiantis teisétu duomeny valdytojo interesu

Austrijai taip pat néra priimtina 49 straipsnio 1 dalyje nustatyta iSimtis, pagal kurig leidZziama
duomenis | tre¢igja valstybe perduoti vien tik remiantis virSesniu teisetu duomeny valdytojo
interesu. De facto §i taisyklé 1§ esmés suteikia duomeny valdytojui veiksmy laisve dél
sprendimo perduoti duomenis ] trecigjg valstybe ir dél to nebutini iSankstiniai priezitiros
institucijos veiksmai. Atitinkamai tai, kad duomeny valdytojas gali buti suinteresuotas

perduoti duomenis i uzsienj, neturéty biti laikoma tinkamu teisiniu perdavimo pagrindu.

Nors iSimties taikymo sritis buvo susiaurinta pastaruoju metu jai nustacius papildomus
apribojimus (prievolé informuoti prieziiiros institucijas, taikymas tik atskirais atvejais,

siejimas tik su ribotu duomeny subjekty skaiciumi ir t. t.), ji vis dar néra aiski;

o galimybé pateikti skunda priezitros institucijai ir tuo paciu metu iSkelti byla teisme

Viena vertus, galima pateikti skunda priezitiros institucijai (pagal administracing teis¢) ir tuo
paciu metu pradéti teisinj procesg dél tos pacios bylos. Miisy manymu, $is sitilomas dvejopas
metodas sukelia daug problemy, pavyzdZziui, susijusiy su res judicata. Dar néra jmanoma

jvertinti visy praktiniy $ios nuostatos pasekmiy.
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