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NOTA DO PUNKTU I/A

Od: Sekretariat Generalny Rady

Do: Komitet Statych Przedstawicieli / Rada

Dotyczy: Projekt ROZPORZADZENIA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY

w sprawie produkcji lesnego materiatu rozmnozeniowego i obrotu nim,
zmieniajgcego rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/2031 i (UE) 2017/625 oraz uchylajgcego dyrektywe Rady
1999/105/WE (pierwsze czytanie)

— Przyjecie stanowiska Rady w pierwszym czytaniu i uzasadnienia Rady
= Oswiadczenia

Stowenia zwrdcila si¢ o wlaczenie do protokotu Rady ponizszego oSwiadczenia:

Stowenia jest zdania, Ze chociaz porozumienie osiagni¢te podczas rozmow trojstronnych w sprawie
wniosku dotyczacego rozporzadzenia w sprawie leSnego materialu rozmnozeniowego wprowadza
pewne usprawnienia, wiele istotnych kwestii nadal nie zostato uwzglednionych w wystarczajacym

stopniu.

Stowenia wskazuje w szczeg6lno$ci na potrzebg bardziej przejrzystych i solidnych zasad
dotyczacych jednolitego stosowania przepisdw na calym rynku wewnetrznym, aby zapobiec
rozbiezno$ciom w ich wdrazaniu miedzy panstwami cztonkowskimi, ktore to rozbieznos$ci mogtyby
narusza¢ uczciwg konkurencje 1 identyfikowalnos¢. Szczeg6lng uwage nalezy zwroci¢ na rolg
wiasciwych organéw w wydawaniu urzgdowych certyfikacji, a takze na mozliwo$¢ zachowania
przez panstwa cztonkowskie skutecznych krajowych mechanizméw kontroli w konteks$cie

specyficznych warunkow sektora.
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Stowenia podkresla ponadto, ze podejscie w odniesieniu do kontroli urzedowych wymaga
dodatkowego dostosowania, aby odpowiednio odzwierciedli¢ specyfike sektora lesno-drzewnego.
Chociaz wprowadzenie podejs$cia opartego na ocenie ryzyka moze zapewni¢ wigksza elastycznosé,
muszg mu towarzyszy¢ wystarczajace zabezpieczenia, aby zagwarantowaé spojny poziom nadzoru

w calej Unii 1 unikng¢ nieréwnego traktowania podmiotow.

Ponadto Stowenia wyraza zaniepokojenie przepisami dotyczacymi jakosci leSnego materiatu
rozmnozeniowego, w szczegolnosci dopuszczeniem pewnych niedociggnigé, w tym wystepowania
agrofagdw, pod warunkiem ze nie wykazano negatywnego wplywu na jako$¢. W tym konteks$cie
Stowenia uwaza, ze zasadnicze znaczenie ma wzmocnienie zabezpieczen zwigzanych

z bezpieczenstwem biologicznym, zdrowiem laséw 1 zapobieganiem dtugofalowym zagrozeniom,

zwlaszcza biorgc pod uwage nieodwracalny charakter wplywu na ekosystemy lesne.

Niezaleznie od tych obaw Stowenia przyznaje, ze umowa wprowadza pewne pozytywne elementy,
w szczegdlnosci dobrowolny charakter krajowych planéw awaryjnych, uzaleznienie przywozu
z panstw trzecich od uczestnictwa w systemie certyfikacji leSnego materiatu rozmnozeniowego oraz

uwzglednienie pigcioletniego okresu przejsciowego.

W tym kontekscie Stowenia podkresla, ze w celu zapewnienia wysokiego poziomu ochrony lesnych
zasobow genetycznych, pewnosci prawa dla podmiotow i rownych warunkéw na rynku
wewngtrznym przy pelnym poszanowaniu specyfiki sektora leSno-drzewnego konieczne bylyby

dalsze usprawnienia tekstu; w zwigzku z powyzszym Stowenia wstrzyma si¢ od glosu.
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Stowacja zwrocila sie 0 wlaczenie do protokotlu Rady ponizszego oswiadczenia:

Stowacja popiera cel wniosku dotyczacego rozporzadzenia, jakim jest przyczynienie si¢ do
zwigkszenia zrbwnowazonego charakteru, zdolnosci przystosowawczych i odpornosci laséw Unii
Europejskiej poprzez poprawe jakosci i dostepnosci le§nego materialu rozmnozeniowego przy
jednoczesnym wspieraniu powigzanych innowacji, w szczegolnosci w kontek$cie zmiany klimatu.

W zwiazku z tym uwazamy ten wniosek za konieczny.

Jezeli jednak chodzi o mozliwy wplyw ostatecznego wniosku kompromisowego, bedacego
wynikiem dyskusji mi¢dzyinstytucjonalnych, na konkurencyjno$¢ unijnego sektora lesno-
drzewnego, Stowacja podtrzymuje swoje stanowisko, ze wlaczenie lesnego materiatu
rozmnozeniowego w zakres rozporzadzenia w sprawie kontroli urzgdowych budzi zasadnicze
watpliwosci co do proporcjonalnosci takiego rozwigzania, biorgc pod uwage wielkos¢

1 specyfike sektora lesnego materiatu rozmnozeniowego. Jako przyktad szczegolnej sytuacji

w sektorze lesno-drzewnym zauwazamy nastepujace kwestie. W przeciwienstwie do weterynarii,
zywnosci 1 rolnictwa konsekwencje stosowania nieodpowiedniego materialu rozmnozeniowego

w regeneracji lasow beda widoczne dopiero pozniej, czesto po wielu latach.

Jednoczes$nie jeste§my zdania, ze rozwigzanie to moze nieproporcjonalnie zwigkszy¢ obcigzenia
administracyjne i finansowe zar6wno w odniesieniu do wtasciwych organow, jak i podmiotow
profesjonalnych oraz wywola¢ potrzebe znacznych zmian prawnych 1 instytucjonalnych na szczeblu

krajowym, co bedzie mialo wplyw w szczegolno$ci na mate panstwa cztonkowskie.
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