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= vyhlasenia

Chorvatsko poziadalo, aby sa do zapisnice Rady vloZilo toto vyhlasenie

Chorvatska republika opédtovne potvrdzuje svoju poziciu, Ze navrh nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady o rastlinach ziskanych urcitymi novymi gendmovymi technikami a potravinach
a krmivach z nich a o zmene nariadenia (EU) 2017/625 by sa mal naleZite zvazit’ z troch hlavnych
hladisk: pol'nohospodarstva, zivotného prostredia a zdravia. Je tieZ potrebné zohl'adnit’ verejna

mienku a zabezpecit’ primerant ochranu spotrebitelov a ich pravo na ,,slobodu vol'by*.

Chorvatska republika podporuje rozhodovaci proces zalozeny na vedeckych poznatkoch a posudeni
potencidlnych prinosov. Zaroven je potrebné zabezpecit’ vysoku uroven ochrany 'udského zdravia,
zdravia zvierat a Zivotného prostredia a sucasne chranit’ udrzatel'né pol'nohospodarstvo a vyrobu

potravin.
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Chorvatska republika by chcela zdoraznit’ tieto zdsadné obavy, ktoré vyjadrila aj poCas rokovani

0 zneni:

1. V sulade so zasadou subsidiarity by ¢lenské Staty mali mat’ moznost’ rozhodnit’ o obmedzeni

alebo zakaze pestovania NGT rastlin na svojom tizemi.

2. Zasada predbeznej opatrnosti nie je dostatone zarucena, pokial’ ide o ochranu spotrebitel’a,

oznacovanie a vysledovatelnost’ vSetkych NGT produktov.

3. Nezaviedli sa ziadne opatrenia na zabranenie potencidlnej kontamindcii zivotného prostredia
NGT rastlinami a ziadne kompenza¢né mechanizmy v pripade poskodenia, najmé v suvislosti

s ekologickou pol'nohospodarskou vyrobou.

Chorvatska republika preto nemdze podporit’ prijatie nariadenia o rastlindch ziskanych urcitymi
novymi genémovymi technikami a potravinach a krmivach z nich, ked’ze tieto prvky neboli

uspokojivo vyriesené.
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Mad’arsko poziadalo, aby sa do zapisnice Rady vloZilo toto vyhlasenie

Mad’arsko povazuje inovacie v pol'nohospodarstve vratane vyuzivania novych technologii
schopnych riesit’ kIi¢ové vyzvy, ako st zmena klimy, potravinova bezpe¢nost’ a udrzatel'nost,

za dolezité. Pokial’ ide o nové gendmové techniky, uznavame potrebu vytvorit’ jasny, transparentny
a pevny pravny ramec s cielom zabezpecit’, aby pouzivanie organizmov vytvorenych tymito
novymi technikami nepredstavovalo riziko pre zivotné prostredie, zdravie 'udi a zvierat a nalezite

zohl'adnovalo zaujmy spotrebitel'ov aj vyrobcov.

Mad’arsko pocas diskusie o nadvrhu za posledné tri roky zastavalo nézor, ze névrh je koncepéne
chybny, pretoze nezohl'adiiuje novovytvorené vlastnosti rastlin a/alebo ich potencialne rizika pri
rozdelovani rastlin do kategorii NGT1 a NGT2, ale ich rozliSuje len na molekularnom zéklade
podl’a typu, rozsahu a po¢tu modifikacii. Mad’arsko vzdy vyjadrovalo obavy v suvislosti s navrhom

a neustale vyzyvalo, aby sa do regula¢ného navrhu zaclenili tieto klI'ai¢ové prvky:

— zohl'adnenie zasady predbeznej opatrnosti a pouzitie individudlneho pristupu, ¢im sa

zabezpeci, ze vSetky NGT rastliny sa pred uvedenim na trh podrobia vedeckému posudeniu rizika;

— povinné oznacovanie vSetkych NGT produktov s cielom zabezpecit’ vysledovatel'nost’

a zarucCit’ pravo spotrebitel'ov na informovany vyber;
— zabezpecenie dodrZiavania zavizkov Mad’arska vyplyvajucich z medzinarodnych zmluv;

— zohl'adnenie zasady subsidiarity, ¢im sa zabezpeci sloboda vol'by ¢lenskych Statov v pripade

vSetkych NGT rastlin.

Ked’ze kone¢né znenie ndvrhu primerane neriesi obavy, ktoré sme vyjadrili, Mad’arsko nemo6ze

podporit’ jeho prijatie.
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Rakisko poziadalo, aby sa do zapisnice Rady vloZilo toto vyhlasenie

Rakusko v zadsade uznava mozny potencial novych genomovych technik (NGT). Su vSak spojené

aj s potencialnymi rizikami.

Rakusko vita skutocnost’, Ze je stale mozné upustit’ od pestovania NGT rastlin kategorie 2. KI'icové

obavy, ktoré Raktsko opakovane vyjadrilo, sa v§ak v kone¢nom zneni nezohl'adnili. Tieto obavy

sa uvadzaju nizsie.

— Podl'a nazoru Rakuska je nevykonanie postdenia rizika v pripade NGT rastlin a produktov
kategorie 1 v rozpore so zdsadou predbeznej opatrnosti, ako aj s Kartagenskym protokolom.

— Okrem toho Rakusko zastadva nazor, ze spotrebitelia maju pravo na informéacie a slobodu volby.
Neexistencia poziadavky na oznacovanie produktov z NGT rastlin kategorie 1 (s vynimkou
rastlinného mnozitel'ského materialu) vyrazne obmedzuje tuto slobodu vol'by, a preto ju

povazujeme za neprijatelnu.

— Rakusko vyslovne vita navrhovany zakaz pouzivania NGT rastlin a produktov z nich
v ekologickom pol'nohospodarstve. To vSak vyvolava otazku, ako ho mozno vykonavat bez
oznacovania produktov z NGT rastlin kategorie 1 vratane krmiv bez toho, aby vznikli znacné

dodato¢né naklady pre tych, ktori posobia v odvetvi pol'nohospodarstva.

— Moznost’ patentovania NGT rastlin vyvolava obavy, Ze by to mohlo mat’ negativny vplyv na
malé a stredné Slachtitel'ské podniky, ¢o by ich mohlo vytladit’ z trhu. Podl'a nazoru Rakuska
ustanovenia o transparentnosti tykajice sa patentov zahrnuté v kone¢nom zneni nerieSia zdsadné

obavy suvisiace s touto otazkou ani neposkytuji pravnu istotu.

— Rakusko sa domnieva, Ze kritéria rovnocennosti stanovené v prilohe I nemaji vedecky zaklad.
Napriek opakovane vyjadrenym obavadm nebolo doteraz poskytnuté ziadne vedecké
oddvodnenie, preco by tieto kritéria mali byt rovnocenné s kritériami uplatiiovanymi
v konven¢nom Slachteni. Rakusko by tiez chcelo poukazat’ na to, Ze priloha I sa v stvislosti
s kritériami rovnocennosti vyrazne odchyl'uje od mandatu Rady na rokovanie, najma pokial’ ide
o skuto¢nost’, Ze zo stanoveného horného limitu s vynaté genetické modifikacie v intronoch
a regula¢nych sekvenciach. Podl'a nazoru Rakuska by si to vyZadovalo d’alSiu diskusiu eSte pred

zéverecnym hlasovanim o zneni.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti Rakusko nemoéze sthlasit’ s prijatim nariadenia.
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Slovinsko poziadalo, aby sa do zapisnice Rady vloZilo toto vyhlasenie

Slovinsko sa domnieva, ze dohoda o navrhu nariadenia o rastlinach ziskanych urcitymi novymi
gendmovymi technikami a potravinach a krmivach z nich primerane neriesi viacero kI'i¢ovych
otazok, najma pokial’ ide o posudzovanie rizika, oznacovanie, vysledovatel'nost,, dostupnost’
analytickych metdd a autondémiu Clenskych Statov pri rozhodovani a v stvislosti s podmienkami

vyroby.

Slovinsko zdoraziuje, ze sucasny nedostatok vhodnych kontrolnych néstrojov spolu s moznost'ou
neumyselnych genetickych modifikacii si vyzaduje uplatiiovanie zasady predbeznej opatrnosti
a dokladné posudenie rizika, aby sa zabranilo potencidlnym nepriaznivym u¢inkom na zdravie I'udi

alebo zvierat, na Zivotné prostredie alebo na pol'nohospodérsku vyrobu.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti Slovinsko neméze dohodu podporit’ a suhlasit’ s navrhovanym
nariadenim v jeho stucasnej podobe a chcelo by zdoraznit’, Ze inovacie sa musia zavadzat’
zodpovednym spdsobom na zaklade spol'ahlivych vedeckych dokazov a tak, aby sa chréanilo Zivotné

prostredie a zachovala sloboda vol'by.
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Slovensko pozZiadalo, aby sa do zapisnice Rady vloZilo toto vyhlasenie

Ocenujeme pokrok vo vyvine textu nariadenia, avsak vzhl'adom na skutocnost’, ze Slovenska
republika mé nad’alej vyhrady vo¢i NGT rastlindm kategoérie 1, najmé z dévodu, Ze navrh
nariadenia neumoziiuje oznacovanie NGT rastlin kategérie 1 a produktov z nich naprie¢ celou
vyrobnou vertikalou, ¢im obmedzuje pravo spotrebitel’a na informované rozhodnutie, Slovenska

republika bude hlasovat’ proti navrhu nariadenia.
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Europska komisia poziadala, aby sa do zapisnice Rady vloZilo toto vyhlasenie

Eurdpska komisia opdtovne potvrdzuje, Ze je plne odhodland chranit’ fungovanie vnutorného trhu

a sektor Sl'achtenia rastlin, najma v pripade malych a strednych podnikov (MSP).

Na tento ucel Komisia v stlade s ustanoveniami kompromisnej dohody pripomina tieto opatrenia,

ktoré su sucast'ou textu, ktory ma Rada prijat’ v prvom citani ako svoju poziciu:

1. Komisia bude pozorne monitorovat’ vplyv nariadenia o NGT na MSP v eurépskom sektore osiv
s cielom zabranit’ tomu, aby vyvoj NGT rastlin, a najmé ich patentovanie, viedol k negativnym

vplyvom na trh §l'achtenia rastlin, ako je napriklad vylic¢enie MSP.

2. Komisia bude dohliadat’ na vypracovanie kodexu spravania, ktory bude hotovy ¢o najskor,

najneskor vSak Sest’ mesiacov pred zacatim uplatiiovania nariadenia.

3. Komisia posudi fungovanie licen¢nych platforiem a ich vyuzivanie v sektore osiv s cielom
zabezpecCit’ transparentnost’ patentov a zjednoduseny pristup MSP k licenciam za spravodlivych

a primeranych podmienok.

4. Komisia zabezpeci, aby MSP mali pristup k podpore a usmerneniam v patentovych zaleZzitostiach

suvisiacich s rastlinami s cielom vyvazit' vztahy medzi réznymi aktérmi na trhu $l'achtenia rastlin.

5. Komisia si bude plnit’ vSetky oznamovacie povinnosti, medzi ktoré patri uverejnit’ kazdych pat
rokov spravu o vykondvani nariadenia [(¢lanok 32 ods. 1), postidenie vplyvu nariadenia (¢lanok 32
ods. 3), posudenie vplyvu patentovych postupov na NGT rastliny (¢lanok 31 ods. 4)] a kazdych pét

rokov spravu o fungovani kdédexu spravania (¢lanok 30 ods. 7).
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6. Komisia v ramci svojho posudenia podla ¢lanku 31 ods. 4 zvazi vhodnost’ aktualizécie alebo
doplnenia svojho vykladového oznamenia 2016/C 411/03 o niektorych ¢lankoch smernice 98/44/ES
o pravnej ochrane biotechnologickych vynalezov. Komisia postudi najma to, ¢i by bolo vhodné

a pravne uskutocnitelné d’alej spresnit’ a objasnit’ kritéria patentovatelnosti vynalezov tykajticich

sa genetickych informacii o rastlinach, koncept v podstate biologickych procesov a podmienky

na udelenie natenej vzajomnej licencie stanovené v ¢lanku 12 uvedenej smernice bez toho, aby bol

dotknuty pravny ramec stanoveny v smernici, a v plnom stlade s medzinarodnymi zédvézkami EU.

7. Pokial’ systém nefunguje hladko, najma pokial’ ide o MSP, Komisia v relevantnych pripadoch
zvazi stanovenie povinnych podmienok alebo zaruk ako sucast’ dolozky o preskimani stanovene;j

v &lanku 31 ods. 10, a to v plnom stlade s medzinarodnymi zavizkami EU.
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