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= Avaldused

Horvaatia taotles jirgmise avalduse kandmist ndoukogu istungi protokolli

Horvaatia Vabariik kordab oma seisukohta, et aruteludes Euroopa Parlamendi ja ndukogu méairuse
ettepaneku iile, milles késitletakse teatavate uute genoomikameetodite abil saadud taimi ning nendest
toodetud toitu ja s66ta ning millega muudetakse méaarust (EL) 2017/625, tuleks nduetekohaselt
lahtuda kolmest aspektist, s.0 pdllumajandus-, keskkonna- ja terviseaspektist. Samuti tuleb arvesse

votta avalikku arvamust ning tagada piisav kaitse tarbijate jaoks ja nende digus valikuvabadusele.

Horvaatia Vabariik toetab niisugust otsustusprotsessi, mis pohineb teaduspohisel 1dhenemisviisil ja
voimaliku kasu hindamisel. Samal ajal tuleb tagada inimeste ja loomade tervise ning keskkonna

korgetasemeline kaitse ning kaitsta kestlikku pdllumajandust ja toidutootmist.
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Horvaatia Vabariik soovib esile tosta pohimottelised probleemid, mida ta mainis ka kdnealuse teksti

iile peetud ldbirddkimiste kdigus.

1. Subsidiaarsuse pdhimotte kohaselt peaks liikmesriikidel olema vdimalus otsustada piirata voi

keelata UGM-taimede kasvatamist oma territooriumil.

2. Tarbijakaitse, maérgistamise ja koigi UGM-toodete jélgitavuse seisukohast ei ole seda
ettevaatuspohimotet piisavalt jargitud.

3. Puuduvad meetmed UGM-taimede kasvatamisega kaasneda vdiva keskkonnasaaste véltimiseks ja

mehhanismid sellest tuleneva kahju hiivitamiseks, eelkdige mahepdllumajanduse valdkonnas.

Kokkuvdttes ei saa Horvaatia Vabariik toetada teatavate uute genoomikameetodite abil saadud
taimi ning nendest toodetud toitu ja s6dta késitleva midruse vastuvotmist, kuna eespool nimetatud

kiisimusi ei ole piisavalt kdsitletud.
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Ungari taotles jirgmise avalduse kandmist néukogu istungi protokolli

Ungari jaoks on oluline, et pdllumajanduses toimuks innovatsioon, sealhulgas selliste uute
tehnoloogiate kasutuselevotmine, mis voivad aidata lahendada pdhilisi probleeme seoses
kliilmamuutuste, toiduga kindlustatuse ja kestlikkusega. Uute genoomikameetoditega seoses
tunnistame vajadust luua selge, ldbipaistev ja tugev digusraamistik tagamaks, et selliste meetoditega
loodud organismide kasutamine ei ohusta keskkonda ning inimeste ja loomade tervist ning et nende

kasutamisel voetakse nduetekohaselt arvesse nii tarbijate kui tootjate huve.

Viimase kolme aasta jooksul eelndu iile peetud arutelude kédigus on Ungari viljendanud seisukohta,
et konealune eelndu on kontseptuaalselt véidr, kuna selles ei voeta taimede liigitamisel 1. ja
2. kategooria UGM-taimeks arvesse taimedele antud uusi omadusi ja/vOi nendega kaasnevaid
voimalikke riske, vaid liigitatakse taimi liksnes molekulaarsel alusel, 1&htudes muudatuste liigist,
ulatusest ja hulgast. Ungari on alati viljendanud konealuse eelndu suhtes muret ja on jarjekindlalt

ndudnud digusakti ettepanekusse jirgmiste pohielementide lisamist:

- ettevaatuspohimotte arvessevotmine ja juhtumipdhise ldhenemisviisi kasutamine, millega
tagatakse, et koigi UGM-taimede puhul teostatakse enne nende turule laskmist teaduslik

riskihindamine;

- kdigi UGM-toodete kohustuslik margistamine, et tagada jélgitavus ja tarbijate digus teha

teadlik valik;
- Ungari rahvusvahelistest lepingutest tulenevate kohustuste tditmise tagamine;

- subsidiaarsuse pohimotte arvessevotmine, nii et tagatakse liikmesriikide valikuvabadus koigi

UGM-taimede puhul.

Kuna I6pliku tekstiga ei lahendata piisavalt meie poolt tdstatatud probleeme, ei saa Ungari selle

vastuvOtmist toetada.
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Austria taotles jairgmise avalduse kandmist noukogu istungi protokolli

Austria pohimotteliselt tunnistab uute genoomikameetodite (UGM) voimalikku potentsiaali.

Nendega voib aga kaasneda ka riske.

Austria tervitab asjaolu, et endiselt on vdimalik loobuda 2. kategooria UGM-taimede kasvatamisest.
Loplikus tekstis ei ole siiski kdsitletud Austria poolt korduvalt tdstatatud peamisi murekiisimusi.

Need murekiisimused on jargmised.

- Austria arvates on 1. kategooria UGM-taimede ja -toodete riskihindamise tegemata jatmine

vastuolus nii ettevaatuspdhimottega kui ka Cartagena protokolliga.

- Samuti on Austria seisukohal, et tarbijatel on digus teabele ja valikuvabadusele. 1. kategooria
UGM-taimedest saadud toodete margistamisnoude puudumine (vélja arvatud taimse
paljundusmaterjali puhul) piirab markimisvaarselt seda valikuvabadust ja seetdttu peame seda

vastuvOetamatuks.

- Austria tervitab sonaselgelt kavatsust keelata UGM-taimede ja nendest saadud toodete
kasutamine mahepdllumajanduses. Siiski tdusetub kiisimus, kuidas on seda keeldu voimalik
ilma 1. kategooria UGM-taimedest saadud toodete, sealhulgas loomasddda méargistamiseta

rakendada, ilma et sellega kaasneksid pollumajandussektorile markimisvairsed lisakulud.

- Muret tekitab UGM-taimede patentimise vdimalus, kuna sellel voib olla negatiivne mdju
viikestele ja keskmise suurusega aretusettevotetele, kes voidakse turult vilja tdrjuda. Austria
arvates ei lahenda 10plikus tekstis sisalduvad patentide ldbipaistvust kasitlevad sitted selle

kiisimusega seotud pShiprobleeme ega taga diguskindlust.

- Austria leiab, et I lisas sétestatud samavairsuse kriteeriumidel puudub teaduslik alus. Vaatamata
korduvalt viljendatud murele ei ole seni esitatud tlihtegi teaduslikku pdhjendust selle kohta,
miks need kriteeriumid peaksid nditama samavéairsust tavapirase sordiaretusega. Austria soovib
samuti juhtida tdhelepanu sellele, et I lisa erineb samavéarsuse kriteeriumide osas
markimisvéarselt ndukogu labirddkimisvolitustest, eelkdige seoses asjaoluga, et intronite ja
regulaatorjérjestuste geneetilistele muudatustele ei kehti sédtestatud geneetiliste muudatuste
piirarv. Austria arvates oleks see kiisimus ndudnud enne teksti [dpphééletusele panemist

tdiendavat arutelu.

Eespool 6eldut arvesse vottes ei saa Austria ndustuda méédruse vastuvotmisega.
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Sloveenia taotles jargmise avalduse kandmist noukogu istungi protokolli

Sloveenia leiab, et kokkulepe mééruse ettepaneku kohta, milles késitletakse teatavate uute
genoomikameetodite abil saadud taimi ning nendest toodetud toitu ja sodta, ei kasitle piisavalt
mitmeid pdhikiisimusi, eelkdige mis puudutab riskihindamist, mérgistamist, jilgitavust,
analiitisimeetodite kittesaadavust ning litkmesriikide soltumatust otsuste tegemisel ja

tootmistingimuste osas.

Sloveenia toonitab, et praeguse asjakohaste kontrollivahendite puudumise ning soovimatute
geneetiliste muudatuste voimalikkuse tdttu on vaja ettevaatuspdhimotte kohaldamist ja pdhjalikku
riskihindamist, et véltida voimalikku kahjulikku moju inimeste voi loomade tervisele, keskkonnale

vOi pdllumajanduslikule tootmisele.

Eespool deldut silmas pidades ei saa Sloveenia kokkulepet toetada ega ndustuda kavandatava
maiirusega selle praegusel kujul ning soovib rohutada, et innovatsioon tuleb kasutusele votta
vastutustundlikul viisil, tuginedes usaldusvéérsetele teaduslikele tdenditele ning viisil, mis kaitseb

keskkonda ja séilitab valikuvabaduse.
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Slovakkia taotles jargmise avalduse kandmist noukogu istungi protokolli

Hindame maééaruse koostamisel tehtud edusamme, kuid kuna Slovaki Vabariigil on endiselt
reservatsioone 1. kategooria UGM-taimede suhtes, eelkdige seetottu, et médruse eelndu ei voimalda
1. kategooria UGM-taimede ja nendest saadud toodete mérgistamist kogu tootmisahela ulatuses,
piirates seeldbi tarbija digust teha teadlikke otsuseid, otsustas Slovaki Vabariik héiiletada

madruse eelndu vastu.
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Euroopa Komisjon taotles jirgmise avalduse kandmist ndoukogu istungi protokolli

Euroopa Komisjon kinnitab oma téielikku piithendumust kaitsta siseturu toimimist ja

sordiaretussektorit, eelkdige véikesi ja keskmise suurusega ettevotjaid (VKEQ).

Sel eesmérgil tuletab komisjon kooskdlas kompromisskokkuleppe sdtetega meelde jiargmisi

meetmeid, mis sisalduvad ndukogu poolt esimese lugemise seisukohana vastu voetavas tekstis.

1. Komisjon jdlgib tdhelepanelikult uute genoomikameetodite madruse moju Euroopa seemnesektoris
tegutsevatele VKEdele, et viltida olukorda, kus UGM-taimede arendamine ja eelkdige nende

patentimine toob kaasa negatiivse moju sordiaretusturul, nditeks VKEde viljajatmise.

2. Komisjon jdlgib kditumisjuhendi koostamist; see valmib voimalikult kiiresti ja hiljemalt kuus kuud

enne madruse kohaldamise algust.

3. Komisjon hindab litsentsimisplatvormide toimimist ja nende kasutamist seemnesektoris, et tagada
patentide ldbipaistvus ning VKEdele holbustatud juurdepiés litsentsidele diglastel ja mdistlikel

tingimustel.

4. Komisjon tagab, et VKEdel on juurdepédids toetusele ja suunistele taimedega seotud

patendikiisimustes, et tasakaalustada sordiaretusturu eri osaliste vahelisi suhteid.

5. Komisjon tdidab koiki oma aruandluskohustusi, sealhulgas esitab iga viie aasta jdrel aruande
médruse rakendamise kohta (artikli 32 1dige 1), koostab hinnangu miiruse moju kohta (artikli 32
16ige 3) ja UGM-taimede patentimise tavade moju kohta (artikli 31 18ige 4) ning esitab iga viie aasta

jérel aruande kéditumisjuhendi toimimise kohta (artikli 30 16ige 7).
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6. Artikli 31 16ike 4 kohase hindamise raames kaalub komisjon, kas on asjakohane ajakohastada voi
tdiendada komisjoni tdlgendavat teatist 2016/C 411/03 biotehnoloogialeiutiste diguskaitset késitleva
direktiivi 98/44/EU teatavate artiklite kohta. Eelkdige hindab komisjon, kas oleks asjakohane ja
oiguslikult teostatav veelgi tdpsustada ja selgitada taimede geneetilise teabega seotud leiutiste
patentsuse kriteeriume, olemuselt bioloogiliste meetodite mdistet ning kdnealuse direktiivi artiklis 12
sitestatud kohustusliku ristlitsentsimise tingimusi, ilma et see piiraks direktiivis sdtestatud

digusraamistiku kohaldamist ja jargides tdielikult ELi rahvusvahelisi kohustusi.

7. Kui siisteem ei toimi sujuvalt, eelkdige VKEde puhul, kaalub komisjon vajaduse korral
kohustuslike tingimuste vOi1 kaitsemeetmete kehtestamist artikli 31 10ikes 10  sétestatud

labivaatamisklausli osana, jargides tdielikult ELi rahvusvahelisi kohustusi.
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