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CETVRTAK, 5. oZujka 2026.

UNUTARNJI POSLOVI

Usvajanje dnevnog reda 6670/26
Vijece je usvojilo dnevni red naveden u dokumentu 6670/26.

Odobrenje popisa to¢aka ,,A”
a) Popis to¢aka koje se odnose na nezakonodavne 6671/26
aktivnosti

Vijece je usvojilo sve tocke ,,A” iz navedenog dokumenta, ukljucujuci sve dokumente COR
1 REV za pojedinacne jezike, podnesene radi donosenja.

b)  Popis to¢aka koje se odnose na zakonodavne aktivnosti 6673/26
(javno vijeéanje u skladu s ¢lankom 16. stavkom 8.
Ugovora o Europskoj uniji)

Vanijski poslovi

1.

Uredba o bilateralnim zaStitnim klauzulama iz Sporazuma s 6466/26 + ADD 1 +

Mercosurom ADD 2 REV 1
DonoSenje zakonodavnog akta PE-CONS 56/25
Odobrio Coreper, dio 2., 25. 2. 2026. POLCOM

Vijece je odobrilo stajaliSte Europskog parlamenta u prvom citanju te je predloZeni akt
donesen na temelju ¢lanka 294. stavka 4. Ugovora o funkcioniranju Europske unije, pri cemu
je Madarska glasala protiv, a Belgija i Austrija bile su suzdrzane (pravna osnova: ¢lanak 207.
stavak 2. UFEU-a).

Izjave Komisije, Latvije i Madarske navedene su u Prilogu.

EkonomskKi i financijski poslovi

2.  Direktiva o oporavku i sanaciji banaka (BRRD) 6476/26

Donosenje stajalista Vijeca u prvom citanju i obrazlozenja 15445/25 + ADD 1
Vijeca EF
Odobrio Coreper, dio 2., 25. 2. 2026.
Vijece je donijelo svoje stajaliSte u prvom ¢itanju, u skladu s clankom 294. stavkom 5.
Ugovora o funkcioniranju Europske unije, kao i obrazloZenje Vijeca, pri ¢emu je Estonija bila
suzdrZana (pravna osnova: ¢lanak 114. UFEU-a).
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3. Direktiva o sustavu osiguranja depozita (DGSD) 6477/26
Donosenje stajalista Vijeca u prvom citanju i obrazlozZenja 15484/25 + ADD 1
Vijeca EF
Odobrio Coreper, dio 2., 25. 2. 2026.

Vijece je donijelo svoje stajaliSte u prvom c¢itanju, u skladu s clankom 294. stavkom 5.
Ugovora o funkcioniranju Europske unije, kao i obrazlozenje Vijeca, pri ¢emu je Estonija bila
suzdrzana (pravna osnova: ¢lanak 53. stavak 1. UFEU-a).

4. Uredba o jedinstvenom sanacijskom mehanizmu (SRMR) 6475/26
Donosenje stajalista Vijeca u prvom citanju i obrazloZenja 15389/25 + ADD 1
Vijeca EF
Odobrio Coreper, dio 2., 25. 2. 2026.

Vijece je donijelo svoje stajaliSte u prvom citanju, u skladu s clankom 294. stavkom 5.
Ugovora o funkcioniranju Europske unije, kao i obrazlozenje Vijec¢a, pri ¢emu je Estonija bila
suzdrzana (pravna osnova: ¢lanak 114. UFEU-a).

Poljoprivreda

5.  Uredba o prekograni¢noj provedbi pravila o nepoStenim 6389/26
trgovackim praksama PE-CONS 57/25

DonoSsenje zakonodavnog akta AGRI
Odobrio Coreper, dio 1., 25. 2. 2026.

Vijece je odobrilo stajaliSte Europskog parlamenta u prvom citanju te je predloZeni akt
donesen na temelju ¢lanka 294. stavka 4. Ugovora o funkcioniranju Europske unije (pravna
osnova: ¢lanak 43. stavak 2.UFEU-a).

Okoli§
6. Izmjena Europskog zakona o klimi 6256/26 + ADD 1
Donosenje zakonodavnog akta REV 1
Odobrio Coreper, dio 1., 25. 2. 2026. PE-CONS 5/26

CLIMA

Vijece je odobrilo stajaliSte Europskog parlamenta u prvom citanju te je predlozeni akt
donesen na temelju ¢lanka 294. stavka 4. Ugovora o funkcioniranju Europske unije, pri ¢emu
su Ceska, Madarska, Poljska i Slovagka glasale protiv, a Belgija je bila suzdrzana (pravna
osnova: ¢lanak 192. stavak 1. UFEU-a).

Izjave Francuske, Madarske, Malte, Poljske, Finske i Komisije navedene su u Prilogu.
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POLITICKO UPRAVLJANJE SCHENGENSKIM PODRUCJEM (,, SCHENGENSKO VIJECE”)

Nezakonodavne aktivnosti

Opce stanje schengenskog podrucja

a)  Schengenski barometar 6206/26

b)  Provedba prioriteta ciklusa Schengenskog vijeca: 6471/26
poticanje dobrovoljnih povrataka

Razmjena misljenja

Provedba interoperabilnosti: revidirani plan za razdoblje 6446/26

nakon 2026.
Odobrenje

OSTALA PITANJA IZ PODRUCJA UNUTARNJIH POSLOVA

Zakonodavna vijeéanja
(javno vijeéanje u skladu s ¢lankom 16. stavkom 8. Ugovora o Europskoj uniji)

Razno

a)  Aktualni zakonodavni prijedlozi 6312/26
Informacije predsjednistva

Vijece je primilo na znanje informacije predsjedniStva u vezi s trenutacnim stanjem razlicitih
zakonodavnih prijedloga iz podrucja unutarnjih poslova.

Nezakonodavne aktivnosti

Vanjska dimenzija migracija'? 6273/26
Razmjena misljenja

Provedba pakta o migracijama i azilu'? 6938/26
Trenutacno stanje

U prisutnosti zemalja pridruZzenih schengenskom podrucju.
U prisutnosti europskih agencija EUAA 1 Frontex.
U prisutnosti europskih agencija EUAA, eu-LISA i Frontex.
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8. Zakljucci o strateSkom okviru EU-a u podrucju droga 6433/26
Odobrenje

9.  Budu¢énost Europola 6276/26
Razmjena misljenja

10. Utjecaj trenutacnoga geopolitickog okruzja na unutarnju 6295/1/26 REV 1
sigurnost EU-a: stanje u Siriji'**

Razmjena misljenja

11. Razno
a) Stanje u Ukrajini povezano sa statusom privremene zastite 6309/26
Informacije Komisije
b) Program EU-a za sprecavanje i suzbijanje terorizma i 6531/26
nasilnog ekstremizma 6763/26

Informacije Komisije

PETAK, 6. oZzujka 2026.

PRAVOSUDE

Zakonodavna vijeéanja
(javno vijecanje u skladu s ¢lankom 16. stavkom 8. Ugovora o Europskoj uniji)

12. Uredba o zastiti odraslih osoba 6236/26 + COR 1 +
Opdi pristup ADD 1-3

Vijece je postiglo op¢i pristup o Prijedlogu uredbe o zastiti odraslih osoba.

Izjave Ceske i Spanjolske te zajedni¢ka izjava Malte i Portugala navedene su u Prilogu.

13. Razno

a)  Aktualni zakonodavni prijedlozi 6312/26
Informacije predsjednistva

Vijece je primilo na znanje informacije predsjedniStva u vezi s trenutacnim stanjem razlicitih
zakonodavnih prijedloga iz podrucja pravosuda.

U prisutnosti europskih agencija Europol i Frontex.

* Prezentacija EU INTCEN:-a, klasificirana stupnjem tajnosti RESTREINT UE/EU
RESTRICTED.
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14.

15.

16.

17.

Nezakonodavne aktivnosti

Ruski agresivni rat protiv Ukrajine: borba protiv nekaznjavanja’
Trenutacno stanje

Neovisnost odvjetnika u Europi: uloga EU-a i Konvencija
Vije¢a Europe®
Razmjena misljenja

Zakljucci o primjeni Povelje EU-a o temeljnim pravima u 2026.
Odobrenje
Razmjena misljenja®

Razno

a) Inicijativa povodom Dana neovisnosti pravosuda
Informacije Poljske

b)  Revizija Uredbe o Eurojustu
Informacije Komisije

c) Potpora neovisnosti Medunarodnog kaznenog suda (MKS)
i vladavini prava’
Informacije Francuske i Slovenije

ol =l @l

Prvo citanje.
Tocka o kojoj se raspravlja u uzem sastavu

Tocka koja se temelji na prijedlogu Komisije.

U prisutnosti europske agencije Eurojust.
U prisutnosti Agencije za temeljna prava (FRA).

U nazoc¢nosti dvaju sudaca Medunarodnog kaznenog suda (MKS).

6130/26

6414/26

6422/26 + ADD 1

6220/26

6374/26

6761/26

7034/1/26 REV 1

GIP



PRILOG

Izjave uz zakonodavnu to¢ku ..B” navedene u dok. 6670/26

Uz tocku 12. s popisa Uredba o zastiti odraslih osoba
toc¢aka ,,B”: Opdi pristup

1ZJAVA CESKE

Ceska podupire ciljeve Prijedloga uredbe o zastiti odraslih osoba, kao i tekst opéeg pristupa.
Medutim, smatramo da je konacni kompromisni tekst trebao biti ambiciozniji kako bi bolje
odrazavao trenutacne izazove i kretanja u prekograni¢noj pravosudnoj suradnji, posebno u pogledu

modernizacije, digitalizacije 1 ja¢anja konkurentnosti.

U tom kontekstu Ceska posebno izrazava zaljenje zbog brisanja poglavlja VIIL. o uspostavi i
medupovezanosti registara zastite. Smatramo da je to poglavlje u potpunosti uskladeno s navedenim
ciljevima i da je vazan alat za poboljSanje uc¢inkovitosti i jacanje prekograni¢ne zastite odraslih

osoba.
ZAJEDNICKA IZJAVA MALTE I PORTUGALA

Malta i Portugal ponovno isti¢u svoju potporu navedenom prijedlogu i njegovim ciljevima, posebno
jacanju autonomije osoba u ranjivom polozaju. Medutim, prednost bi dale ambicioznijem
kompromisnom tekstu kojim se u potpunosti uzimaju u obzir kretanja nakon stupanja na snagu

Haske konvencije iz 2000., posebno u vezi sa sustavom odlu¢ivanja uz potporu.

zastite 1 potpore u normativnom dijelu teksta, uz upucivanje na istrazivanje drugih mjera koje se

temelje na zajednici prije razmatranja smjestaja u ustanovi.
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1ZJAVA SPANJOLSKE

Spanjolska se slaZe s ciljem Prijedloga uredbe da se pobolja postupanje u prekograniénim
slucajevima koji ukljucuju odrasle osobe s odredenim smanjenjem ili nedostacima vlastitih

sposobnosti.

Medutim, ne moZemo poduprijeti opéi pristup. [zrazavamo Zaljenje zbog toga Sto tekst nije
dovoljno ambiciozan i $to je propustena prilika za poboljSanje prava odraslih osoba na autonomiju u

tim situacijama.

S jedne strane, njime se ne uzimaju dovoljno u obzir nacela sadrzana u Konvenciji Ujedinjenih
naroda o pravima osoba s invaliditetom iz 2006. PoStovanje autonomije tih osoba, njihove volje i

zelja te optjecaj mjera potpore nisu u dovoljnoj mjeri obuhvaceni tekstom.

S druge strane, regulacija smjestaja odraslih osoba sadrzi aspekte koji ¢e otezati njegovu provedbu i
tumacenje u smislu pravne sigurnosti. Isto vrijedi i za raspodjelu troskova predvidenu u
prekograni¢nim slucajevima. To posebno utjece na zemlje koje primaju velik broj odraslih osoba,

kao $to je Spanjolska.
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IZJAVE UZ ZAKONODAVNE TOCKE ,,A” NAVEDENE U DOK. 6673/26

Uz to¢ku 1. s popisa Uredba o bilateralnim zastitnim klauzulama iz Sporazuma s Mercosurom
tocaka ,,A”: Donosenje zakonodavnog akta

IZJAVA KOMISIJE

Komisija je u Viziji za poljoprivredu i hranu najavila da ¢e raditi na boljem uskladivanju
proizvodnih standarda koji se primjenjuju na uvezene proizvode, posebno kad je rije¢ o dobrobiti

zivotinja i pesticidima.

Kad je rijec o pesticidima, Vizija ukljucuje nacelo da se najopasnijim pesticidima zabranjenima u
EU-u iz zdravstvenih i okoli$nih razloga ne smije dopustiti povratak na trzis§te EU-a u uvezenim
proizvodima kako poljoprivrednici u EU-u 1 poljoprivredno-prehrambeni sektor ne bi bili u
nepovoljnom polozaju u odnosu na konkurenciju i kako bi se odgovorilo na o€ekivanja potrosaca.
Komisija je u tu svrhu 25. studenoga 2025. pokrenula studiju za pripremu procjene ucinka u kojoj
¢e se razmotriti ucinci tog pristupa. Uzimajuéi u obzir rezultate te studije i, ovisno o potrebi,
Komisija ¢e predloziti izmjene primjenjivog pravnog okvira. Preliminarna studija trebala bi biti
dovrsena do ljeta 2026., a nakon toga ¢e se poduzeti sljedeci koraci. lako se postojec¢im
zakonodavstvom EU-a ve¢ §tite potrosaci i osigurava da sva hrana koja se stavlja na trziste
ispunjava naSe visoke zdravstvene 1 sigurnosne standarde, Komisija i dalje predano radi na boljem
uskladivanju proizvodnih standarda koji se primjenjuju na uvezene proizvode kako bi se zajamcili

jednaki uvjeti za naSe poljoprivrednike i proizvodace te ocuvala zastita potrosaca.

Komisija je u meduvremenu, u okviru predlozenog paketa za pojednostavnjenje propisa o hrani 1
sigurnosti od 16. prosinca 2025., predloZila izmjenu postojeceg zakonodavstva kako bi se osiguralo
da se maksimalne razine ostataka (MRO-1) za tvari koje nisu odobrene u Uniji i imaju odredena
posebno opasna svojstva mogu utvrditi na nulu ako se to smatra primjerenim na temelju rezultata

procjene ucinka.
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Kad je rijec o dobrobiti zivotinja, Komisija je 17. prosinca 2025. zakljucila javno savjetovanje o
reviziji zakonodavstva EU-a o dobrobiti zivotinja na poljoprivrednim gospodarstvima za odredene
zivotinje, medu ostalim o tome trebaju li se i u kojoj mjeri na uvoz zivotinja i proizvoda
zivotinjskog podrijetla primjenjivati jednakovrijedni standardi dobrobiti zivotinja. Komisija ¢e na

temelju procjene ucinka izraditi relevantne prijedloge.

Kad je rijec o kontrolama uvoza, Komisija je 9. prosinca 2025. najavila da planira pojacati i
poboljsati revizije na terenu u svim tre¢im zemljama, ukljuc¢ujuéi uvoz hrane iz zemalja Mercosura.
Komisija ¢e u sljedece dvije godine, pocevsi od 1. sijecnja 2026., povecati svoje revizije povezane s
izvozom u tre¢im zemljama za 50 %. Pojacat ¢e 1 pracenje nesukladne robe i zemalja i u skladu s
time prilagoditi ucestalost provjera. Usto ¢e povecati razinu kontrola u EU-u, posebice na glavnim
ulaznim to¢kama. Komisija ¢e u tom kontekstu povecati broj provjera u drzavama ¢lanicama kako
bi se osigurala potpuna uskladenost kontrola na granicama sa standardima EU-a te podupirati
drzave €lanice u pravilnoj provedbi tih provjera. Kako bi osigurala ve¢u uc¢inkovitost kontrola
uvoza, Komisija ¢e osnovati posebnu radnu skupinu EU-a ¢iji ¢e fokus biti na ostacima pesticida,

sigurnosti hrane i hrane za zivotinje i dobrobiti zivotinja te ¢e razmotriti uvodenje koordiniranih

mjera na razini EU-a za pracenje uvezenih proizvoda.
IZJAVA LATVIJE

Latvija podupire Uredbu o provedbi bilateralnih zaStitnih klauzula iz Sporazuma o partnerstvu
izmedu EU-a 1 Mercosura 1 Privremenog sporazuma o trgovini izmedu EU-a 1 Mercosura za
poljoprivredne proizvode. Latvija pozdravlja brzu privremenu primjenu Sporazuma izmedu EU-a i
Mercosura jer ga smatra vaznim korakom u jacanju interesa EU-a u pogledu diversifikacije

trgovine.

7034/1/26 REV 1 10
PRILOG GIP HR



Medutim, isti¢e da se bojazni koje su iznijeli poljoprivrednici u EU-u u pogledu rizika koje bi
Sporazum izmedu EU-a i Mercosura mogao prouzrociti moraju ozbiljno razmotriti. Klju¢no je
osigurati da se zastitne mjere primjenjuju djelotvorno i bez odgode, kao i da se uspostave
odgovarajuci instrumenti za pruzanje neposredne potpore poljoprivrednicima koji se suocavaju s
poremecajima na poljoprivrednim trzistima. To je osobito vazno ako slijedom navedenog
sporazuma uvoz iz Mercosura prouzroci poteskoce (ozbiljnu Stetu) poljoprivrednim proizvodacima
u cijelom EU-u ili u jednoj ili viSe drzava ¢lanica, medu ostalim zbog gubitka trziSnog udjela ili

smanjenja prihoda ili cijena.
IZJAVA MADARSKE

S obzirom na znatne osjetljivosti povezane sa Sporazumom o partnerstvu izmedu EU-a i Mercosura
1 Privremenim sporazumom o trgovini, Madarska smatra da je nuzno utvrditi postupke kojima se
jamci pravodobna i djelotvorna provedba zastitnih mjera za poljoprivredne proizvode. Medutim,
Komisijinim prijedlogom o provedbi bilateralnih zaStitnih klauzula iz Sporazuma izmedu EU-a i

Mercosura ne osigurava se dostatna zastita za manje drzave ¢lanice, uklju¢ujué¢i Madarsku.

Predlozena uredba ne ukljucuje moguénost odgovora na trziSne poremecaje na regionalnoj razini jer
¢e Komisija ispitivati postojanje ozbiljne Stete ili opasnosti od ozbiljne Stete samo na razini EU-a.
To dovodi do situacije u kojoj drzave ¢lanice s manjim trziStima, uklju¢ujué¢i Madarsku, nece biti u

mogucnosti ostvariti svoja prava na temelju Uredbe.

Bilateralne zastitne klauzule uklju¢ene u Sporazum izmedu EU-a 1 Mercosura i predlozena uredba
ne osiguravaju same po sebi odgovarajucu zastitu od jeftinijeg uvoza iz zemalja Mercosura te su

stoga potrebna dodatna jamstva.

Madarska je iznijela vise prijedloga za poboljSanje djelotvornosti Uredbe; medutim, ti prijedlozi

nisu uzeti u obzir.

Budu¢i da se predlozenom uredbom ne otklanjaju nase bojazni u vezi sa Sporazumom izmedu EU-a
1 Mercosura 1 ne osigurava odgovarajuca zastita naseg poljoprivrednog sektora, Madarska ne moze

poduprijeti donoSenje te uredbe bez izmjena.
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Uz tocku 6. s popisa Izmjena Europskog zakona o klimi
tocaka ,,A”: Donosenje zakonodavnog akta

IZJAVA FRANCUSKE

Francuska podupire privremeni dogovor postignut u trijalogu 10. prosinca 2025. o reviziji
Europskog zakona o klimi, koji odrazava francuske prioritete u pogledu klimatskih ambicija i
europske konkurentnosti te je i dalje u potpunosti u skladu s dogovorom koji su ministri okolisa

postigli u Vijecu 5. studenoga 2025.
Pozdravila je velik iskorak za europsku klimatsku politiku.

Medutim, Francuska skre¢e pozornost na pitanje koje se odnosi na sustav trgovanja emisijama
(ETS). U tom je pogledu podsjetila na vaznost zastite integriteta i u¢inkovitosti ETS-a
isklju¢ivanjem upotrebe medunarodnih kredita u kontekstu uskladenosti unutar sustava trgovanja,
koju je ve¢ naglasila posljednjih mjeseci tijekom pregovora. Stoga ¢e svako pojasnjenje o tome biti

dobrodoslo.
1ZJAVA MADARSKE

Madarska ne moze poduprijeti cilj smanjenja neto emisija za 90 %, stoga ne mozemo poduprijeti
donoSenje zakonodavstva. Takva razina ambicije nije u skladu s ciljem jacanja konkurentnosti i
gospodarske otpornosti Europe. Bez prihvatljivih realisti¢nih i djelotvornih uvjeta postoji ozbiljan
rizik da ¢e europska poduzeca premjestiti svoju proizvodnju i emisije izvan Unije, §to ¢e dovesti do
deindustrijalizacije, gubitka radnih mjesta 1 povecane ovisnosti o vanjskim akterima te istodobno

ugroziti napore za smanjenje emisija.
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Prijedlog se ne temelji na azuriranoj procjeni u¢inka koja bi odrazavala nedavna vazna geopoliticka
1 gospodarska kretanja. Nije predstavljena analiza na razini drzava ¢lanica, $to znaci da su razli¢iti
ucinci na drzave Clanice i dalje nepoznati. Situacija je stoga sli¢na donoSenju paketa ,,Spremni za

55 %”. Europsko gospodarstvo mora se prilagoditi klimatskim mjerama, a ne obrnuto.

Iako podupiremo klimatske ambicije, pozivamo na realistiCan pristup i smatramo da bi bilo
razumno zapoceti s nize ciljne razine koja odrazava nasu gospodarsku stvarnost. Nasa predanost
ambicijama vidljiva je 1 iz naSih postignuca, s obzirom na to da je Madarska ve¢ postigla neto
smanjenje emisija od 48 % u odnosu na 1990., §to je znatno iznad prosjeka EU-a. Istodobno, niz
drzava Clanica nije ostvario usporediv napredak, zbog Cega se postavlja pitanje kako ostvariti
zajednicki cilj na pravedan i uravnotezen nacin. Svi smo odgovorni za svoje gradane. U tom smislu
upozoravamo na to da drzave Clanice koje su svojim glasovanjem skrenule pozornost Vije¢a na
neizvedivost cilja od 90 % ne bi smjele biti odgovorne u slucaju da se cilj EU-a za 2040 ne ostvari.

Rana postignuca trebala bi biti na odgovaraju¢i nacin priznata u predstoje¢em okviru.

Nadalje, s obzirom na znatne nesigurnosti u sektoru koriStenja zemljista, prenamjene zemljista i
Sumarstva (LULUCEF) i stopu uvodenja tehnoloskog uklanjanja ugljika, nije primjereno temeljiti

obvezuju¢i cilj neto smanjenja emisija na pretpostavkama o ponorima.

Iako primje¢ujemo odredena poboljSanja u kompromisnom tekstu, posebno u pogledu klauzule o
reviziji/preispitivanju, te su izmjene i1 dalje nedostatne. I dalje postoje brojna otvorena pitanja o

metodologiji, provedbi 1 pouzdanosti okvira.
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Nadalje, ocekuje se da mjere kao §to je ETS2 nece dovesti do znatnog smanjenja emisija, ve¢ bi
mogle pogorsati situaciju povecanjem troSkova za kuéanstva i mala poduzeca, Sto bi moglo dovesti
do negativnih socijalnih reakcija i smanjenja javne potpore klimatskoj politici. lako uvazavamo
odgodu uvodenja sustava ETS2 za godinu dana, time se ne smanjuju znatni negativni ucinci koje to
ima na naSa kuc¢anstva i mala poduzeca. U okviru predstojece revizije ETS-a bit ¢e potrebne

dodatne prilagodbe.

Naposljetku, izrazavamo zaljenje zbog toga Sto su se pregovori o tako bitnom predmetu vodili pod
znatnim vremenskim pritiskom, §to nije primjereno odluci koja je tako dugoroc¢no strateski vazna.
Potreban je uravnoteZen i vjerodostojan pristup utemeljen na dokazima kako bi se osiguralo da
okvir za 2040. i dalje bude realisti¢an, drustveno prihvatljiv i uskladen s europskim ciljevima

konkurentnosti.
1ZJAVA MALTE

Malta 1 dalje nepokolebljivo podupire zajednicke klimatske ciljeve Unije. Medutim, provedba
Europskog zakona o klimi mora odrazavati temeljnu stvarnost: nas jedinstveni zemljopisni kontekst

1 naSu polaznu tocka s ve¢ niskim emisijama.

Malta smatra da bi se u Zakonu o klimi trebale razlikovati posebne okolnosti oto¢nih drzava ¢lanica
kako bi se osiguralo da budu¢i klimatski ciljevi ostanu pravedni, razmjerni i u skladu s predanoséu

EU-a pravednoj tranziciji.

Nas status male otocne nacije nije privremena prepreka, vec trajna strukturna stvarnost koja uvjetuje

nasu sposobnost dekarbonizacije, i to ¢esto drugacijim tempom od kontinentalne Europe.
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Kako bi se osigurao uspjeh, svaki okvir za razdoblje nakon 2030. mora se temeljiti na pouzdanim,
lokaliziranim procjenama ucinka na razini drzava ¢lanica u kojima se uzimaju u obzir te razlicite
polazne tocke. Bez prilagodenog pristupa kojim se poStuju nacionalne posebnosti, a osobito
ovisnost Malte o zracnom 1 pomorskom prometu u kojem su emisije ve¢cinom medunarodne, ali se
troSkovi 1 pritisci za uskladivanje osje¢aju na domacem trzistu, postoji rizik da bi raspodjela napora
mogla biti u neskladu od stvarnog potencijala za smanjenje emisija. Takvim bi se neskladom

stvorilo opterecenje koje nije ni troSkovno uc¢inkovito ni pravedno.

Malta pozdravlja naglasak koji se u Zakonu o klimi stavlja na fleksibilnost i to mora sluziti kao
operativna okosnica okvira za 2040., a ne samo kao teoretski koncept. Za male otocne drzave
fleksibilnost je klju¢ni most izmedu velikih ambicija i prakti¢ne izvedivosti. Potreban nam je
vjerodostojan put kojim se djelotvorno upravlja preklapanjima medu regulatornim instrumentima

kako bi se sprijecilo kumulativno opterecenje istih klju¢nih sektora.

Naposljetku, pravedan doprinos zahtijeva pravedan pristup financiranju. Budu¢i da postojeci
financijski instrumenti EU-a ¢esto pogoduju infrastrukturi velikih razmjera, mala trzista i manji
projekti i dalje su u strukturno nepovoljnom polozaju. Malta poziva na prilagodene mehanizme
financiranja koji bi bili stvarno dostupni malim oto¢nim gospodarstvima kako bi se osiguralo da se

nasa tranzicija podupire ulaganjima koja odgovaraju nasim razmjerima.
IZJAVA POLJSKE

Poljska pozdravlja elemente koji su na njezin zahtjev uvedeni u Europski zakon o klimi tijekom
pregovora. Mnogi poljski prijedlozi ukljuceni su u konac¢ni tekst Europskog zakona o klimi, ¢ime je
omoguceno oblikovanje cilja za 2040. kojim se manje opterecuje gospodarstvo. Konkretno,

pozitivno ocjenjujemo sljedece:

o odgodu pokretanja sustava ETS2, koji smatramo nepotrebnim instrumentom za drzave
¢lanice kao Sto je Poljska koje ve¢ ucinkovito dekarboniziraju gradevinski i1 prometni sektor
putem nacionalnih politika prilagodenih lokalnim izazovima 1 okolnostima. Dodatno vrijeme,
dopunjeno ranijim oslobadanjem sredstava iz Socijalnog fonda za klimatsku politiku,
uskladeno je s dokazanim pristupom Poljske kojim se promice smanjenje emisija na

drustveno prihvatljiv nacin, na temelju poticaja, a ne sankcija na nacionalnoj razini.
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o uvodenje strogih klauzula o preispitivanju, ¢ime se stvara jasna veza izmedu razine
klimatskih ambicija i stanja europske industrije, energetske sigurnosti i geopolitickog

okruzenja koje se brzo mijenja.

o mogucnost upotrebe do 10 % medunarodnih kompenzacija za postizanje cilja EU-a za
2040., $to je vazan instrument fleksibilnosti troSkova, posebno za tradicionalne industrijske
sektore koji se suocavaju s visokim troskovima ETS-a. Poljska pozdravlja inicijativu
Europske komisije da se omoguci upotreba takvih kompenzacija u okviru sustava EU-a za

trgovanje emisijama.

o najavu smanjenja klimatskih opterecenja za strateSku obrambenu industriju, ¢iji je cilj
odrZavanje njezinih proizvodnih kapaciteta na troSkovno u¢inkovit nacin s obzirom na

trenutacnu veliku geopoliticku nesigurnost i izravnu prijetnju Rusije.

Poljska istodobno naglasava da na$ kljucni zahtjev — korekcija ukupne razine ambicije prema
stvarnim sposobnostima gospodarstava EU-a — nije ispunjen. Smatramo da je cilj smanjenja emisija
od 90 % do 2040. u Europskoj uniji nemoguce posti¢i bez ozbiljnog ugrozavanja konkurentnosti
strateSkih industrijskih sektora EU-a ili ¢ak njihova potpunog ukidanja. To ima posljedice za
sigurnost, gospodarski rast i trziste rada. Poljska ne moze poduprijeti razinu ambicije koja Steti i

poljskom gospodarstvu i gospodarstvu EU-a te naruSava nasu konkurentnost na globalnoj razini.

Poljska ¢e 1 dalje aktivno i konstruktivno sudjelovati u sljede¢im fazama postupka donoSenja odluka
o okviru klimatske politike EU-a za razdoblje nakon 2030., u bliskoj suradnji s drzavama ¢lanicama
koje dijele nase prioritete. Nas je cilj 1 dalje osigurati druStveno prihvatljivu 1 pravednu tranziciju uz

istinsko jacanje konkurentnosti, sigurnosti i otpornosti europskog gospodarstva.
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IZJAVA FINSKE

Finska podupire kona¢ni kompromis o izmjeni Europskog zakona o klimi. Finska snazno podupire 1
prijelazni klimatski cilj smanjenja neto emisija za 90 % na razini EU-a do 2040., §to naSim
poduzeé¢ima pruza dugoroénu sigurnost ulaganja. Cista tranzicija prema klimatskoj neutralnosti do

2050. prilika je za inovacije 1 gospodarski rast.

Cilj smanjenja neto emisija za 90 % potrebno je provesti jasnim, djelotvornim i troskovno

ucinkovitim zakonodavnim okvirom za razdoblje nakon 2030.

U tu svrhu Finska smatra da se medunarodne krediti iz ¢lanka 6. PariSkog sporazuma ne bi trebali
upotrebljavati za uskladivanje s ETS-om. ETS EU-a treba usmjeravati smanjenje emisija i primjenu
tehnickih rjeSenja kojima se poti¢e daljnje smanjenje emisija, kao $to su tehnicki ponori, unutar EU-
a. Moguc¢nost upotrebe kredita iz ¢lanka 6. za uskladivanje u ETS-u EU-a mogla bi otezati

postizanje tih ciljeva.
IZJAVA KOMISIJE

Komisija podsjeca da pravo inicijative koje joj je dodijeljeno Ugovorima ukljucuje pravo
odlucivanja o tome hoce li podnijeti zakonodavni prijedlog i, ovisno o slu¢aju, pravo odredivanja
predmeta, cilja, sadrzaja i vremenskog okvira takvog prijedloga 1/ili povezanog djelovanja. Stoga se
odredbe Uredbe kojima se od Komisije zahtijeva da pripremi prijedloge moraju tumaciti na na¢in da

se njima ne dovodi u pitanje Komisijino pravo inicijative na temelju Ugovora.
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