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Streszczenie oceny skutkow (maks. 2 strony)

A. ZasadnoS$¢ dzialan

Na czym polega problem i dlaczego jest to problem na szczeblu UE?

X

x

X

Europejska branza sieci i ushug stoi w obliczu wyzwan zwigzanych z konkurencyjnoscia przemystowa
1 suwerennoscig technologiczng w zwigzku z wdrazaniem infrastruktur sieci 5G jako podstawy cyfrowych
rynkow pionierskich oraz badan naukowych i innowacji w zakresie systeméw 6G. Sa to m.in. nastgpujace
problemy:

Gltowne czynniki powodujace problemy to:

Przewiduje si¢, ze powyzsze problemy doprowadza do ograniczenia suwerenno$ci technologicznej
w odniesieniu do technologii o decydujacym znaczeniu dla tancuchdéw wartosci inteligentnych sieci
1 ustug, braku platform infrastruktury dla innowacji oraz ryzyka pozostawania w tyle pod wzgledem badan
nad sieciami 1 ustugami opartymi na technologii 6G.

niezdolno$¢ Europy do wykorzystania pelnego potencjatu transformacji cyfrowej gospodarki;
ograniczona suwerenno$¢ technologiczna w odniesieniu do technologii krytycznych o decydujacym
znaczeniu dla tancuchow wartosci inteligentnych sieci i uslug, w szczeg6lnosci ze wzgledu na
coraz wigkszg globalng konkurencje wobec europejskich dostawcow;-

powolne wdrazanie platform infrastruktury na potrzeby cyfrowych rynkow pionierskich oraz

ograniczone zainteresowanie rozwigzywaniem problemoéw spotecznych, takich jak zmiana klimatu,
za pomocg rozwigzan cyfrowych.

niewystarczajagce mozliwos$ci sieci 5G, aby sprosta¢ zaawansowanym wymaganiom w zakresie
komunikacji i obliczen;

niewystarczajaca obecnos¢ podmiotow z UE w globalnych cyfrowych tancuchach wartosci;
brak integracji fancuchéw wartosci UE;

powolny rozwdj sieci 5G;

konieczno$¢ zapewnienia cyberbezpieczenstwa, etyki 1 prywatnosci oraz

brak efektywnos$ci energetyczne;j.

Jakie cele nalezy osiagngé?

Celem jest zapewnienie suwerenno$ci technologicznej w odniesieniu do lancuchow wartosci
inteligentnych sieci iustug. W tym kontekscie celem jest umozliwienie podmiotom europejskim

I Inteligentne sieci i ustugi” to tytut roboczy; zostanie on dostosowany zgodnie z wytycznymi politycznymi

wysokiego szczebla przed przyjgciem wniosku Komisji.



zwigkszenia mozliwosci pod wzgledem badan naukowych 1 innowacji w dziedzinie technologii 6G jako
podstawy dla przysztych ustug cyfrowych w okresie do 2030 r. Inicjatywa ta ma roéwniez na celu
wspieranie rozwoju rynkow pionierskich infrastruktury i ustug sieci 5G w Europie. Obie grupy dziatan
(dotyczace wdrazania infrastruktury sieci 5G oraz badan naukowych i innowacji w zakresie technologii
6G) beda sprzyja¢ dostosowaniu przysztych inteligentnych sieci iustug do polityki UE 1 potrzeb
spotecznych, w tym w zakresie efektywnos$ci energetycznej, prywatnosci, etyki i cyberbezpieczenstwa.

Na czym polega warto$¢ dodana dzialan na szczeblu UE (pomocniczos¢)?

W ramach partnerstwa poruszone zostang kwestie wyzwan transgranicznych/transnarodowych, taczenia
zasobow, strategicznych planow dziatania, potrzeby osiggni¢cia masy krytycznej w celu realizacji celow
politycznych oraz potrzeby koordynacji réznych podmiotow w roznych sektorach gospodarki cyfrowej,
ktorych to problemoéw panstwa czlonkowskie nie sg w stanie samodzielnie rozwigza¢ w roéwnie skuteczny
sposob, w szczegdlnosci w odniesieniu do badan naukowych i innowacji w zakresie systeméw 6G.

B. Rozwiazania

Jakie sa rozne warianty dzialan stluzgcych osiagnieciu celow? Czy wskazano preferowany wariant?
Jesli nie, to dlaczego?

Warianty sg nastgpujace:
e wariant podstawowy — tradycyjne zaproszenia w ramach programu ramowego;
e wariant 1 — partnerstwo europejskie objete wspdlnym programowaniem;
e wariant 2 — zinstytucjonalizowane partnerstwo europejskie.
Preferowanym wariantem jest wariant 2, ktory prawdopodobnie bgdzie mial najwiekszy wptyw pod

wzgledem naukowym, gospodarczym i spotecznym oraz wigksza spdjnos$¢, chociaz jest najbardziej
kosztowny 1 ztozony.

Jakie sa opinie réoznych zainteresowanych stron? Jak ksztaltuje si¢ poparcie dla poszczegélnych
wariantow?

Zainteresowane strony uznaly znaczenie podejscia opartego na partnerstwie dla przyszlego europejskiego
ekosystemu sieci iuslug wramach cyfrowych tancuchow wartosci. W konsultacjach wskazano, ze
preferowane jest partnerstwo objete wspdlnym programowaniem lub zinstytucjonalizowane, ale wielu
respondentdéw, w tym najwazniejsze podmioty, podkreslito rowniez, ze s3a otwarci na oba modele,
w zalezno$ci od szeregu czynnikoéw administracyjnych i prawnych.-

C. Skutki wdrozenia preferowanego wariantu

Jakie korzysci przyniesie wdrozenie preferowanego wariantu lub — jesli go nie wskazano — glownych
wariantow?

Korzysci sa wyraznie wigksze w przypadku wariantu zinstytucjonalizowanego partnerstwa (wariant 2),
ktore:

1. byloby bardziej skuteczne, zwtaszcza pod wzgledem skutkow gospodarczych, technologicznych
1 spolecznych, dzigki zapewnieniu silniejszego zaangazowania zainteresowanych stron i1 wktadowi
w dziatania regulacyjne i standaryzacyjne oraz realizacj¢ polityki publicznej, w tym suwerennosci




technologicznej 1 celow Zielonego Ladu;
2. zwigkszyloby spojnos¢ zewnetrzng dzigki skutecznej dziatan komunikacyjnych w odniesieniu do
innych inicjatyw oraz wyraznemu mandatowi do tworzenia synergii z programami unijnymi,

krajowymi i regionalnymi, zwlaszcza w zakresie wdrazania oraz

3. oferuje bardzo dobrg og6lng efektywnos¢ pomimo dodatkowych kosztow.

Jakie sa koszty wdrozenia preferowanego wariantu lub — jesli go nie wskazano — glownych
wariantow?

Koszty maja zwigzek z ustanowieniem wspdlnego przedsigwzigcia i jego funkcjonowaniem.

Jakie sa skutki dla MSP i konkurencyjnosci?

Najwicksze korzysci odniosa przedsigbiorstwa z UE dziatajace w dziedzinie tworzenia sieci kontaktow,
przetwarzania w chmurze i internetu rzeczy, atakze przedsiebiorstwa z branz pionowych. Inicjatywa
powinna roéwniez pomoc im zmaksymalizowa¢ skuteczno$¢ inwestycji w badania irozwdj oraz
przyspieszyé proces rozwoju, co poprawitoby ich konkurencyjnoéé. Unijne MSP i mikroprzedsigbiorstwa
w tej dziedzinie odniosg bezposrednie i1 posrednie korzy$ci gospodarcze. Partnerstwo nie natozy na nie
obowigzkow regulacyjnych; otworzy raczej mozliwosci pod wzgledem redukcji kosztow projektowania
nowych produktow i pomoze im uzyskaé tatwiejszy dostep do inwestycji w celu wprowadzania na rynek
rozwigzan na skal¢ UE.

Czy przewiduje si¢ znaczace skutki dla budzetow i administracji krajowych?

Wplyw na budzety krajowe i administracj¢ bedzie ograniczony do udziatu w zarzadzaniu.

Czy wystapia inne znaczace skutki?

Wystapi pozytywny wpltyw na konkurencyjnos$¢, globalng standaryzacje oraz powigzany handel
1 inwestycje.

Proporcjonalnos¢

Preferowany wariant nie wykracza poza to, co jest konieczne do rozwigzania pierwotnego problemu.

D. Dzialania nastepcze

Kiedy nastapi przeglad przyjetej polityki?

Partnerstwo zostanie poddane przegladowi zgodnie ze standardowg polityka programu ,,Horyzont Europa”
dotyczaca przegladu partnerstw, prawdopodobnie z uwzglednieniem rocznych przegladow kluczowych
wskaznikow skutecznosci dziatania oraz szczegdtowego przegladu w potowie ipod koniec programu
,Horyzont Europa”.-
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