RADA UNII EUROPEJSKIEJ Bruksela, 12 marca 2007 r. (30.03)

(OR. en)
6060/1/07
Migdzyinstytucjonalny numer REV 1
referencyjny:
2006/0142 (COD) LIMITE

VISA 47
CODEC 92
COMIX 143

WYNIK POSTEPOWANIA

Od: Grupa Robocza ds. Wiz/komitet mieszany (UE-Islandia/Norwegia/Szwajcaria)

data: 9 stycznia, S lutego i 2 marca 2007 r.

Nr wniosku Kom.: 11752/1/06 VISA 190 CODEC 771 COMIX 662 REV 1

Dotyczy: Projekt rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady ustanawiajacego

wspolnotowy kodeks wizowy

Grupa Robocza ds. Wiz przeanalizowala art. 1014 1 zataczniki III, IV 1 V na podstawie
wniosku Komisji. Wynik analizy znajduje si¢ w zalgczniku do niniejszej noty. Oprocz tego

poruszono kwestie ogolne wyszczegolnione ponizej:

1) Przepisy prawa wobec polecen administracyjnych

Niektore delegacje uznaly, ze przyszly kodeks wizowy powinien zawiera¢ jedynie $cisle
prawne zasady wydawania wiz 1 mozliwie jak najmniej przepisow dotyczacych procedury
wydawania wiz (zob. uwagi na temat art. 10 znajdujace si¢ w zataczniku do niniejszej noty).
Procedury nalezy okresli¢ w wytycznych dotyczacych praktycznego zastosowania kodeksu
wizowego (art. 45). Przedstawiciel Komisji zgodzit si¢ co do zasady, ale podkreslil, ze
jednym z gléwnych celéw sporzadzenia niniejszego rozporzadzenia jest ustalenie
jednoznacznych zasad, ktore bytyby tatwiejsze do stosowania przez wszystkie panstwa
czlonkowskie 1 ktorych wynikiem byloby rowne traktowanie osob ubiegajacych sie o wize,
wobec czego zasady ogdlne musza stanowic czgsé tekstu legislacyjnego, tak jak w przypadku
-Kodeksu granicznego Schengen” (Schengen Border Code — SBC). Przedstawiciel Komisji

ostrzegl przed niebezpieczenstwem arbitralnego stosowania elastycznych zasad.
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2) Pojecie ,,dopuszczalnosci” (polaczone z art. 10 ust. 4 i art. 19)

Komentujac uwagi przedstawione przez delegacje w zwiazku z art. 10 (zob. str. 4)
przedstawiciel Komisji podkreslit rozr6znienie, jakiego nalezy dokona¢ migdzy
»dopuszczalnos$cia” wniosku i faktyczna decyzja o wydaniu lub odmowie wydania wizy.

W tym ostatnim przypadku potrzebne bedzie uzasadnienie i powinna istnie¢ mozliwo$¢
odwotania, natomiast, wedtug Stuzb Prawnych Komisji, uznanie wniosku za
»hiedopuszczalny” nalezy postrzega¢ jako decyzjg¢ administracyjna, od ktorej nie powinno
przystugiwa¢ odwotanie (i ktora nie powinna w zadnym stopniu wpltywac na przyszie
whnioski). Obecnie przypadki, w ktorych wnioskodawca nie przedktada kompletnego dossier
sa roznie traktowane przez panstwa cztonkowskie i niektore z nich zaliczaja wnioski
odrzucone z przyczyn materialnych do decyzji ,,odmownych”. Przedstawiciel Komisji
przypomnial, Ze analizowany projekt rozporzadzenia w sprawie VIS nie zawiera zadnych
odniesien do pojecia ,,dopuszczalnosci”, poniewaz jest on oparty na obecnym dorobku, ale jak
wielokrotnie wskazano, rozporzadzenie w sprawie VIS bedzie musiato by¢ zmienione po
przyjeciu kodeksu wizowego.

Delegacja BE zaproponowata aby, zamiast odniesienia do ,,niedopuszczalnosci” w art. 19,
wprowadzi¢ definicje ,,dopuszczalnosci” jako szczegdlny aspekt polityki wizowe;j

1 zaproponowala, aby Stuzby Prawne Rady (SPR) rozwazyly ewentualng potrzebg
wprowadzenia prawa do odwotania od ,,deklaracji o niedopuszczalnosci”. SPR zauwazyly
wstepnie, ze w ramach ogdlnej zasady jakakolwiek decyzja administracyjna o odrzuceniu
wniosku powinna dawa¢ prawo do odwotania, poniewaz odrzucenie wniosku z przyczyn
materialnych moze skrywac faktyczna odmowge. Delegacja IT stwierdzita, ze wprowadzenie

nowej zasady stworzy wigkszy nietad w dziedzinie wiz krétkoterminowych.
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Rozdzial 11
Whiosek

Artykut 10

Praktyczne zasady skladania wniosku

1. Whniosek nalezy ztozy¢ najp6zniej trzy miesiace przed rozpoczgciem planowanej
wizyty'? .
2. Osoby ubiegajace si¢ 0 wize® moga zosta¢ zobowigzane do umoéwienia si¢ na

spotkanie w celu ztozenia wniosku. Termin spotkania mozna uzgodni¢ bezposrednio
z pracownikami misji dyplomatycznej lub urzedu konsularnego lub w stosownych
przypadkach poprzez posrednika. Spotkanie ma miejsce’ przed uptywem dwoch

tygodni’.

Delegacja FR zaproponowala dodanie nastgpujacego zdania: ,,lub przed data
wygasnigcia wielokrotnej wizy wjazdowej o dtugim okresie waznosci.”.

Delegacja AT bylta zdania, ze bardziej odpowiednie bgdzie nastgpujace sformutowanie
ust. 1:,,Wizy zostang wydane najpdzniej trzy miesiace przed rozpoczgciem
planowanej wizyty.”

Delegacja NL pragneta zastapi¢ to wyrazenie wyrazeniem ,,cudzoziemcy podlegajacy
obowiazkowi wizowemu”, lecz Komisja uznata, ze definicja w art. 2 ust. 1 jest
wystarczajaca.

Delegacja HU pragnie wstawi¢ tu wyrazenie ,,powinno mie¢ miejsce’.

> Liczne delegacje (AT, IT, BE, ES, LT, BG, PL) uznaty ten termin za zbyt krotki,
szczegOlnie w okresach szczytowych. Delegacja AT dodata, Ze ten rodzaj przepisu
powinien znalez¢ si¢ w instrukcji stosowania kodeksu. W nawiazaniu do ogélnych
uwag na temat tresci kodeksu 1 wytycznych (patrz wstep), Komisja podkreslita, ze
dlugos$¢ terminu mozna zmieni¢, ale ze ustalonego terminu nie nalezy traktowaé
jedynie jako praktycznego szczegdtu. Komisja przypomniata delegacjom, ze panstwa
cztonkowskie sa zobowiazane do ustalenia adekwatnych procedur i do sprawiedliwego
traktowania wnioskodawcow.

Delegacja BE byla zdania, Ze jesli wprowadzony zostanie ustalony termin, to nalezy
okresli¢ konsekwencje niedotrzymania tego terminu. BE zaproponowata nastepujace
brzmienie tekstu: ,,w racjonalnym terminie”, a termin mozna potem okresli¢

w wytycznych.

Delegacje FR i IT poparty t¢ propozycje, majac na uwadze ogromna réznorodno$¢
sytuacji/krajéw trzecich/okoliczno$ci wydawania wiz, co oznacza, ze nigdy nie daloby
si¢ zastosowac ustalonego terminu na catym Swiecie.
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W odpowiednio uzasadnionych lub pilnych przypadkach osobom ubiegajacym si¢
0 wizg zezwala si¢ na ztozenie wniosku bez uprzedniego umowienia si¢ na

spotkanie, lub wyznacza sig spotkanie w terminie natychmiastowym®.

Jezeli informacje udzielone w zwiazku z wnioskiem sa nieckompletne, wnioskodawce
informuje si¢ 0 wymaganych dodatkowych dokumentach®. Wnioskodawce wzywa
si¢ do bezzwlocznego® udzielenia dodatkowych informacji/ dostarczenia
dodatkowych dokumentow 1 informuje, Ze jezeli nie udzieli on wymaganych
informacji przed uplywem 1° miesiaca kalendarzowego od dnia, w ktorym sig o nie

zwrocono®, wniosek zostanie uznany za niedopuszczalny.

Delegacja LU uznata, Ze przepis ten nalezy przenie$¢ do przysztych wytycznych.
Objasniajac powiazanie migdzy ust. 2 1 3 Komisja zauwazyla, ze celem tutaj jest
umozliwienie panstwom cztonkowskim wspdlpracy z zewngtrznym podmiotem
swiadczacym ustugi odbierania wnioskdéw, jednoczes$nie utrzymujac mozliwosé
sktadania wnioskéw bezposrednio w konsulacie.

Delegacja EE uznatla, ze brzmienie ust. 2 1 3 jest niedoktadne. Komisja przypomniata,
ze jak stwierdzito wiele delegacji, taka jest obecnie praktyka i ze Komisja jedynie
przetozyta tg praktyke na zasadg ogdlna.

Delegacje FR 1 NL zastanawiaty si¢ nad znaczeniem tego wyrazu.

Komisja rozwazy propozycje¢ przedstawiong przez delegacje HU i1 LV dotyczaca
sporzadzenia jednolitego formularza do dokumentow dodatkowych.

Delegacje DK i LV zastanawiaty si¢ nad znaczeniem tego wyrazu.

Delegacje SE, IT 1 LV uznaly, Ze bardziej odpowiedni bgdzie termin 2 tygodni w celu
uniknigcia sytuacji, w ktorej konsulaty musialyby przechowywaé duze ilosci
niekompletnych dossier, natomiast delegacje BE i LU uznaty termin 1 miesiaca za
nicodpowiedni. Komisja utrzymywata, ze konieczny jest powszechnie obowiazujacy
termin.

Delegacja NL byta zdania, ze nalezy wprowadzi¢ rozrdznienie migdzy niezbgdnymi
dokumentami (tj. paszportem) i dokumentami dodatkowymi i zglosita zastrzezenie
weryfikacji do tego ustgpu. Komisja byla sklonna omowi¢ kwesti¢ takiego
rozroznienia w zwiazku z art. 12.

Delegacja NO zglosita zastrzezenie, poniewaz zgodnie z norweskim prawem
krajowym wszystkie decyzje podjete w zwiazku z wnioskami o wizg, takze decyzje
uznajace te wnioski za ,,niedopuszczalne” (art. 19 ust. 1) musza by¢ uzasadnione
1 przystuguje od nich prawo odwolania.
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Artykut 117

Pobieranie danych biometrycznych

Delegacja FR zastanawiata si¢, czy chronologia wypadkow znajdujaca si¢ w art. 10
jest logiczna: ust. 1-3 dotycza ,,dostepu do punktow”, natomiast ust. 4 zajmuje si¢
»pewnymi aspektami analizy”. FR zaproponowata, ze jesli wprowadzona zostanie
koncepcja ,kompletnego dossier”, mnalezy sporzadzi¢ wyczerpujacy wykaz
niezbgdnych dokumentéw uzupetniajacych w celu zapewnienia wyraznej definicji
,warunkow dopuszczalnosci”. Delegacja HU podzielata ten punkt widzenia. Komisja
zaproponowata omowienie ewentualnego przeniesienia art. 10 ust. 4 do innego
artykulu przy analizowaniu art. 12 i 19. Komisja zwrocita uwage delegacji na fakt, ze
art. 12 wyszczegolnia kryteria dopuszczalnosci (niezbgdna dokumentacja), ktore sa
nastgpnie szczegdtowo przedstawione w art. 13—15. Komisja rozpatrzy jednak
propozycje delegacji francuskie;j.

Delegacja AT uznata zwrot ,uznany za niedopuszczalny” za zbyt niedoktadny.
Obecnie wiza jest wydawana lub wniosek jest odrzucany z przyczyn materialnych lub
formalnych.

Delegacja CZ zgodzita si¢ z FR 1 AT.

Ten artykul nie zostal przeanalizowany, poniewaz stanowi czg$¢ projektu
rozporzadzenia zmieniajacego WIK (13610/2/06).
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Artykut 12

Skladanie wniosku wizowego1

Sktadajac wniosek wizowy, osoba ubiegajaca si¢ o wiz¢ ma obowiazek:

(a) wypemi¢ formularz wniosku, o ktérym mowa w art. 13;

(b)  przedstawi¢ wazny dokument podrézy, ktérego waznos¢ musi’ uptywaé
przynajmniej trzy miesiace po planowanej dacie opuszczenia terytorium
panstw cztonkowskich, zawierajacy przynajmniej jedna’ wolna strong, na
ktorej umieszcza si¢ wizy’;

(c) dostarczy¢ dokumenty uzupehiajace zgodnie z art. 14 i zatacznikiem IV®,

potwierdzajace cel 1 dlugos$¢ pobytu;

Delegacja DE zauwazyta, ze ogo6lna zasada potrzeby osobistej rozmowy z kazdym
wnioskodawca (oraz ewentualne odstgpstwa od tej zasady) powinna by¢ wyraznie
okreslona w rozporzadzeniu.

DE uznata takze, ze zmiana struktury art. 12, 14, 15, 18 i 23 jest uzasadniona w celu
wprowadzenia wyraznego rozroznienia mig¢dzy a) wymogami materialnymi, b)
wymogami proceduralnymi i ¢) prawem do odwotania. Delegacje EE, NL, FR i AT
poparty kwestie podniesione przez DE, przy czym FR dodata, ze podstawowymi
warunkami ,,dopuszczalno$ci” powinny by¢ przedstawienie wypetnionego wniosku,
wazny dokument podrézy 1 uiszczenie oplaty administracyjnej. Nastgpnie, druga czgs¢
dokumentoéw uzupelniajacych powinna potwierdza¢ spelnienie warunkow wjazdu
okreslonych w SBC, a takze $rodki utrzymania, odpowiednie podrézne ubezpieczenie
zdrowotne, sposéb powrotu do kraju pochodzenia, oraz sytuacj¢ spoteczno-
gospodarcza w kraju zamieszkania.

Komisja zwrdcita uwage delegacji na art. 11 (ktéry zostanie podjety po uzgodnieniu
zmiany WIK), ktory zawiera klucz do kwestii wygladu (przy pierwszym wniosku).
Delegacja FR uznala za dziwne, Ze ustgp ten wyszczegodlnia liczne wymogi i dokumenty
uzupetniajace bez uzasadniania ich. Komisja ponownie rozwazy ten ustgp, ale zasadniczo
elementy te stanowia ,,warunki dopuszczalnosci”.

Delegacja DK zaproponowata dodanie zwrotu ,,zasadniczo”, poniewaz moga miec¢
zastosowanie inne terminy. Komisja przypomniala, Zze termin 3 miesigcy jest
terminem wazno$ci stosowanym w obecnym prawodawstwie, ale jezeli panstwa
cztonkowskie wymagaja w praktyce dluzszych terminéw, zostanie to uwzglednione.
Delegacja FR byla zdania, Zze co najmniej 2 strony musza by¢ wolne w celu
umozliwienia umieszczenia naklejki i stempli (tych ostatnich na granicy).

Delegacja LT wolala obecna wersj¢ tego przepisu znajdujaca si¢ w WIK, uwazajac to
sformutowanie za zbyt restrykcyjne.

Komisja podkreslita, Ze jest to struktura identyczna z punktem zawartym w SBC.

6060/1/07 REV 1 dj/AF/zm 6

DGHIA LIMITE PL



(d) dostarczy¢ dowody posiadania wystarczajacych §rodkéw utrzymania

zgodnie z art. 5 ust. 3 kodeksu granicznego Schengen';

(e) umozliwi¢ pobranie danych biometrycznych zgodnie z art. 11 ust. 2;
® uisci¢ optate manipulacyjna okreslona w art. 16.
2. W stosownych przypadkach wnioskodawca przedstawia dowod posiadania

odpowiedniego podréznego ubezpieczenia medycznego zgodnie z art. 15°. Misje
dyplomatyczne i urzedy konsularne panstw czlonkowskich moga w ramach lokalnej
wspotpracy konsularnej uzgodnié, ze taki dowod nalezy przedstawic¢ tylko

w przypadkach, gdy wiza zostaje wydana”.

Delegacja NL uznala, Ze nie nalezy wprowadza¢ odniesienia do SBC, poniewaz sytuacja na
granicach ro6zni si¢ od sytuacji, w ktorej dana osoba sktada wniosek o wizg w urzgdzie
konsularnym. Propozycj¢ t¢ poparta delegacja DK dodajac, ze nie wszyscy wnioskodawcy
powinni mie¢ obowiazek potwierdzenia posiadania dostatecznych $rodkéw utrzymania, np.
osoby podrézujace stuzbowo w dobrej wierze powinny by¢ zwolnione z tego obowiazku.

W zwiazku z uwaga delegacji BE przewodniczacy przypomnial delegacjom, ze poprzedni
zatacznik 7 do WIK =zostal uchylony przez SBC i wzmianka o S$rodkach utrzymania
potrzebnych do wjazdu na obszar Schengen znajduje si¢ obecnie w art. 5 ust. 1 tego
rozporzadzenia.

Komisja przypomniata delegacjom, ze dowdd na posiadanie dostatecznych $rodkow
utrzymania jest jednym z warunkow wjazdu, a zatem takze warunkiem uzyskania wizy.
Delegacja FR przy wsparciu delegacji AT pragngla mozliwosci zwolnienia z tego wymogu
i preferowata sformutowanie znajdujace si¢ w WIK (cze$¢ V, pkt. 1.4 akapit dziewiaty, str. 30
(12357/1/05)

Komisja podkreslita, ze warunki wjazdu, warunki uzyskania wizy i warunki przemieszczania
si¢ w obszarze Schengen sa identyczne, natomiast rozne sa sposoby potwierdzenia posiadania
przez dana osobg dostatecznych $rodkéw utrzymania. Delegacja LU zgodzila si¢ z tym
i zwrdcita uwage delegacji na fakt, ze nawet wnioskodawcy dziatajacy w dobrej wierze moga
zosta¢ wezwani do przedstawienia na granicy dowodow potwierdzajacych posiadanie
dostatecznych srodkdéw utrzymania; por. takze art. 41 projektu rozporzadzenia.

Komisja zauwazyta, ze art. 12 ust. 2 i art. 15 sa oparte na zmienionych wytycznych
sporzadzonych w roku 2005 i zaktualizowanych w roku 2006 po wprowadzeniu podréznego
ubezpieczenia zdrowotnego (9654/06 VISA 137 COMIX 482), ale Komisja jest sktonna
zmieni¢ ten tekst.

Delegacje EE i LV byly zdania, ze podrézne ubezpieczenie zdrowotne powinno stanowic
cze$¢ dokumentdéw uzupehiajacych i powinno by¢ przedstawiane przy skladaniu wniosku,
a nigdy przy wydawaniu wizy. Ten punkt widzenia poparty delegacje BE i FR dowodzac, ze
gdy podrézne ubezpieczenie zdrowotne jest przedstawiane wytacznie przy wydawaniu wizy,
stwarza to problemy dla wladz konsularnych. Delegacja NO stwierdzila, ze trudno wymagaé
od wnioskodawcy optacenia ubezpieczenia zanim dowie si¢ on, czy zostanie wydana mu wiza
1 zaproponowala dodanie tekstu odnoszacego si¢ do ,,uprzedniego potwierdzenia”.
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3. W stosownych przypadkach w paszporcie wnioskodawcy umieszcza sie stempel’,

o ktorym mowa w art. 17.

Artykut 13

Formularz wniosku

1. Osoby ubiegajace si¢ 0 wize wypelniaja i podpisuja formularz wniosku®
zamieszczony w zalaczniku II1. Osoby towarzyszace wpisane do dokumentu podrdozy

wnioskodawcy wypetniaja oddzielne formularze wniosku.

2. Misja dyplomatyczna lub urzad konsularny udostgpnia bezptatnie osobom
ubiegajacym si¢ o wizg¢ formularze wniosku, ktore sa rowniez powszechnie 1 tatwo
dostgpne w wersji papierowej i w formie elektroniczne;.

3. Formularz jest dostepny w nastepujacych jezykach®:

a)  jezyku(-ach) urzedowym(-ych) panstwa cztonkowskiego, do ktérego
wymagana jest wiza;

b)  jezyku(-ach) urzegdowym(-ych) kraju przyjmujacego lub

¢) jezyku(-ach) urzedowym(-ych) kraju przyjmujacego i jezyku(-ach)

urzgdowym(-ych) panstwa cztonkowskiego, do ktérego wymagana jest wiza.

Delgacje IT 1 AT zauwazyly, Ze nie jest to optacalne, poniewaz wszystkie informacje
beda przechowywane w systemie VIS. Komisja zwrdcita uwage delegacji na art. 17
ust. 5, zgodnie z ktérym przepis ten zostanie uchylony w chwili, gdy dane zaczna by¢
przekazywane do VIS.

Delegacje AT 1 FR wuznaly za bardziej odpowiednie nastgpujace brzmienie:
»wnioskodawca przedktada wypeliony i podpisany wniosek”, powinien by¢ takze
dodany przepis wskazujacy, ze w przypadku nieletnich wniosek powinien by¢
przedlozony przez osoby sprawujace wladzg rodzicielska. Komisja uznata, ze trzeba
rozrozni¢ migdzy wypelnianiem, podpisywaniem 1 kategoria wnioskodawcy.
Delegacja IT byla zdania, ze wniosek nalezy podpisywa¢ w obecnosci personelu
konsularnego. Komisja stwierdzita, ze byloby to idealnym rozwiazaniem, ale
zastanawiata sig¢, jak dziatatoby to w praktyce, kiedy wnioski przekazywane sa przez
biura podrozy itd.

Delegacje NL i1 CZ zaproponowaly skreslenie lit. b) i ¢).

Komisja podkreslita, ze wazne jest, aby nie pomiesza¢ samego wniosku i wypelniania
wniosku i to, co moze wydawac si¢ prosta kwestiag proceduralna (dostepnos¢ wniosku
w roznych jezykach) jest problematyczne, co wida¢ z wielu skarg otrzymywanych
przez Komisjg od osdb ubiegajacych sig o wizy.
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Oproécz jezykow wymienionych w pierwszym akapicie formularz mozna udostgpnic
w innym jezyku urzegdowym Unii Europejskie;.

Jezeli formularz jest dostgpny jedynie w jezykach urzedowych panstwa
cztonkowskiego, do ktorego wymagana jest wiza, kazdemu wnioskodawcy
udostgpnia si¢ dodatkowo thumaczenie formularza wniosku na jezyk(i) urzgdowy(-e)
kraju przyjmujacego.

Thimaczenie formularza wniosku na jezyk(i) urzedowy(-e) kraju przyjmujacego jest

wykonywane w ramach lokalnej wspotpracy konsularne;'.

4. Whioskodawcom udziela si¢ informacji, w jakim(-ch) jezyku(-ach) mozna wypetnia¢

formularz wniosku.

Delegacja HU stwierdzila, ze przepisy te powinny by¢ zawarte w wytycznych.
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Artykut 14

Dokumenty uzupelniajace
Osoba ubiegajaca si¢ 0 wize przedstawia' nastepujace dokumenty:

a)  dokumenty dotyczace celu® podrozy’;

b)  dokumenty dotyczace zakwaterowania;

c¢)  dokumenty dotyczace dostgpnych §rodkow finansowych na pokrycie kosztow
utrzymania®;

d) dokumenty potwierdzajace zamiar powrotu wnioskodawcy do kraju, z ktérego

wyjezdza’.

Delegacje SE 1 IT pragna wprowadzi¢ tu wyrazenie ,,moze przedstawi¢” lub ,,powinna
przedstawi¢”. Poparta to delegacja FR zauwazajac, ze wnioskodawcy dzialajacy

w dobrej wierze (na przyktad biznesmeni) powinni by¢ zwolnieni z obowiazku
przedktadania catej dokumentacji. To takze umozliwitoby personelowi konsularnemu
koncentrowanie sig¢ na bardziej problemowych wnioskodawcach. FR preferowata
brzmienie uzyte w WIK. Komisja przypomniata, Ze obowiazek przedtozenia tych
dokumentow maja wszyscy wnioskodawcy. Osoby dziatajace w dobrej wierze
moglyby nastgpnie otrzymac¢ wielokrotna wiz¢ wjazdowa o dtugim okresie waznosci.
Gdy jednak osoba taka sktada wniosek w innym okresie, jej dzialanie w dobrej wierze
musiatoby by¢ ponownie udowodnione.

Delegacja FR zauwazyla, ze nalezy to thumaczy¢ jako ,,motif de voyage”.
Odpowiadajac na zapytanie delegacji ES Komisja zwrocita uwage delegacji na art. 18
ust. 6, z ktorego mozna wnioskowac, ze osoby ubiegajace si¢ o wizg lotniskowa nie
musza, z przyczyn oczywistych, przedstawia¢ dokumentéw dotyczacych
podrézy/pobytu. Komisja przychylita si¢ do dodania wyrazenia ,,nie naruszajac
postanowien art., 18 ust. 6”. ES zaproponowata przeformutowanie zdania wstgpnego
ust. 1:,,0soby ubiegajace si¢ o jednolita wizg”.

Delegacja NL byta zdania, ze $rodki finansowe powinny obejmowac¢ takze koszty podrozy.
Wedhug Komisji srodki utrzymania obejmuja zaréwno koszty podrozy, jak i pobytu. Mozna to
okresli¢ bardzo doktadnie, ale nalezy utrzymac spdjnos¢ z SBC.

Delegacja FR zaproponowata nastgpujace brzmienie: ,,dokumenty pozwalajace oceni¢
zamiar powrotu wnioskodawcy do kraju, z ktérego wyjezdza.” Komisja to
zaakceptowala.

6060/1/07 REV 1 dj/AF/zm 10

DGHIA LIMITE PL



1

Formularz potwierdzajacy zaproszenie, zakwaterowanie oraz pokrycie kosztow

zwiazanych z pobytem zamieszczono w zalaczniku V2.

2. Niekompletny wykaz dokumentoéw uzupelniajacych, o przedstawienie ktorych misja
dyplomatyczna lub urzad konsularny moga si¢ zwrdci¢ do wnioskodawcy w celu
sprawdzenia, czy spetnione sa warunki okreslone w art. 12 ust. 1 lit. ¢) 1 d), znajduje

si¢ w zataczniku IV.

3. W ramach lokalnej wspotpracy konsularnej ocenia sig, czy na danym obszarze
wlasciwosci istnieje konieczno$¢ uzupetienia i ujednolicenia wykazow
dokumentow uzupehiajacych zawartych w zataczniku IV w celu uwzglednienia

warunkow lokalnych.

FR pragngla doda¢ ,,e) dowod posiadania podroznego ubezpieczenia zdrowotnego™.
Komisja nie byla sklonna zaakceptowa¢ tej propozycji podkreslajac, ze
przedstawienie dowodu posiadania podréznego ubezpieczenia zdrowotnego nie moze
by¢ uwazane za przedstawienie dokumentu uzupelniajacego, a raczej jako jeden
z warunkow, ktdre maja by¢ spetnione przed wydaniem wizy.

Delegacja FI zastanawiata si¢, czy nie nalezy gdzie§ wzmiankowaé o fotografii.
Komisja zauwazyla, Ze zdjgcie nalezy dotaczy¢ do wniosku, a zatem nie ma potrzeby
wyszczegolniania go.

DK i NO pragnety nadal korzysta¢ z formularzy krajowych. Komisja zauwazyla, ze
celem wprowadzenia ujednoliconego formularza jest wlasnie unikanie
wykorzystywania roznych formularzy.

6060/1/07 REV 1 dj/AF/zm 11
DGHIA LIMITE PL



ZALACZNIK 11I: UJEDNOLICONY FORMULARZ WNIOSKU

WIZOWEGO

Fotografia

Niniejszy formularz jest bezptatny

Stempel ambasady lub
konsulatu

Whniosek o przyznanie wizy Schengen

1. Nazwisko(-a)

WYPELNIA
AMBASADA/
KONSULAT

2. Nazwisko(-a) rodowe (wczesniej uzywane nazwisko(-a))

IData wniosku:

3. Imiona
'Wniosek zlozono w
4. Data urodzenia (rok-miesigc-dzien) [S. Miejsce i kraj urodzenia 6. Obywatelstwo - ambas.’:}dzle/
konsulacie
0 osrodku sktadania
7. Ple¢ 8. Stan cywilny: ‘whnioskdw
0 Mgzczyzna o Kobieta 0 Kawaler/Panna 0 Zonaty/Zamezna o W separacjii oo podrozy
0 Rozwiedziony/a o Wdowiec/Wdowa o Inne Nazwa:

9. Rodzaj dokumentu podrozy:
0 Paszport krajowy O Paszport dyplomatyczny o Paszport stuzbowy o Paszport specjalny o Inny dokument
POATOZY (JAKI?): ettt e ettt ettt ees eeeeeeaeaaaaaans

o dostawcy ustug
INazwa:

10. Numer dokumentu podroézy 11. Wydany przez

\Wazny do

0 Inne
INazwa:

12. Jezeli zamieszkuje Pan(-i) na stale w innym kraju niz kraj pochodzenia, czy posiada Pan(-i) pozwolenie na powrot
do tego kraju?
0 Nie 0 Tak, (numer i data WaZnOoSCI) «..v.veuinereniniiteeet et et e e et et e e et eaeereereaeeaeens

Przyjety przez:

0O Zaproszenie

* 13. Wykonywany zawé6d

o Srodki transportu
0 Powiazanie z innym

* 14. Pracodawca, jego adres i nr telefonu. Dla uczniéw, nazwa i adres szkoly.

wnioskiem
o Inne:

15. Gléwne docelowe panstwo czlonkowskie

'Wiza:
0 Odrzucona
o Udzielona

16. Wnioskowana liczba wjazdéw 17. Czas trwania pobytu lub tranzytu
0 Pojedynczy wjazd o Dwa wjazdy o Wiele wjazdow
IWystapiono o przyznanie wizy na:
0 pobyt, wpisac liczbe dni

o tranzyt lotniskowy

0 Wiza
dtugoterminowa
0 A

o B

18. Poprzednie wizy (wydane w ciagu ostatnich trzech lat)

o C
oD

ILiczba wjazdow:
0 1 o2 o wielokrotny

19. Pozwolenie na wjazd do panstwa docelowego (w przypadku wniosku o wize tranzytowa lub lotniskowa)
\Wydane przez: Wazna do:

Waznaod .................

* Na pytania oznaczone symbolem * nie musza odpowiadaé czlonkowie rodziny obywatela UE lub EOG (matl

zonek, dziecko

i pozostajacy na utrzymaniu wstepni). Czlonkowie rodziny obywatela UE lub EOG musza przedstawi¢ dokumenty potwierdzajace

pokrewienstwo i wypelni¢ pole nr XX.
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20. Cel podrozy
Turystyka Biznes Odwiedziny rodziny lub przyjaciét Kultura/Sport Wzgledy urzedowe Wzgledy zdrowotne

INne (JAKIE?): tueneieeiiii et

* 21. Data przyjazdu ¥ 22. Data wyjazdu

* 23. Nazwisko osoby przyjmujacej w panstwach czlonkowskich. Jezeli nie dotyczy, poda¢ nazwe hotelu lub tymczasowy
adres w panstwach czlonkowskich

Adres (oraz e-mail) osoby przyjmujacej Telefon (oraz faks)
24. Nazwa i adres przedsi¢biorstwa/organizacji zapraszajacej Telefon (oraz faks)
przedsi¢biorstwa/organizacji

INazwisko, adres, telefon (faks, e-mail) osoby kontaktowej w przedsi¢biorstwie/organizacji:

* 25. Koszty podrozy i pobytu pokrywa sam podroézujacy O
Inna osoba O
Srodki utrzymania w czasie pobytu

Gotowka Czeki podrozne Karty kredytowe Zakwaterowanie Inne:

* 26. Jezeli koszty podrozy, mieszkania w czasie pobytu sa oplacane przez osobe przyjmujaca/ przedsigbiorstwo.
) organizacje

Srodki utrzymania w czasie pobytu

Gotowka Czeki podrézne Karty kredytowe Zakwaterowanie Inne:

Przedstawiono dowdd zaproszenia, pokrycia kosztow i zakwaterowania O

27. Ubezpieczenie podroézne lub zdrowotne. o Nie dotyczy
Nazwa towarzystwa ubezpieczeniowego Numer polisy:
\Wazna do: .........

28. Dane osobowe czlonka rodziny bedacego obywatelem UE lub EOG

Nazwisko Imie

IData urodzenia Obywatelstwo Numer paszportu

IPokrewienstwo z obywatelem UE lub EOG
0 wspolmalzonek

o dziecko

O wstgpny pozostajacy na utrzymaniu

29. Adres domowy lub e-mail wnioskodawcy Numer telefonu

30. Miejsce i data 31. Podpis (w przypadku nieletnich podpis opiekuna/ przedstawiciela|

[prawnego)

WYPELNIA
AMBASADA/
KONSULAT

Oswiadczenie do podpisania w przypadku ubiegania si¢ o wielokrotng wiz¢ wjazdowa (por. punkt 16)

Jestem $wiadomy/-a potrzeby posiadania odpowiedniego ubezpieczenia zdrowotnego na pierwszy pobyt i na kolejne

pobyty w panstwach cztonkowskich.

Podpis
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UWAGI PRZEDSTAWIONE W ZWIAZKU Z ZALACZNIKIEM I11:

Komisja przypomniata, ze jednolity formularz wniosku wizowego zostat wprowadzony

dopiero w roku 2002 i ze nie wprowadzono zadnych istotnych zmian, poniewaz pierwotna

wersja wydawala si¢ by¢ ogolnie zadowalajaca. Dokonano jednak pewnych zmian w celu

- take account of certain choices made in the draft Regulation: uwzglednienia pewnych
wyboréw dokonanych w projekcie rozporzadzenia, tj. skreslono odniesienia do wiz
kategorii D+C 1 wiz grupowych oraz dodano o$wiadczenie dotyczace podroznego
ubezpieczenia zdrowotnego (do podpisania w przypadku wydania wielokrotnej wizy
wjazdowej);

- przewidzenia zmiany rozporzadzenia 539/2001: zmiana brzmienia w polu nr 9, ktéra
odpowiada brzmieniu rozporzadzenia 1932/2006;

- przewidzenia VIS: skreslono liczne pola w obecnym wniosku, poniewaz dotyczyly
one informacji uznanych za mniej istotne z uwagi na zapewnienie informacji
o tozsamosci wnioskodawcy przez pobranie danych biometrycznych i przyjecie
ostatecznego oswiadczenia o ochronie danych uwzgledniajacego przechowywanie

danych w VIS.

Delegacja NL, popierana przez delegacj¢ FR, zaproponowala zmiang rozktadu wniosku

z przyczyn praktycznych, tak aby zdjecie znajdowato si¢ po prawej stronie, a stempel
ambasady po lewej. Komisja byta w stanie zaakceptowac t¢ zmiang. Komisja poswigci
wigcej uwagi rozktadowi (tacznie z prezentacja elektroniczna) oraz ewentualnym zmianom
w celu umozliwienia wypelniania wniosku on-line.

Delegacja IT zaproponowata przeformutowanie tytutu w nastepujacy sposob: ,,Wniosek

o wizg do panstwa Schengen”, poniewaz formularz powinien by¢ wykorzystywany zar6wno
do sktadania wnioskdw o wizy na obszar Schengen, jak 1 o wizy do poszczegdlnych krajow.
Komisja byta w stanie zaakceptowac skreslenie odniesienia do ,,Schengen”.

Odpowiadajac na zapytanie delegacji EE Komisja podkreslita, Ze jest to formularz
ujednolicony, ktory stuzy migdzy innymi do wymiany informacji migdzy panstwami
cztonkowskimi (a w przysztosci bedzie podstawa do wprowadzania danych do systemu VIS),
zatem wszelkie odchylenie ,,krajowe” jest nie do przyjgcia.

Ad pola 1-3: delegacja FR zwrocita uwagg delegacji na problemy zwiazane z wypelnianiem
tych po6l w krajach nie uzywajacych alfabetu facinskiego, co oznacza, ze wpisy w formularzu
wniosku nie beda odpowiadaly danym w paszporcie; delegacja zauwazyla, ze nalezy
dopilnowa¢, aby wpisy w formularzu wniosku odpowiadaty informacjom zawartym

w dokumencie podrézy wnioskodawcy.
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Ad pole 4: delegacja DK pragneta, aby data urodzenia byta zaznaczana w nastgpujacy
sposob: ,,dzien-miesiac-rok”. Chociaz obecna kolejnos$¢ zostata przejeta z WIK 1 nie
powodowata probleméw, Komisja byta w stanie zaakceptowaé t¢ zmiang.

Ad pole 6: delegacja BE pragneta zatrzymac odniesienie do ,,pierwotnego
obywatelstwa/pierwotnej narodowosci” (pole 8 w zataczniku 16 do WIK). Komisja byta
zdania, ze informacje o pierwotnej narodowosci sa wazne jedynie w ograniczonej liczbie
przypadkdw, zatem nie powinny by¢ czg$cia standardowego formularza. Komisja
powtorzyta, ze fakt odniesienia do tego wpisu w projekcie rozporzadzenia o VIS nie stanowi
argumentu za pozostawieniem go w projekcie kodeksu wizowego. Zmiany w dorobku
dokonane w kodeksie wizowym zostang pozniej uwzglednione w poprawce do
rozporzadzenia o VIS.

Delegacja SE pragngta doda¢ miejsce na ,,obecny adres zamieszkania”, jak réwniez na
informacje dodatkowe na temat wspotmatzonka i dzieci wnioskodawcy. Komisja nie
dostrzegala celu dodania takich informacji, biorac pod uwagg fakt, ze wszyscy wnioskodawcy
beda musieli przedtozy¢ indywidualne wnioski. Ponadto w VIS bedzie przewidziane
powiazanie migdzy wnioskami.

Delegacja EL pragngta ponownie wprowadzi¢ odniesienie do imienia ojca wnioskodawcy,
poniewaz informacja ta jest niezb¢dna do weryfikacji tozsamosci wnioskodawcy. Propozycje
poparty delegacje NL i HU.

Ad pola 10-11: delegacja FR nie aprobowata skreslenia pola zawierajacego informacje

0 ,,dacie wydania” dokumentu podrozy, biorac pod uwagg niektore praktyki polegajace na
jednoczesnym wydawaniu kilku dokumentoéw podrozy. Komisja przyjeta problem do
wiadomosci, ale bylta zdania, ze rozwiazaniem nie bgdzie zmiana wniosku, lecz dodanie
przepisu stanowiacego, ze dokument podrozy przedstawiony wraz z wnioskiem powinien
zosta¢ wydany w ciagu ostatnich pigciu lat.

Ad pole 12: chociaz ten tekst zostat przejety z obecnego wniosku, delegacja IT byta zdania,
ze nalezy wyraznie stwierdzi¢, ze wnioskodawca bgdzie musiat w jaki$ sposob udowodnié, ze
ma prawo powrotu do kraju zamieszkania.

Ad pole 14: delegacja IT stwierdzita, ze okreslenie ,,uczen, nazwa i adres szkoly” wnosi
niewiele. Komisja stwierdzita, ze sa to niezbgdne informacje na temat ,,statusu”
wnioskodawcy.

Ad pole 15: delegacje IT i HU pragnety doda¢ informacje o panstwie cztonkowskim
pierwszego wjazdu. Delegacja FR twierdzac, Ze wyrazenia takie jak ,,miejsce docelowe
pierwszego wjazdu” i ,,gtowne miejsce docelowe” sa dla wnioskodawcdw czgsto niejasne,
zastanawiala sig, czy mozna znalez¢ wyrazniejsze sformutowania. COM suggested: Komisja

zaproponowala ,,panstwo(a) cztonkowskie, w ktéorym ma miejsce pobyt”.
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Ad pola 16 i 17: FR uznala je za dopuszczalne, ale pragneta doda¢ odniesienie do ,,0kresu
waznosci” zgodnie z prosba wnioskodawcy. Delegacja ES nie zgodzila si¢ z tym
stwierdzajac, ze wystarczajace jest odniesienie do wielokrotnego wjazdu. Delegacja NL
pragneta pozostawienia odniesienia do ,,dtugiego pobytu”. Delegacja SE zaproponowata
przeniesienie pol 21-22 na miejsca bezposrednio po polu 17.

Ad pole 18: HU i FR zastanawiaty sig, dlaczego znajduje si¢ ono we wniosku i czy dotyczy
ono jedynie poprzedniej wizy na obszar Schengen. Komisja stwierdzita, ze pole to obejmuje
wszystkie poprzednie wizy dodajac, ze by¢ moze brzmienie nalezy uszczegotowic, chociaz
wizy takie czesto nadal znajduja si¢ w dokumencie podroézy wnioskodawcy. Gdy zacznie
dziata¢ system VIS, informacje dotyczace wizy na obszar Schengen bgda tam zapisane.

DK pragneta ponownie wprowadzi¢ odniesienie do ,,poprzednich pobytdw w panstwie
Schengen” (pole 28 obecnego wniosku). Komisja uznata to za zbg¢dne, poniewaz informacje
o poprzednio wydanych wizach zostana w przysztosci wpisane do systemu VIS.

Ad pole 20: HU chciata doda¢ wyraz ,,studia”. IT i FR uznaty, Ze pole to powinno by¢
przeniesione do poczatku formularza. BE zaproponowata tytul w liczbie mnogie;j (,,Cel(e)
podrozy”). Chociaz wszystkie sformutowania zostaly przejete z WIK, Komisja byta w stanie
zaakceptowac propozycje HU 1 BE.

Ad pola 211 22: NL, HU, IT i FR stwierdzily, ze cztonkowie rodzin obywateli UE takze
powinni wypehiac te pola. HU zastanawiata sig, co nalezy wskaza¢ w polu 22 w przypadku
wniosku o wielokrotna wizg¢ wjazdowa. Komisja przypomniata, dlaczego musi istnie¢
odniesienie (w postaci ,,p6l, ktorych nie nalezy wypelnia¢”) do praw przystugujacych
cztonkom rodzin obywateli UE na mocy dyrektywy 39/2004/WE, ale Komisja rozumie
obawy delegacji dotyczace zamiaréw cztonkdéw rodzin w zakresie pobytu i rozwazy usunigcie
znaku *.

Ad pole 23: NL chciata doda¢ datg urodzenia osoby przyjmujacej. Delegacja DE zgodzita si¢
z tym 1 pragneta takze doda¢ informacje o plci 1 adresie. Komisja byta w stanie zaakceptowac
wprowadzenie daty urodzenia i adresu, ale zastanawiata sig, jaka warto$¢ bedzie miato
zaznaczenie plci danej osoby, przypominajac przy tym, ze wraz z formularzem
wnioskodawcy musza przedstawi¢ liczne dokumenty uzupetniajace oraz ze w celu spetnienia
wymagan panstw cztonkowskich w zakresie fadu publicznego i bezpieczenstwa funkcjonuje
juz wiele instrumentow 1 procedur (tj. ,,uprzednia konsultacja”, Vision, SIS).

IT chciata sformutowac pole 23 jak nastgpuje: ,,Nazwisko i imi¢ osoby przyjmujacej

w panstwach cztonkowskich. Jezeli nie dotyczy, poda¢ nazwe hotelu lub tymczasowy adres

w panstwach cztonkowskich.”.

6060/1/07 REV 1 dj/AF/zm 16
DGHIA LIMITE PL



FR uznata, ze pole to powinni wypetnia¢ takze cztonkowie rodzin obywateli UE.

Komisja podkreslita, ze zadanie to wykracza poza sprawy czysto operacyjne i ze uprzednia
kontrola prawa do swobodnego przemieszczania si¢ przystugujacego tej kategorii osob jest
nie do przyjgcia i jest sprzeczna z wyzej wymieniona dyrektywa; Komisja dodata takze, ze nie
mozna uznawac, ze czlonkowie rodzin obywateli UE tworza ryzyko nielegalnej imigracji,
zatem oznaczenie * w zwiazku z polami 23, 25 1 26 powinno pozosta¢. W zwiazku z polami
23-25 Komisja stwierdzita, ze sformutowania mozna uscisli¢ w celu rozréznienia migdzy
sprawami ,,prywatnymi” 1 ,,publicznymi”.

Ad pole 27: Delegacja BE zastanawiata sig, czy mozna zada¢ od wnioskodawcy wypetienia
tego pola. FR zaproponowata skreslenie zwrotu ,,nie dotyczy”, lecz utrzymanie wyrazenia
»data wygasnigcia”, ktore begdzie zgodne z wymogiem kazdorazowego przedstawienia
podroznego ubezpieczenia zdrowotnego przy sktadaniu wniosku; nie nalezy pozostawia¢ pola
do manewru w LSC (por. art. 15 ust. 8). Komisja rozumiata obawy i zaproponowata, ze

w przypadkach, w ktorych dowdd posiadania podréznego ubezpieczenia zdrowotnego
zostanie przedstawiony dopiero przy wydawaniu wizy, dat¢ wygasnigcia tego ubezpieczenia
moze wpisac personel konsularny w pionowej kolumnie.

Ad pole 28: DK zaproponowala wpisanie numeru dokumentu tozsamos$ci. Komisja to
zaakceptowata. W odpowiedzi na zapytanie delegacji I'T Komisja stwierdzila, ze wymienione
zostaly jedynie kategorie osob objete dyrektywa 38/2004/WE.

Ad pole 28: ,, Zwiqzek rodzinny z obywatelem UE lub EOG ”: niektére delegacje
kwestionowaty znaczenie wyrazenia ,,wstepni pozostajacy na utrzymaniu”. Komisja
stwierdzita, Ze terminologia powinna odpowiadac tej wykorzystanej w dyrektywie
38/2004/WE. Przedstawiciel Komisji podjat si¢ wyjasnienia tej sprawy.

Ad pole 29: NL zaproponowala, aby to pole nastgpowato bezposrednio po polunr 11.

Ad pole 31: FR zaproponowatla dodanie wyrazenia ,,0soby sprawujace wladzg rodzicielska”,
poniewaz wyrazenie ,,opiekun/przedstawiciel prawny” nie obejmuje wszystkich przypadkow.
DK pragnegta ponownie wprowadzi¢ pola 36 1 42 z obecnego wniosku.

Oswiadczenie zwigzane z podroznym ubezpieczeniem zdrowotnym: NL stwierdzila, ze
dla 0so6b sktadajacych wniosek o wielokrotna wizg¢ wjazdowa niedogodne jest dwukrotne

sktadanie podpisu (tj. na polu 31) i zaproponowata potaczenie obydwu.
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PIONOWA KOLUMNA: ,,Wypelnia ambasada/konsulat”:

IT stwierdzila, ze og6lnie poprzedni rozktad i sformutowanie byto wyrazniejsze.

BE, przy wsparciu NL i1 HU, nie aprobowata zaznaczania w formularzu miejsca ztozenia
wniosku, a biura podrozy nie powinny by¢ powiazane z wspdlnymi osrodkami sktadania
wnioskow wizowych (Common Application Cenres — CAC) i podmiotami $wiadczacymi
ustugi. W przeciwienstwie do tych delegacji, delegacja ES pragng¢la pozostawienia
odniesienia do biur podrézy. Komisja stwierdzita, ze informacja o okoliczno$ciach zlozenia
wniosku (okreslenie posrednika) jest wazna, ale moze rozwazy¢ skreslenie opcji
,,ambasada/konsulat”.

Komentujac kwestig¢ podniesiong przez IT Komisja stwierdzita, Ze mozna rozwazy¢
rozrdznienie migdzy osoba, ktoéra ,,przyjeta” wniosek a osoba, ktéra go
,przetwarzata/analizowata”. Komisja rozwazy ponowne wprowadzenie tych samych
odniesien do dokumentdéw uzupetniajacych, ktore znajduja si¢ w obecnej wersji WIK.

HU zaproponowata odniesienie do sytuacji ,,reprezentacji” na wypadek, gdyby wniosek zostat
ostatecznie przekazany docelowemu panstwu cztonkowskiemu.

IT stwierdzila, ze nalezy zatrzymac¢ odniesienie do wizy kategorii D. NL ubolewata nad
skresleniem odniesien do wiz kategorii D oraz D+C.

Komisja rozwazy ponowne wprowadzenie wpisu ,,wazna na: ...”
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OSWIADCZENIE, KTORE MA PODPISAC WNIOSKODAWCA':

Znam i akceptuje” ponizsze warunki: pobranie mojej fotografii i w stosownych przypadkach
odciskoéw palcow jest obowiazkowe do celow rozpatrzenia wniosku wizowego. Wszelkie
dane osobowe dotyczace mojej osoby, zawarte w formularzu wniosku wizowego, wraz

z moimi odciskami palcéw 1 fotografia, zostana przedtozone wlasciwym wtadzom panstw
cztonkowskich i beda przez nie przetwarzane w celu podjecia decyzji w sprawie mojego
wniosku wizowego.

Dane te wraz z decyzja podjeta w sprawie mojego wniosku lub decyzja o uniewaznieniu,
cofnigciu wizy lub przedtuzeniu okresu jej obowiazywania zostang wprowadzone do systemu
VIS, beda w nim przechowywane przez okres pigciu lat i dostgpne wtadzom wtasciwym do
przeprowadzania kontroli wizowych na granicach zewngtrznych i na terytorium panstw
cztonkowskich oraz wladzom ds. imigracji 1 azylu w panstwach cztonkowskich w celu
sprawdzenia, czy spetnione sa warunki legalnego wjazdu, pobytu i zamieszkania na
terytorium panstw cztonkowskich, w celu wskazania osob, ktore nie spetniaja tych warunkow
lub przestaly je spetniaé, rozpatrzenia wniosku o udzielenie azylu i1 okreslenia organu
odpowiedzialnego za jego rozpatrzenie. Pod pewnymi warunkami dane te beda réwniez
dostepne wladzom odpowiedzialnym za bezpieczenstwo wewngtrzne panstw cztonkowskich.
Organem odpowiedzialnym za przetwarzanie danych jest: [Ministerstwo spraw
wewnetrznych/zagranicznych danego panstwa cztonkowskiego i dane kontaktowe).

Jestem §wiadomy(-a) przystlugujacego mi prawa do uzyskania w kazdym panstwie
cztonkowskim informacji na temat danych dotyczacych mojej osoby przechowywanych

w systemie VIS i informacji, ktore panstwo cztonkowskie przekazato te dane, oraz zadania
poprawienia danych niepoprawnych 1 usunigcia danych pobranych w sposob niezgodny

z prawem. Na moje wyrazne zadanie® organy konsularne rozpatrujace moj wniosek
powiadomia mnie, w jaki sposob moge skorzysta¢ z prawa do sprawdzenia danych
dotyczacych mojej osoby, zmieni¢ je lub usunaé, oraz powiadomia mnie o mozliwych
srodkach odwotawczych zgodnie z prawem krajowym danego panstwa. Wsparcia i informacji
na temat sposobu korzystania z tych uprawnien udzieli mi krajowy organ nadzorczy tego
panstwa cztonkowskiego [dane kontaktowe].

NL i FR: zastrzezenie weryfikacji. IT stwierdzita, ze o§wiadczenie powinno by¢ uproszczone
i wyrazniejsze. Komisja podkreslita, Zze brzmienie o§wiadczenia zostalo w gltéwnej czgsci
przejete z obecnego wniosku, ale ze niektére czgsci zostaty dodane do celow przechowywania
danych w systemie VIS ido celow dostgpu przez stuzby graniczne, poniewaz osoba
ubiegajaca si¢ 0 wizg lub jej posiadacz musi zwroci¢ si¢ do 0sob, ktore wpisaty dane.

DE chciala skresli¢ stowo ,,akceptuje”, poniewaz sprawia ono wrazenie, ze wystarczy zgoda.
Wedtug ekspertow z dziedziny ochrony danych, zdanie musi zawiera¢ odniesienie do przepisu
prawnego (tj. art. 2 lit. h) dyrektywy w sprawie ochrony danych). Delegacja PT stwierdzita, ze
»akceptuje” nie jest odpowiednim stowem, poniewaz pobranie odciskow palcow
1 przedlozenie zdjgcia cyfrowego jest obowiazkowe przy sktadaniu wniosku.

BE stwierdzita, ze oSwiadczenie sprawia wrazenie, ze osoba ubiegajaca si¢ o wiz¢ lub jej
posiadacz moze sktada¢ skargi lub zada¢ poprawienia danych tylko w konsulacie. Wedtug tej
delegacji nalezy okresli¢ odpowiedzialne organy. Komisja zauwazyta, ze nie jest mozliwe
wyszczegolnienie wszystkich odpowiedzialnych organéw we wszystkich panstwach
cztonkowskich. Osoba ubiegajaca si¢ o wizg lub jej posiadacz moze pyta¢ o informacje
w konsulacie, ktory nastgpnie moze ja skierowac gdzie indzie;j.
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Oswiadczam, ze zgodnie z moja wiedza wszystkie informacje szczegdélowe przeze mnie
przedtozone sa poprawne i kompletne. Jestem §wiadomy(-a), ze podanie nieprawdziwych
informacji spowoduje odrzucenie mojego wniosku lub uniewaznienie przyznanej wizy i moze
podlega¢ odpowiedzialnos$ci karnej zgodnie z prawem panstwa cztonkowskiego, ktore
rozpatruje wniosek.

Podejmujg si¢ opusci¢ terytorium panstw cztonkowskich po uptywie waznosci wizy, jezeli
zostanie mi ona przyznana. Wiadomo mi, ze posiadanie wizy jest tylko jednym z warunkow
wjazdu na terytorium europejskie panstw cztonkowskich. Sam fakt przyznania mi wizy nie
oznacza, ze bed¢ miat(a) prawo do odszkodowania w przypadku niespetnienia warunkow
okreslonych w przepisach art. 5 ust. 1 kodeksu granicznego Schengen, wskutek czego nie
uzyskam zezwolenia na wjazd. To, czy warunki wjazdu sa spetnione, zostanie ponownie
sprawdzone w momencie wjazdu na europejskie terytorium panstw cztonkowskich.
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ZAELACZNIK IV: NIEKOMPLETNY WYKAZ DOKUMENTOW
UZUPEENIAJACYCH!

Dokumenty uzupelniajace, o ktérych mowa w art. 14, skladane przez osoby ubiegajace
sie 0 wize, moga obejmowac:

A. DOKUMENTY ZWIAZANE Z CELEM PODROZY

(1) W przypadku podrozy stuzbowych:

(i)  zaproszenie od firmy lub organu wtadzy do udziatu w spotkaniach,
konferencjach lub imprezach zwigzanych z handlem, przemystem lub
praca;

(i) inne dokumenty wykazujace istnienie stosunkoéw handlowych lub
zawodowych;

(i11)) w stosownych przypadkach — bilety wstepu na targi 1 kongresy;

(iv) dokumenty poswiadczajace dzialalno$¢ gospodarcza przedsigbiorstwa;

(v) dokumenty po$wiadczajace zatrudnienie [status] [sytuacje zawodowa]

0sOb ubiegajacych si¢ o wizg w przedsigbiorstwie.

(2) W przypadku podrozy w celach naukowych lub szkoleniowych:

(i) poswiadczenie zapisu na kursy zawodowe lub teoretyczne prowadzone
w instytucji szkoleniowej w ramach ksztatcenia podstawowego
1 kierunkowego;

(i) legitymacja studencka lub zaswiadczenie o uczgszczanych kursach;

W ramach prezentacji Komisja stwierdzila, ze ten niekompletny wykaz zostat
sporzadzony w celu nadania lepszej struktury dokumentom uzupehiajacym
niezb¢dnym do réznych celoéw. Ponadto uwzgledniono analogiczny wykaz znajdujacy
si¢ w zalaczniku I do SBC, poniewaz identyczne sa wymogi, ktore musza spehnié
osoby ubiegajace si¢ o wiz¢ 1 osoby pragnace przekroczy¢ granice zewngtrzne.
Komisja podkreslita, Ze niniejszy niekompletny wykaz odpowiada metodzie podejscia
zawartej] w SBC, a zgodnie z art. 14 ust. 3 wykaz mozna dostosowywaé do miejscowej
sytuacji.

6060/1/07 REV 1 dj/AF/zm 21
DGHIA LIMITE PL



(3) W przypadku podrdzy w celach turystycznych lub prywatnych:

(i)  dokumenty dotyczace zakwaterowania:

— zaproszenie od gospodarza, jezeli dana osoba zatrzymuje si¢
u kogos;

—  dokument od instytucji zapewniajacej zakwaterowanie lub inny
stosowny dokument zawierajacy informacje na temat planowanego
miejsca zakwaterowania;

(1) dokumenty dotyczace trasy:

—  potwierdzenie rezerwacji wycieczki zorganizowanej lub inny

stosowny dokument zawierajacy informacje na temat planow

podrozys;

(4) W przypadku podrozy w celu wzigcia udziatu w imprezach politycznych,
naukowych, kulturalnych, sportowych badz spotkaniach religijnych lub
podrozy planowanej z innych przyczyn':

— zaproszenia, bilety wstgpu, zaswiadczenia o zapisie lub programy
zawierajace w miar¢ mozliwo$ci nazwe organizacji przyjmujacej
1 informacje na temat dtugosci pobytu lub inny stosowny dokument

wskazujacy cel wizyty.

Delegacja EE pragneta doda¢ odniesienie do ,,przyczyn humanitarnych”,
»pogrzebodw” i ,,pielgrzymek” w tym ustepie lub w osobnym punkcie 5. Delegacje PL
1 PT opowiedzialy si¢ przeciw tym odniesieniom, przy czym PT zwrdcita uwage na
brzmienie punktu 3 ,,w celach ... prywatnych”, ktére mogloby obejmowac takie cele
podrézy.
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B. DOKUMENTY UMOZLIWIAJACE OCENE ZAMIARU POWROTU
WNIOSKODAWCY DO KRAJU, Z KTOREGO WYJEZDZA'

1)  bilet powrotny lub bilet na podr6z w dwie strony;

2)  dokument potwierdzajacy posiadanie srodkéw finansowych?;

3) zaswiadczenie o zatrudnieniu; wyciagi bankowe;

4)  dokument potwierdzajacy posiadanie wtasno$ci nieruchomosci;

5)  dokumenty potwierdzajace integracj¢ w kraju statego pobytu: wigzy

rodzinne, status zawodowy.
C. DOKUMENTY DOTYCZACE SYTUACJI RODZINNEJ WNIOSKODAWCY

1) zgoda rodzicow (w przypadkach, gdy matoletni nie podrézuje wraz
z rodzicami);

2)  dokument potwierdzajacy wigzy rodzinne z osoba zapraszajaca.

Delegacja IT zaproponowata dodanie odniesienia do ,,rezerwacji hotelu”. Komisja
uznata to za niepotrzebne, poniewaz przedstawienie Dbiletu powrotnego
za$wiadczaloby o zamiarze powrotu wnioskodawcy.

Delegacja LU zastanawiala si¢, dlaczego jest to wymagane, jezeli od wnioskodawcy
wymaga si¢ takze przedstawienia dowodu na pokrycie kosztow; delegacja stwierdzita
takze, ze dowdd powrotu jest by¢ moze wystarczajacy. Komisja podkreslita, ze celem
tego wymogu jest ocena sytuacji finansowej wnioskodawcy w jego miejscu
zamieszkania. Komisja przypomniala jednak, ze te same dokumenty uzupetniajace
moga stuzy¢ do roznych celow i wobec tego si¢ dublowac.

Delegacja FR zaproponowata dodanie wyrazenia ,,czlonek rodziny obywatela UE”.
Komisja wezmie to pod uwage z zaznaczeniem, ze nalezy unika¢ dublowania
z wnioskiem.
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ZAYACZNIK V: UJEDNOLICONY FORMULARZ POTWIERDZENIA
ZAKWATEROWANIA LUB POKRYCIA KOSZTOW

[Panstwo cztonkowskie]

Potwierdzenie [ zakwaterowania * pokrycia kosztow™

zgodnie z art. 14.1 kodeksu wizowego
do cel6w zaproszenia obywatela panstwa trzeciego podlegajacego obowiazkowi
wizowemu

(Niniejszy formularz jest udostepniany 1 przetwarzany nieodplatnie przez wlasciwe organy)

Ja, nizej podpisany(a)

Nazwisko Imie
Data urodzenia Miejsce urodzenia
Obywatelstwo
Nr dokumentu tozsamosci Nr paszportu
Nr zezwolenia na pobyt
Data wydania Miejsce wydania
Adres:
Wiasciciel Najemca
Zawod:

oswiadczam, Ze jestem w stanie zakwaterowac*

1. Nazwisko Imig¢ Obywatelstwo
Data urodzenia Miejsce urodzenia

Adres

Zwiazek 7 osobg zapraszana

Nr paszportu

2. Nazwisko Imig¢ Obywatelstwo
Data urodzenia Miejsce urodzenia

Adres

Zwiazek 7 osobg zapraszana

Nr paszportu

3.0d Do
pod moim adresem podanym powyze]
pod nastgpujacym adresem:
oswiadczam, iZ jestem w stanie ponie$¢ koszty utrzymania i repatriacji*

- osoby (0sob) wymienionej w * punkcie 1 2
- w okresie pobytu wskazanym w punkcie 3

* Prosze¢ zaznaczy¢ odpowiednie okienko(a)
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Informacje dodatkowe

osoba(y) wymieniona(e)* w pkt 1 w pkt 2 posiada(ja) wlasne podrdzne
ubezpieczenie zdrowotne na okres pobytu zgodnie z wymogiem art. 15 kodeksu wizowego.

wykupuje ubezpieczenie zdrowotne w jej (ich) imieniu na okres pobytu.

Jestem $wiadomy(a), ze dane osobowe zawarte w niniejszym formularzu sa przechowywane

1 przetwarzane przez stuzby przyjmujace formularz, ze dane sa przechowywane w systemie
informacji wizowej (VIS) 1 udostgpniane organom panstw cztonkowskich i mam prawo zada¢
ich zmiany lub skreslenia w przypadku, gdyby byty niedoktadne.

Jestem Sswiadomy(a) [wykaz przepisow krajowych do wprowadzenia przez dane panstwo
cztonkowskie]

- odniesienie do kar za podanie nieprawdziwych danych;

- odniesienie do kar za utatwianie pobytu niezgodnego z prawem.

- wersja oryginalna niniejszego o$wiadczenia, opatrzona odpowiednim stemplem przez
wlasciwe organy musi by¢ przedstawiona wladzom konsularnym w ciagu sze$ciu miesigcy do
celow analizy wniosku wizowego zaproszonej osoby (zaproszonych o0séb)

Oswiadczam [...], ze informacje przedstawione powyzej sa prawdziwe

Przeczytano 1 zatwierdzono Podpis poswiadczony

Data i podpis osoby zapraszajacej Data.......... Stempel wlasciwego organu

Dokumenty, ktore nalezy dotaczy¢:

- kopia dokumentu tozsamosci lub strony z paszportu osoby zaproszonej zawierajacej
jej dane biometryczne;

- zaswiadczenie o zamieszkaniu (np. tytul wlasnos$ci nieruchomosci, umowy najmu,
rachunki za energie¢ elektryczng/wode/gaz);

- zaswiadczenie o dochodach (odcinek wyplaty, dowod wyplaty emerytury, oficjalny
dokument przedstawiajacy kwote dochodow);

- w stosownych przypadkach, polisa ubezpieczenia zdrowotnego osoby (0so6b)
zaproszonej(ych)

Wypelnia wylacznie odpowiedni organ

Zaswiadczenie o zakwaterowaniu Zaswiadczenie o pokryciu
kosztow

Warunki zakwaterowania . o .
Wielkos¢ srodkow finansowych

posiadanych przez osobg zaproszona
nie zostala sprawdzona
zostala uznana za wystarczajaca
w stosunku do obowiazujacych kwot
referencyjnych i do okresu pobytu
zaproszonej osoby (0s6b)

nie zostaly sprawdzone
zostaly uznane za zgodne z zamierzonym
zaproszeniem

Data: Miejsce:

Stempel wtasciwego organu:
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- UWAGI OGOLNE DO ZALACZNIKA V

Komisja przypomniata, ze obecny zatacznik 15 do WIK ,,Wzor ujednoliconego formularza
potwierdzajqcego zaproszenie, zakwaterowanie oraz pokrycie kosztow zwiqzanych

z pobytem” zawiera jedynie wzory tych formularzy sporzadzonych przez cztery panstwa
cztonkowskie, pomimo tego, ze zgodnie z informacjami podanymi na stronach internetowych
ministerstw spraw zagranicznych wielu panstw cztonkowskich formularze takie sa
wykorzystywane (cho¢ nie notyfikowane). Sytuacja ta jest niezadowalajaca 1 jest ponadto
problematyczna dla strazy granicznej, wobec czego Komisja uznata za konieczne
sporzadzenie ujednoliconego formularza.

Delegacja NL zastanawiala sig, czy pozyteczne jest posiadanie jednego formularza do dwoch
celow. Komisja uznata, ze obie kwestie sa prawnie odrgbne 1 ze maja rozne skutki, ale
stwierdzita, Ze biorac pod uwage wyraznie odrgbne cele, nie powinno to stanowi¢ problemu.
Delegacja LV, przy wsparciu delegacji EE i1 LT, zaproponowata przewidzenie
wykorzystywania elektronicznych wersji formularza w celu umozliwienia przechowywania
informacji w krajowej bazie danych. Komisja nie wyrazi sprzeciwu wobec tej opcji.
Delegacje EE, SI i LT zastanawiaty sig, czy formularz mozna wykorzystywac zaréwno

w przypadku, gdy strona zapraszajaca jest osoba fizyczna, jak i w przypadku osoby prawne;j.
Delegacja LT, wspierana przez delegacje DE, FR 1 HU byta zdania, ze formularz powinien
zawiera¢ znaki zabezpieczajace.

Delegacja NO opowiadata si¢ za wprowadzeniem ujednoliconego formularza, ale podkreslita,
ze korzystanie z niego nie powinno by¢ obowiazkowe, tj. nie systematyczne dla wszystkich
wnioskodawcow. Delegacje DK, ES, HU i SE rowniez opowiedzialy si¢ za
nieobowiazkowym wykorzystywaniem formularza.

Delegacja EE zastanawiala si¢, czy dokument bgdzie przekazywany wnioskodawcy, tak aby
mogl on okaza¢ go na granicy.

Delegacje LV, CZ, SK, HU, DE i1 FR byly zdania, Ze za formularz nalezy pobiera¢ optate.
Komisja sprzeciwila si¢ temu kategorycznie, poniewaz istnieje coraz wigksza tendencja do
pobierania od wnioskodawcow réznego rodzaju dodatkowych opfat.

Delegacje LU 1 BE stwierdzily, Ze nie ma podstawy prawnej do odzyskania pieni¢dzy od
osoby zapraszajacej w przypadku, gdyby wnioskodawca udat si¢ do innego panstwa
Schengen niz to, w ktorym mieszka osoba zapraszajaca. BE byla zdania, ze kwestia ta
powinna by¢ ujgta w warunkach og6lnych i by¢ moze tylko w artykule. Komisja uznata
problem odzyskiwania kwot pokrycia kosztow utrzymania, jezeli osoba zapraszajaca mieszka
w innym kraju. W odniesieniu do obaw w zwiazku z wykorzystywaniem formularza

w przypadku ,,reprezentacji” Komisja przypomniata, ze system reprezentacji opiera si¢ na

wzajemnym zaufaniu, ktére powinno by¢ rozszerzone (élargié) na organy miejscowe.

6060/1/07 REV 1 dj/AF/zm 26
DGH1A LIMITE PL



- UWAGI DO KONKRENTYCH PUNKTOW

Delegacja HU zaproponowata wprowadzenie do formularza pozycji ,,poprzednie nazwisko”.

Delegacja FR pragneta wprowadzi¢ do formularza nastgpujace informacje:

- pte¢ osoby zapraszajacej i osoby zaproszonej,

- numer paszportu osoby zaproszonej i kopi¢ jej paszportu lub dokumentu tozsamosci,

- mozliwos$¢ dodania szczegdlow na temat wigkszej liczby osob zaproszonych,

- odestanie do poprzednich formularzy potwierdzajacych zakwaterowanie,

- wskazanie, Ze potencjalna osoba zapraszajaca musi wypetni¢ formularz osobiscie,

- odniesienie do konkretnej kwoty (np. we Francji — gwarantowanej ptacy minimalnej

(SMIC))

- odniesienie do przediozenia dowodéw posiadania funduszy przez osobg zapraszajaca,

- miejsce (okienko) na stemple wtadz konsularnych lub kontroli granicznej (przy wjezdzie)
oznaczajace wykonanie przez nie kontroli,

- system ,.kwitow odpowiedzi” pozwalajacy wtadzom konsularnym na informowanie
burmistrzéw o wydaniu lub odmowie wydania wiz,

- oznaczenie ,,data i podpis osoby zaproszonej” powinno brzmie¢ ,,data i podpis
wnioskodawcy”,

- informacja o wizycie w domu w celu sprawdzenia stanu zakwaterowania, aby unikna¢
przypadkow naduzy¢ ze strony osdb zapraszajacych,

- szczegOlowy opis zakwaterowania (powierzchnia, liczba pokoi, liczba mieszkancow,
udogodnienia sanitarne itd.).

Oproécz tego FR stwierdzita, ze podczas gdy formularz zawiera zwrot ,,o§wiadczam, ze jestem

w stanie pokry¢ koszty utrzymania 1 repatriacji”, to koszty repatriacji objete sa

ubezpieczeniem, a nie ma wzmianki o wymaganej kwocie ubezpieczenia w wysokosci 30 000

EUR; FR zaproponowala wobec tego zalozenie wyraznego zobowiazania ze strony osoby

zapraszajace] do pokrycia kosztéw utrzymania cudzoziemca, chyba ze za rOownowazne

zobowiazanie uzna si¢ o§wiadczenie osoby zapraszajacej na stronie 1, ze moze ona pokry¢

koszty utrzymania i repatriacji. Nalezy umiesci¢ takze wzmiank¢ o dokumentach, ktére musi

przedstawi¢ osoba zapraszajaca jako dowod posiadania odpowiednich srodkoéw. Na koniec

FR zastanawiala si¢, ktory dowod posiadania zakwaterowania powinien by¢ wykorzystywany

w przypadku obywateli krajow trzecich, ktoérzy nie podlegaja obowiazkowi wizowemu.

6060/1/07 REV 1 dj/AF/zm 27
DGH1A LIMITE PL



Delegacja PL zaproponowata nast¢pujace sformutowanie pod nagtowkiem ,,Informacje
dodatkowe” (goérna czes¢ strony 2 formularza): ,,... posiada(ja) wlasne podrozne
ubezpieczenie zdrowotne na okres pobytu obejmujace repatriacje¢ z przyczyn

zdrowotnych, zgodnie z wymogiem...”.

Delegacja DE, przy wsparciu PL byta zdania, ze o§wiadczenia w punktach 1 1 3 formularza sa
niejednoznaczne i ze nalezy wzmocni¢ aspekt dotyczacy zobowiazania.

PL zaproponowata, dodanie do ostatniego tiret czg$ci ,,Dokumenty, ktore nalezy dotaczy¢”

odniesienia do ,,podr6znego ubezpieczenia zdrowotnego...”.
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