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1. A napirend elfogadasa
A Tanacs elfogadta az 5529/26 dokumentumban foglalt napirendet.
2. Az ,A” napirendi pontok jovahagyasa
a) Nem jogalkotasi tevékenységek jegyzéke 5531/26

A Tanécs elfogadta a fent emlitett dokumentumban szereplé valamennyi ,,A” napirendi pontot,

koztiik az elfogadas céljabol benyujtott valamennyi nyelvi COR és REV dokumentumot.

b)  Jogalkotasi tevékenységek jegyzéke (Nyilvanos 5532/26
tanacskozas az Europai Uniorol szolo szerzodés 16. cikkének
(8) bekezdése alapjan)

I.  Rendelet az orosz foldgaz behozatalanak fokozatos 5289/26 + ADD 1
megsziintetésérol, az esetleges energiafiiggoségek + ADD2REV 1
hatékonyabb nyomon kovetésérdl és az (EU) 2017/1938 PE-CONS 63/25
rendelet modositasarol ENER

A jogalkotasi aktus elfogaddsa
A Coreper (1. rész) altal 2026.1.23-an jovahagyva.

A Tanécs — Magyarorszag ¢s Szlovékia ellenszavazata, valamint Bulgaria tartézkodasa mellett —

jovahagyta az Europai Parlament elsd olvasatban kialakitott allaspontjat, és a javasolt jogi aktus az
Europai Unid miikddésérdl szolo szerzddés 294. cikkének (4) bekezdése alapjan elfogadasra keriilt

(jogalap: az EUMSZ 194. cikkének (2) bekezdése és 207. cikke).

Az e napirendi ponthoz kapcsolddo, Bulgéria, Franciaorszag, Magyarorszag €s Szlovakia 4ltal tett

nyilatkozatokat a melléklet tartalmazza.

Nem jogalkotasi tevékenységek

3. A ciprusi elnokség prioritasai
Az elnokség tajékoztatija
Véleménycsere

A Tandcs nyugtazta az elndkségi prioritasokrol tartott elndkségi tajékoztatot, és véleménycserét

folytatott a kérdésben.

4.  Eurdpai demokréciapajzs: az erds és reziliens demokracidk 5143/26
tamogatasa
Véleménycsere
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5. Eves jogallamisagi parbeszéd: orszagspecifikus megbeszélés 5019/26
Véleménycsere

6. Egyéb

a) Az atlanti térségre vonatkoz6 makroregionalis stratégia 5673/26
Spanyolorszag tajékoztatoja

b) Az EU legkiils régioi 5685/26
Franciaorszag és Portugalia tajékoztatoja

[0 elso olvasat

Nyilvanos vita (a Tandcs eljarasi szabalyzata 8. cikkének (3) bekezdése)
Zart kort iilésen targyalandd napirendi pont

A Bizottsag javaslatan alapul6 napirendi pont
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MELLEKLET

Nyvilatkozatok az 5532/26 dokumentumban foglalt jogalkotasi ..,A” napirendi pontokhoz

Rendelet az orosz foldgaz behozatalanak fokozatos megsziintetésérol,
Azl..A” az esetleges energiafiiggéségek hatékonyabb nyomon kovetésérél és az
napirendi ponthoz: (EU) 2017/1938 rendelet moédositasarol

A jogalkotasi aktus elfogadasa

A BIZOTTSAG NYILATKOZATA

Az Oroszorszagi Foderacioval valo energiakereskedelem folytatasabol eredd alapvetd biztonsagi
kockazatok és energiafliggdségek elkertilése érdekében az Eurdpai Bizottsag tovabbra is
elkotelezett amellett, hogy a versailles-i nyilatkozattal 6sszhangban 2027 végéig biztositsa az

Oroszorszagi Foderaciobol szarmazo 6sszes fennmarado olajimport fokozatos megsziintetését.

A Bizottsag 2026 elején jogalkotasi javaslatot szandékozik eldterjeszteni az Oroszorszagi

Foderaciobdl szarmazo olajimport mielébbi, de legkésébb 2027 végéig torténé betiltasara.

A Bizottsag gondosan értékelni fogja az olajimport gyorsitott megsziintetésének a leginkabb érintett

tagallamok ellatasbiztonsagara, gazdasagara és versenyképességére gyakorolt lehetséges hatasat.

A Bizottsag a szolidaritas szellemében aktivan egylitt fog miikodni a kozvetleniil érintett és mas
relevans tagallamokkal annak érdekében, hogy megfeleld intézkedéseket hatarozzon meg az
értékelés soran azonositott lehetséges kockazatok minimalizalasara, megkonnyitve az alternativ

ellatasi lehetoségekhez valod hozzaférést.”

BULGARIA NYILATKOZATA

,Bulgaria timogatja az orosz f6ldgaz behozatalanak fokozatos megsziintetésérdl, az esetleges
energiafiiggdségek hatékonyabb nyomon kovetésérdl és az (EU) 2017/1938 rendelet modositasarol

sz0l06 rendeletre (REPowerEU rendelet) iranyul6 javaslat stratégiai célkitlizését.
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Nyugtazzuk a REPowerEU rendelet végsé kompromisszumos szovegét, €s kiilondsen elismerjiik a

kompromisszum alabbi elemeit:

. a kozép- és délkelet-eurdpai régiod sajatossagainak figyelembevétele és az alternativ

gézellatasi forrasok biztositasara iranyul6 cél;

. a gaztarolo-feltoltési célértékekre vald hivatkozasok; valamint
. a felfliggesztési zaradék megtartasa az energiaellatas biztonsagat fenyegetd kockazatok
esetére.

Ugyanakkor tovabbra is ugy véljiik, hogy:

— mivel a Strandzha 1 rendszerdsszekotési ponton keresztiil csak nem oroszorszagi eredetii
foldgazt széllitanak, az 5. cikk (8) bekezdése, amely e rendszerdsszekstési pont tekintetében
alkalmazando, nincs aldtdmasztva, tovabba aranytalan adminisztrativ terhet r6 a nem

oroszorszagi eredetli gaz importoreire;

— a végs6 kompromisszumos szoveg nem kinal megfeleld biztositékokat az esetleges
valasztottbirosagi eljarasokkal és pénzbiintetésekkel szemben a hossza tava vezetékesgaz-
szallitasi szerzddésekkel és lekotott kapacitassal rendelkezd vallalatok szamara. Bulgaria
hangstlyozza, hogy teljes kdlcsondsséget, igy tobbek kozott megfeleld pénziigyi garancidkat
kell biztositani a rendeletet az EU kiils6 hatarain alkalmaz6 tagallamok szdmara, arra az esetre

is, ha a Bir6sag a jogi aktust a késébbiekben megsemmisiti vagy jogellenesnek nyilvanitja;
— a rendelet elfogadasara javasolt jogalap nem elégséges.

A fenti aggalyok fényében, valamint figyelemmel arra, hogy az Energiatligyi Tanacs 2025. oktober
20-1 tilésére benyujtott irasbeli nyilatkozatdban foglaltakat a sz6veg nem tiikr6zi teljességlikben,

Bulgaria tartozkodik a REPowerEU rendelet végleges szovegérol valo szavazas soran.”
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FRANCIAORSZAG NYILATKOZATA

,»A versailles-i nyilatkozattal 6sszhangban Franciaorszag mindig maradéktalanul tamogatta, hogy az

Europai Unid véget vessen az orosz fosszilis tlizeldanyagoktol vald fiiggdségének.

A rendelettervezetrdl folytatott targyaldsok soran Franciaorszag arra torekedett, hogy a szoveg és a
végrehajtasi rendelkezések jogilag szilardak legyenek, és ezzel a minimumra lehessen csokkenteni a
tilalmak kijatszasdnak kockazatat. E tekintetben Franciaorszag hangsulyozza, hogy normaként
tovabbra is kizardélagosan eurdpai szankciokat kell alkalmazni, ha az Eurépai Unié ugy dont,
hogy korlatozo intézkedéseket szab ki harmadik orszagokra. A gazrol sz6lo REPowerEU
rendelet elfogadasa — mivel azt rendkiviil sajatos korillmények indokoltak — kivételt képezett
e szabaly alol, és ilyen kivételt a jovében is csak kivételes esetekben lehet tenni. Franciaorszag
ezért — kiilondsen az energiadgazatban — rendkiviili éberséggel fog figyelemmel kdvetni minden

olyan jovoébeli tiltod intézkedést, amely szankciokhoz hasonlithatd.”
MAGYARORSZAG NYILATKOZATA

,Magyarorszag ugy véli, hogy az energiaszerkezet dsszetételének, valamint az ellatasi forrasokkal,
szallitasi utvonalakkal és azok diverzifikalasaval kapcsolatos dontéseknek tovabbra is az egyes
tagallamok hataskorében kell maradniuk. Magyarorszdg mélységes aggodalménak ad hangot azzal
kapcsolatban, hogy a REPowerEU rendelet alapjaiban érinti és kedvezotleniil befolyasolja az
energiabiztonsagot, az energiadrakat €s az energiaszerkezet szuverén megvalasztasat. Ezért gy
véljiik, hogy a REPowerEU rendelet beavatkozik a tagdllamok szuverenitasaba, és nem tartja

tiszteletben a szubszidiaritas elvét.

Magyarorszag Orszaggyllése indokolassal ellatott véleményben fogalmazta meg jelentds aggalyait

a szubszidiaritassal kapcsolatban.

Magyarorszagnak komoly kétségei vannak a rendelethez valasztott jogalappal kapcsolatban. A
REPowerEU rendelet nem tartalmaz kozos kereskedelempolitikai célkitlizést, s6t, az EUMSZ 194.
cikkének (1) bekezdésében foglalt célkitlizésekkel is ellentétes. Ezért ugy véljiik, hogy az de facto
szankci0s intézkedés, amelyet kizarolag az EUMSZ 215. cikke és az EUSZ 29. cikke alapjan

lehetett volna elfogadni.
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Magyarorszag tovabba ugy véli, hogy a REPowerEU rendelet sérti az EUMSZ 194. cikkének (1)
bekezdése szerinti szolidaritas elvét. A szolidaritas elvébol kovetkezden az Unidnak és a
tagallamoknak altalanos kotelezettsége, hogy hataskoreik gyakorldsa soran figyelembe vegyék mas
szereplok érdekeit is. Keriilniiik kell az olyan intézkedések meghozatalat, amelyek az ellatas
biztonsaga, a gazdasagi €s politikai €letképesség, valamint az ellatasi forrasok és az ellatas
diverzifikalasa tekintetében negativan érintik az Uni6 vagy a tagallamok érdekeit, konfliktus esetén
pedig egyensulyt kell teremtenitlik ezen érdekek kozott. Tekintetbe véve a REPowerEU rendelet
altal Magyarorszagra gyakorolt elore lathatd negativ gazdasagi, tarsadalmi és arkovetkezményeket,

nem sikeriilt ilyen egyensulyt kialakitani.

Magyarorszag véleménye szerint a teljes behozatali tilalomra vonatkozé rendelkezések nem
felelnek meg a sziikségesség €s az aranyossag elvének, valamint a jogbiztonsag elvének sem,
tobbek kozott a tekintetben, hogy elegendd felkésziilési iddt biztositanak-e a tilalom 4ltal érintettek

szamara.

Magyarorszag sajnalatat fejezi ki amiatt, hogy nem késziilt atfogo, orszagspecifikus hatasvizsgalat,
amelynek részeként egy versenyképességi ellendrzés megvizsgalta volna a rendeletbdl eredd
arnyomasokat €s volatilitast, valamint a regionalis ellatasbiztonsagi kérdéseket. A tengerparttal nem
rendelkezd tagallamok, igy Magyarorszag is sajatos helyzetben vannak, amelyet figyelembe kellett
volna venni. Ezenkiviil a vezetékes gazellatas végso kivezetési iddpontjanak meghatarozasakor nem
vették figyelembe a Bizottsag altal a haromoldalu egyeztetések alatt készitett regionalis

hatasvizsgalat eredményét.

Magyarorszag meg van gy6zddve arrol, hogy a REPowerEU rendeletben vazolt intézkedések
nemcsak magasabb €s volatilisabb energiadrakhoz vezetnek — amelyek mar most is az europai
versenyképesség legnagyobb akadalyava valtak —, hanem veszélyeztetik az ellatas biztonsagat is,
kiilonodsen a tengerparttal nem rendelkezd tagallamok esetében. Bar a REPowerEU rendelet
biztositékként tartalmaz egy felfliggesztési zadradékot hirtelen bekovetkezd és sulyos ellatasi valsag
esetére, az aktivalasahoz sziikséges szigoru koriilményekre €s kovetelményekre tekintettel nem

valoszintl, hogy a gyakorlatban alkalmazhato.

Emellett komoly jogi fenntartasaink is vannak, mivel a REPowerEU rendelet beavatkozik a
meglévo hosszu tavl szerzodésekbe, €s a gazdasagi szervezetek és/vagy a tagallamok részérdl
felelosséget von maga utan. Nem rendelkezik semmilyen olyan pénziigyi kompenzacios

mechanizmusrol, amely enyhitené ezt a feleldsséget.
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Annak a kockazata, hogy bizonyos rendelkezéseket visszamendleges hatallyal alkalmazni fognak,
potencialisan tovabbra is jogilag tdimadhatova teszi a szoveget, példaul a 2025. junius 17-1 idépont
tekintetében, amelytdl kezdve minden 11j orosz gazellatasi szerz6dés a REPowerEU rendelet szerinti

megszilintetés azonnali hatalya ala tartozonak mindstil.

Ahhoz, hogy a REPowerEU rendelet alkalmazasabdl eredd kovetkezményeket kezelni lehessen,
elofeltétel lenne az infrastrukturalis szlik keresztmetszetek megsziintetése olyan ellatasi utvonalak
létrehozasa érdekében, amelyeken keresztiil elegendd mennyiségli, nem orosz energiaimport
¢rkezhetne. Ezen tény ellenére az Eurdpai Bizottsag tovabbra is elutasitja annak tAmogatasat, hogy

a fosszilis tiizeldanyagok infrastruktarajat unios forrasokbol fejlesszek.

Végezetiil, a partnerorszagok tobb kategoridjanak 1étrehozésa, valamint a differencialt
engedélyezési eljarasok a kiils6 gazszolgaltatok kozotti megkiilonboztetéshez vezethetnek, ami

kereskedelmi és jogi kihivasokat rejt magaban.

Kovetkezésképpen Magyarorszag a REPowerEU rendelet ellen szavaz, és fenntartja maganak a
jogot, hogy az Eurdpai Unid Birdsaga el6tt annak megsemmisitését kérje.

Magyarorszag ugyanakkor elismeri, hogy egyes rendelkezések az Oroszorszagi Foderacioval
szembeni 19. szankcidcsomag szovegeét tikkrozik. Magyarorszag kijelenti, hogy ezt a jogalkotasi
modszert kell alkalmazni minden olyan lehetséges 0 intézkedésre, amely az Oroszorszagi

Foderacioval szembeni szankcidcsomag targykorébe tartozik.

Kovetkezésképpen Magyarorszadg hangsulyozza: ahhoz, hogy az unids gazdasagi szereplok szamara
a legmagasabb szintli jogbiztonsagot lehessen garantalni, valamint biztositani lehessen az unios jog
szerint alkalmazando jogi rendelkezések egyértelmiiségét, tiszteletben kell tartani a kiilonb6z6
uniods jogszabalyok és szakpolitikak kozotti koherenciat és kovetkezetességet, ideértve a
833/2014/EU rendeletben — annak az adott idOpontban hatalyos valtozatat figyelembe véve — foglalt

mentesseégeket €s eltéréseket is.”

SZLOVAKIA NYILATKOZATA

,»A Szlovak Koztarsasag tdmogatja a fosszilis tiizeldanyagok behozatalatol valo fiiggdség fokozatos
csokkentésére iranyuld erdfeszitéseket. Ezeknek az erdfeszitéseknek ugyanakkor kellden
figyelembe kell venniiik a leginkabb érintett tagallamok foldrajzi, infrastrukturalis és gazdasagi
sajatossagait, valamint a meglévo jogi korlatokat.

A Szlovak Koztarsasag ezért a REPowerEU rendelet elfogadasa ellen szavaz, tekintettel annak
varhat6 negativ gazdasagi €s pénziigyi hatdsaira, valamint az ellatasbiztonsagra gyakorolt

potencialis negativ kdvetkezményeire.
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A Szlovak Koztarsasag tengerparttal — és igy az LNG- és olajtermindlokhoz kozvetlen hozzaféréssel
—nem rendelkezd orszagként az energiabiztonsag megerdsitése érdekében jelentds beruhdzasokat
hajtott végre, és gaz-rendszerdsszekotoket alakitott ki valamennyi szomszédos orszaggal. A
Szlovékia teriiletén kiviili infrastrukturalis sziik keresztmetszetek azonban tovabbra is korlatozzak a
gazellatas diverzifikalasanak lehetdségét, valamint azt, hogy a javasolt hataridon beliil
eredményesen és koltséghatékonyan elegendd mennyiséget lehessen importalni. A rendelet nem
veszi kellden figyelembe ezeket a korlatokat, és kezelésiikh6z nem biztosit megfelel6 eszkozoket a

leginkabb érintett tagallamok szamara.

Mindemellett a szlovak energiarendszer hagyomanyosan az Oroszorszagi Foderaciobol szarmazo,
hosszu tavu szerzédések keretében lekotott fosszilis tiizeldanyagok behozataldra tdmaszkodott. E
szerzddések id6 elotti felmondasa a Szlovak Koztarsasagot és a szlovak piaci szereploket
valasztottbirosagi és egyéb birdsagi eljarasoknak tenné ki. A rendelet nem rendelkezik olyan
biztositékokrol vagy kockazatcsokkentési keretrdl, amellyel kezelhetdk lennének az érintett

tagallamokat és importoroket érintd jogi és pénziigyi kovetkezmények.

Végezetiil a Szlovak Koztarsasag ismételten komoly aggodalmanak ad hangot mind a rendelet
jogalapjanak megvalasztasaval, mind pedig a rendeletnek az aranyossag és az energiapolitikai

szolidarités elvével vald 6sszeegyeztethetdségével kapcsolatban.”
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