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Navrh

NARIADENIE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,

ktorym sa ustanovuje Vizovy kédex Spolocenstva
EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o zalozeni Europskeho spoloCenstva, a najmé na jej ¢lanok 62 ods. 2 pism.

a) a pism. b) bod ii),

so zrete'om na navrh Komisie],

konajuc v sulade s postupom ustanovenym v &lanku 251 zmluvy?,

ked’ze:

(1)  Vstlade s ¢lankom 61 zmluvy mé byt vytvorenie priestoru vol'ného pohybu 0sob spojené

s prijatim opatreni tykajucich sa kontroly vonkajSich hranic, azylu a pristahovalectva.

(2) Podl’a ¢lanku 62 ods. 2 zmluvy by sa opatreniami o prekracovani vonkajsich hranic
&lenskych $tatov mali ustanovit’ vizové predpisy pre planované pobyty s dizkou najviac tri

mesiace, napr. postupy pri vydavani viz ¢lenskymi $tatmi a podmienky takéhoto vydéavania.

"' U.v.EU C,s.
2 U.v.EUC,,s.
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3)

“4)

©)

(6)

Pokial ide o vizovu politiku, vytvorenie ,,spolo¢ného stiboru‘ pravnych predpisov, najmé
prostrednictvom konsolidacie a rozvoja acquis (prislusné ustanovenia Dohovoru, ktorym sa
vykonava Schengenska dohoda zo 14. juna 1985' a Spoloénych konzularnych pokynov?), je
jednou zo zakladnych zloziek ,,d’alSieho rozvoja spolocnej vizovej politiky ako sucasti
viacvrstvového systému, ktorého cielom je ul'ah¢ovanie legitimneho cestovania a rieSenie
nelegalneho pristahovalectva prostrednictvom d’alSej harmonizacie vnutrostatnych pravnych
predpisov a postupov na miestnych konzularnych misiach®, ako sa uvadza v dokumente

Haagsky program: posiliiovanie slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti v Europskej unii’.

Clenské 3taty by na vizové ucely mali byt zastipené vo vietkych tretich krajinach, ktorych
Statni prislusnici podliehaju vizovej povinnosti. M6zu rozhodnut’, Ze Ziadosti o viza Statnych
prisluSnikov niektorych tretich krajin alebo Ziadosti o Specificky druh viz sa musia
predkladat’ priamo na stdlom konzuldrnom urade alebo diplomatickej misii $tatu, ktory je

hlavnym ciel'ovym Statom Ziadatela.

Miestna konzularna spolupréca je pre harmonizované uplatiiovanie spolocnej vizove;j
politiky a spravne posudzovanie migra¢ného rizika rozhodujuca. Vzhl'adom na miestne
rozdiely by diplomatické misie a konzularne urady ¢lenskych $tatov mali vyhodnotit
uplatiiovanie konkrétnych ustanoveni pravnych predpisov v praxi, pretoze rozdiely v ich
uplatiiovani mozu viest’ nielen k javu zndmemu ako ,,visa shopping®, ale aj k nerovnakému

zaobchadzaniu so ziadate'mi o viza.

V rdmci boja proti nelegalnemu pristahovalectvu je potrebné ustanovit’ pravidla pre tranzit
cez medzinarodné priestory letisk. Preto by sa od Statnych prislusnikov tretich krajin, ktoré
sa nachadzajl na spolo€nom zozname, mali vyzadovat’ letiskové tranzitné viza a zaroven by
sa ¢lenskym $tatom mala odobrat’ moZnost’ vyZadovat’ tento typ viza od Statnych

prislusnikov ostatnych tretich krajin.

' U.v. ES L 230,22.9.2000, s. 19.
2 U.v. EU C 326, 22.12.2005.
3 U.v.EUC 53, 3.3.2005.
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(7

(8)

)

(10)

(11)

Ak sa v ¢lenskom State konaji olympijské alebo paralympijské hry, mal by platit’ osobitny

rezim na zjednodusenie vydavania viz ¢lenom olympijskej rodiny.

Bilateralne dohody uzavreté medzi Europskym spolocenstvom a tretimi krajinami, ktorych
cielom je zjednoduSenie spracuvani ziadosti o kratkodobé viza, sa m6zu odchyl'ovat’ od

ustanoveni tohto nariadenia.

Spdsob, akym je zariadené prijimanie ziadatel'ov, by mal sved¢it’ o reSpektovani 'udske;j
dostojnosti. Spracuvanie Ziadosti o viza by sa malo uskutoc¢iiovat’ profesionalnym a tGctivym

spdsobom a malo by byt’ primerané sledovanym ciel'om.

Clenské $taty by mali zabezpegit' primeranu kvalitu sluzieb ponukanych verejnosti
a postupovat’ v sulade s osvedéenymi administrativnymi postupmi. Na tento ucel by mali

vy¢lenit’ potrebny pocet kvalifikovanych pracovnikov a dostato¢né mnoZzstvo zdrojov.

Integracia biometrickych identifikacnych znakov je dolezitym krokom na ceste k pouZivaniu
novych prvkov, ktorymi sa vytvori hodnovernejsie prepojenie medzi drzitel'om viza a
pasom s cielom zabranit’ pouzivaniu nepravych totoznosti. Asponi prva Ziadost’ o udelenie
viza by preto mala byt podmienené osobnou pritomnost'ou Ziadatel'a ako zakladnou
poZiadavkou pre udelenie viza so zaznamenanim biometrickych identifika¢nych znakov vo
vizovom informac¢nom systéme (VIS); ziadatel'om by sa nemalo umoznit, aby svoju prva
ziadost’ predkladali prostrednictvom sprostredkovatel'skych subjektov, napr. cestovnych

kancelarii alebo agentar.
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(12)

(13)

(14)

(15)

Pre prijimanie Ziadosti o viza a odoberanie biometrickych tidajov by sa mali zaviest’ aj nové
moznosti organizacie konzularnych tiradov, ako napriklad spolo¢né pouZzivanie priestorov,
spolo¢né centra na predkladanie ziadosti a vyuzivanie externych poskytovatel'ov sluzieb. Pre
tieto moZnosti by sa mal vytvorit’ prislusny pravny ramec, v ktorom by sa zohl'adnili
predovsetkym otdzky ochrany udajov. Tieto formy konzularnej spoluprace a vyuzivanie
externych poskytovatel'ov sluzieb by sa mali ustanovit’ v prisnom sulade so v§eobecnymi
zasadami pre vydavanie viz a reSpektujic poziadavky na ochranu udajov ustanovené v
smernici Europskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktobra 1995 o ochrane fyzickych

0s0b pri spracovani osobnych idajov a vol'nom pohybe tychto tidajov.

Na prvé zaznamenanie biometrickych identifikacnych znakov by sa mal ziadatel’ dostavit’
osobne. S ciel'om ul'ah¢it’ postup pri kazdej nasledujucej ziadosti o viza by sa malo umoznit,
aby bolo v lehote 48 mesiacov mozné skopirovat’ biometrické tidaje z prvej ziadosti v sulade
s lehotou uchovavania tidajov stanovenou v nariadeni o VIS. Po uplynuti tejto lehoty by sa

biometrické identifika¢né znaky mali opdtovne odobrat’.

Statistické tdaje su vyznamné pre monitorovanie migracnych pohybov a moézu sluzit’ ako

ucinny riadiaci nastroj. Preto by sa mali pravidelne kompilovat’ v spolo¢nom formate.

Mal by sa ustanovit’ postup, ktory by Komisii umoznil upravit’ niektoré podrobné praktické
pravidla upravujice vydavanie kratkodobych viz. V takychto pripadoch by sa opatrenia
potrebné na vykonavanie tohto nariadenia mali prijat’ v silade s rozhodnutim Rady
1999/468/ES z 28. jina 1999, ktorym sa ustanovuju postupy pre vykon vykondvacich

, ’ , |
pravomoci prenesenych na Komisiu .

U.v.ES L 184, 17.9.1999, s. 23.
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(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

21)

S cielom zabezpecit harmonizované uplatiiovanie nariadenia v praxi by sa mali vypracovat
pokyny tykajuce sa praxe a postupov, ktoré maju diplomatické misie a konzularne urady

Clenskych statov dodrziavat’ pri spractvani ziadosti o viza.

Ked'Ze nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady o vizovom informa¢nom systéme a
vymene udajov o kratkodobych vizach medzi ¢lenskymi $tatmi (d’alej len ,,nariadenie o
VIS®) je zalozené na sucasnych pravnych predpisoch, malo by sa zmenit’ a doplnit’, aby sa v

fiom zohl'adnili zmeny pravnych prepisov, ktor¢ sa tykaju VIS.

Pokial ide o ciele navrhovanej upravy, je potrebné pripomenut’, Ze podl'a ¢lanku 62 ods. 1
a ods. 2 pism. b) Zmluvy o ES ma Spoloc¢enstvo pravo — a dokonca aj povinnost’ — prijat’
opatrenia, ktorymi sa ustanovia vizové predpisy pre planované pobyty s dizkou najviac tri
mesiace; v sulade so zdsadou proporcionality ustanovenou v ¢lanku 5 Zmluvy o ES toto

nariadenie neprekracuje ramec nevyhnutny na dosiahnutie tychto ciel'ov.

Toto nariadenie reSpektuje zakladné prava a dodrziava zasady zakotvené najma
v Eurépskom dohovore o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobdd a Charte zdkladnych

prav Eurdpskej Unie.

Odchylne od ¢lanku 299 zmluvy sa toto nariadenie vzt'ahuje len na eurdpske uzemia
Francuzska a Holandska, ked’ze zdmorské izemia nie st sucast’ou priestoru bez vnutornych

hranic.

Podmienky upravujlice vstup na uzemie ¢lenskych Statov alebo vydévanie viz nemajt vplyv

na predpisy, ktorymi sa v sii¢asnosti riadi uznavanie platnosti cestovnych dokladov;
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(22)

(23)

(24)

(25)

S vynimkou ¢lanku 46 (komitologia) a 47 (oznamenia ¢lenskych Statov) by sa toto
nariadenie malo zacat’ uplatiiovat’ Sest’ mesiacov po nadobudnuti jeho ti¢innosti, aby sa

organy Clenskych statov mohli pripravit’ na jeho vykonavanie.

V stlade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Déanska, ktory je pripojeny k Zmluve o
Eurdpskej tinii a Zmluve o zaloZzeni Eurdpskeho spolocenstva, sa Dansko nezti¢astituje na
prijati tohto nariadenia, nie je nim viazané, ani nepodlieha jeho uplatiiovaniu. Vzhl'adom na
to, Ze toto nariadenie rozvija schengenské acquis podl'a ustanoveni hlavy IV tretej Casti
Zmluvy o zaloZeni Eurdpskeho spolo¢enstva, Dansko by v sulade s ¢lankom 5 uvedeného
protokolu malo do Siestich mesiacov od prijatia tohto nariadenia rozhodnut’, ¢i ho bude

vykonavat’ vo svojom vnutroStatnom prave alebo nie.

Pokial ide o Island a Norsko, toto nariadenie predstavuje rozvoj ustanoveni schengenského
acquis v zmysle Dohody uzavretej medzi Radou Eurdpskej unie a Islandskou republikou a
Noérskym kralovstvom o pridruzeni tychto dvoch Statov pri vykondvani, uplatiovani a
rozvoji schengenského acquis', ktoré patria do oblasti uvedenej v &lanku 1 bod B
rozhodnutia Rady 1999/437/ES zo 17. maja 1999 o urcitych vykonavacich predpisoch k
tejto dohode”.

Je potrebné prijat’ opatrenia, ktorymi sa zastupcom Islandu a Norska umozni zapéjat’ sa do
prace vyborov, ktoré budii poméhat’ Komisii pri vykone jej vykonavacich pravomoci v
pripade tohto nariadenia. Takéto opatrenia sa predpokladaji vo vymene listov medzi
Spolo¢enstvom a Islandom a Norskom®, pripojenej k uvedenej dohode. Komisia predlozila

Rade navrh odporucania pre dojednanie tychto opatreni.

' U.v. ES L 176, 10.7.1999, s. 36.
2 U.v.ESL176,10.7.1999, s. 31.
3 U.v.ESL 176, 10.7.1999, s. 53.
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(26)

27)

(28)

(29)

Pokial’ ide o Svajéiarsko, toto nariadenie predstavuje rozvoj ustanoveni schengenského
acquis v zmysle Dohody podpisanej medzi Europskou tiniou, Eurépskym spolo¢enstvom

a Svajéiarskou konfederaciou o pridruzeni Svajéiarskej konfederacie k vykonavaniu,
uplatiiovaniu a vyvoju schengenského acquis', ktoré patria do oblasti uvedenej v &lanku 4
ods. 1 rozhodnutia Rady 2004/860/ES” o podpise uvedenej dohody v mene Eurdpskej tnie,
o podpise uvedenej dohody v mene Eurdpskeho spolocenstva a o predbeznom uplatiovani

niektorych jej ustanoveni’.

Toto nariadenie toto nariadenie predstavuje rozvoj ustanoveni schengenského acquis, na
ktorom sa Spojené kral'ovstvo nezucastiuje v stlade s rozhodnutim Rady 2000/365/ES z 29.
maja 2000, ktor¢ sa tyka poziadavky Spojeného kral'ovstva Velkej Britanie a Severného
frska zhGastiiovat’ sa na niektorych ustanoveniach schengenského acquis®. Spojené
kralovstvo sa preto nezucastiiuje na prijimani tohto nariadenia, nie je nim viazané, ani

nepodlieha jeho uplatiiovaniu.

Toto nariadenie toto nariadenie predstavuje rozvoj ustanoveni schengenského acquis, na
ktorom sa Irsko nezti¢astituje v sulade s rozhodnutim Rady 2002/192/ES z 28. februara 2002
o poziadavke Irska z¢astiovat’ sa na niektorych ustanoveniach schengenského acquis’.
frsko sa preto nezii¢astiiuje na prijimani tohto nariadenia, nie je nim viazané, ani nepodlieha

jeho uplatiiovaniu.

Ustanovenia tohto nariadenia su, okrem ¢lanku 22, zalozené na schengenskom acquis alebo

s nim inak suvisia v zmysle ¢lanku 3 ods. 2 Aktu o pristipeni z roku 2003.

PRIJALI TOTO NARIADENIE:

[ N S

Dokument Rady 13054/04 je k dispozicii na adrese http://register.consilium.eu.int.
U.v. EU L 370, 17.12.2004, s. 78.

U.v.EU L 368, 15.12.2004, s. 26 a U. v. EU L 370, 17.12.2004, s. 78.

U.v.ES L 131, 1.6.2000, s. 43.

U.v.ES L 64, 7.3.2002, s. 20.
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HLAVA I: V§eobecné ustanovenia

Clanok 1
Ciel’ a rozsah posobnosti
Toto nariadenie ustanovuje predpisy pre spractivanie ziadosti o viza pre planované pobyty na
izemi ¢&lenskych §tatov, ktorych dizka pocas Pubovolného Sestmesaéného obdobia

nepresahuje tri mesiace.

Tieto predpisy platia pre vSetkych Statnych prislusnikov tretich krajin, ktori podl'a nariadenia
Rady (ES) 539/2001% podlichaju vizovej povinnosti pri prekradovani vonkajsich hranic bez
toho, aby bolo dotknuté:

a) pravo na volny pohyb, ktoré pozivaju Statni prisluSnici tretich krajin, ktori s rodinnymi

prislusnikmi ob&anov Unie,’

b) rovnocenné pravo, ktoré poZzivaju Statni prislusnici tretich krajin, ktori na zdklade dohdd
uzatvorenych medzi Spolo¢enstvom a jeho ¢lenskymi Statmi na jednej strane a takymito
tretimi krajinami na strane druhej poZivaji pravo na vol'ny pohyb rovnocenné s pravom

ob&anov Unie a ich rodinnych prislugnikov’.

Toto nariadenie takisto vymedzuje zoznam® tretich krajin, ktorych $tatni prislusnici musia byt
drzitel'mi letiskovych tranzitnych viz, a ustanovuje predpisy pre spracuvanie ziadosti o viza

na Ucely tranzitu cez medzinarodny tranzitny priestor letisk clenskych Statov.

Delegacia SE: vyhrada preskimania.

U.v.ESLS8I,21.3.2001, s. 1.

KOM zdoraznila, ze pism. a) a b) odkazuju iba na existujuce prava tychto kategorii osob a
nevytvarajil nové prava. KOM je ochotnd v pripade potreby znenie vyjasnit’.

Delegacia FR nestihlasi so zavedenim jediného zoznamu tretich krajin, ktorych $tatni prislusnici
musia byt’ drzite'mi letiskovych tranzitnych viz, a preto navrhuje, aby dany odsek znel takto:
3. Toto nariadenie takisto vymedzuje zoznamy tretich krajin, ktorych Statni prislusnici

musia byt’ drzite'mi letiskovych tranzitnych viz, a ustanovuje predpisy pre spracivanie
ziadosti o viza na ucely tranzitu cez medzinarodny tranzitny priestor letisk ¢lenskych
Statov.*
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Clénok 2

Vymedzenie pojmov

Na ucely tohto nariadenia sa uplatiiuje vymedzenie tychto pojmov:

(1) ,Statny prislusnik tretej krajiny* je osoba, ktora nie je obéanom Unie v zmysle &lanku 17

ods. 1 zmluvy;

(2) ,,vizum* je povolenie udelené ¢lenskym Statom na:

a) vstup® na ucely planovaného pobytu v takomto &lenskom $tate alebo vo viacerych
&lenskych 3tatoch, ktorého celkova dizka nepresahuje tri mesiace’;

b) vstup na ucely tranzitu cez uzemie takéhoto ¢lenského $tatu alebo niekol’kych ¢lenskych
Statov; alebo

c) tranzit cez medzinarodné tranzitné priestory letisk clenského Statu.

(3) ,jednotné vizum* je vizum platné na celom Gzemi ¢lenskych Statov. Jednotnym vizom moéze

byt

a) .kratkodobé vizum* (vizum typu C), ktoré opraviiuje drzitel'a na pobyt, ktorého dizka
pocas l'ubovolného Sestmesatného obdobia odo dia prvého vstupu na Uzemie
&lenskych $tatov nepresahuje tri mesiace®;

alebo

Delegacia SE: vyhrada preskimania.

KOM v odpovedi na otazky delegacii AT a PT, ktoré si Zelali zahrntt’ fakt, ze samotna
skutocnost’, ze niekto je drzitelom viza, neznamené automatické pravo na vstup, pripomenula, ze
tato zasada je pravom, ktoré vyplyva z udeleného viza, a nemala by sa nachadzat’ vo vymedzeni
tohto pojmu. Na tuto zasadu sa vztahuje ¢lanok 24 navrhu vizového kodexu.

KOM v odpovedi na otazku delegacie AT, ktora si zelala doplnit’ odkaz na viacro¢né viza,
poznamenala, Ze vymedzenie tohto pojmu sa prebralo z nariadenia 539/2001. Delegacia HU si
zelala vlozit’ odkaz na viza na dva vstupy.

Delegacia HU sa nazdavala, Ze by sa v zneni mal nachadzat’ odkaz na pocet vstupov tak, ako vo
vymedzeni tranzitného viza. KOM tento navrh zvazi.
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b) tranzitné vizum“!(vizum typu B), ktoré raz, dvakrat alebo vo vynimoénych pripadoch
niekol’kokrat opraviiuje drzitel’a cestujiceho z jednej tretej krajiny do inej tretej krajiny
k tranzitu cez Gizemie &lenskych $tatov, pricom dizka Ziadneho ztychto tranzitov

nesmie presiahnut’ pat’ dni.

(4) ,vizum sobmedzenou uzemnou platnostou (vizum typu LTV B alebo LTV C) je

kratkodobé” vizum, ktoré opraviiuje drZitela len na pobyt na tzemi udelujiceho &lenského

$tatu alebo niekol’kych &lenskych $tatov alebo na tranzit cez tieto Gizemia®.

(5) letiskové tranzitné vizum* (vizum typu A) je vizum, ktoré sa vyzaduje od Statnych

prislusnikov niektorych tretich krajin na tranzit cez medzinarodné tranzitné priestory letisk
Clenskych Statov. Toto vizum predstavuje vynimku zo zasady volného tranzitu, ktoru

ustanovuje priloha 9 k Chicagskému dohovoru o medzinarodnom civilnom letectve.

(6) ,uznany cestovny doklad* je cestovny doklad vydany tretou krajinou, ktorej $tatni prisluSnici

pri prekracovani vonkajSich hranic podliehaju vizovej povinnosti podla nariadenia (ES)

&. 539/2001, a ktory &lenské $taty uznavaji na adely pripojenia viza®;

(7) ,vizova nalepka“ je jednotny format viz tak, ako ho vymedzuje nariadenie (ES)

¢. 1683/95, a fyzicka podoba viz vymedzena v odsekoch 3, 4 a 5.

Delegacia FR, ktori podporila delegacia AT, sa nazdava, ze rozdiel medzi vizom typu B a C je umelo
vytvoreny, a poznamenala, Ze tento rozdiel prispieva k zbytocnym komplikaciam v praxi. Delegacia FR
sa nazdava, ze od zavedenia pausalneho manipulacného poplatku neexistuje dévod pre pretrvavanie tohto
rozdielu. KOM je pristupné presved¢ivym argumentom za zrusenie viz typu B, ale vyjadrila prekvapenie
nad tym, Ze sa tato otazka nevzniesla skor vzhl'adom na problémy, ktoré uviedli tieto dve delegacie.
Delegacia SK navrhuje, aby dany odsek znel takto:

»(4) ,»Vizum s obmedzenou uzemnou platnostou (vizum typu LTV B alebo LTV C) je kratkodobé a
tranzitné vizum, ktoré opravinuje drzitel’a len na pobyt na tzemi udel’'ujiiceho ¢lenského Statu alebo
niekol’kych clenskych Statov alebo na tranzit tymito Gzemiami.*

KOM potvrdila, ze aj keby sa vizum s obmedzenou uzemnou platnostou (LTV) vydalo s tym, Ze cestovny
doklad zZiadatel'a neuznal jeden ¢lensky Stat, vydané LTV — hoci opravnuje drzitel'a cestovat’ do 14
¢lenskych statov — by nebolo jednotnym vizom v zmysle jeho vymedzenia v ¢lanku 2 ods. 3.

KOM uznava, ze vymedzenie tohto pojmu sa nevztahuje na cestovné doklady vydané napriklad
medzinarodnymi organizaciami, a zvazi lepsiu formulaciu. Delegicia HU navrhla, ze ak sa ma
vymedzenie tohto pojmu v zneni uchovat’, mal by sa ustanovit’ odkaz na rézne organizacie atd’.
vydavajuce cestovné doklady, ako aj na ,,drzitel'ov* tychto dokladov a nie na ,,Statnych prislusnikov*.
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(8) ,,0sobitny list na pripojenie viza“ je jednotny format formularov na pripojenie viza, ktoré
Clenské Staty udeluji drzitelom nimi neuznavanych cestovnych dokladov, ako je vymedzeny

v nariadeni (ES) &. 333/2002'%.

' Delegacia HU sa nazdéva, Ze vo vymedzeni tohto pojmu by sa malo odkazovat na pouzitie osobitného

listu aj v pripade, ze v cestovnom pase Ziadatel'a uz nie s voI'né strany na pripojenie viza. KOM
poznamenala, Ze tento prakticky aspekt je znamy, ale Ze vo vymedzeni pojmu sa musi pridrziavat’ nazvu
nariadenia.

Delegacia HU navrhuje doplnit’ vymedzenie tohto pojmu: ,,konzulat* je ,,diplomaticka misia alebo
konzularny urad opravneny vydavat’ jednotné viza* s cielom vyhnat sa pouzivaniu dlhej formulacie v
texte.
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HLAVA II: Prijimanie a spracuvanie Ziadosti o viza

Kapitola I

Organy, ktoré sa podiel’aji na spracuvani Ziadosti o viza

Clanok 3

Organy opravnené na spracivanie Ziadosti o viza

1. Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 37, st na spractivanie ziadosti o viza opravnené len

diplomatické misie alebo konzularne Grady' &lenskych §tatov.

1 I VIR V4 v , r I v ’ 7o~ . I
Delegacia BE si zela vlozit’ odkaz na Ustredné orgédny, pretoZe sa na spractivani tieZ podiel’aji a

su zodpovedné za predlzovanie viz na schengenskom tzemi. Delegacie NO, SE, NL, AT, DK a
LT podporili tento ndvrh, av§ak delegacia FR poznamenala, Ze predlZovanie viz osob, ktoré sa
uz nachddzaji na schengenskom uzemi, by sa malo odlisit” od udel'ovania vstupnych viz.
Delegacia EE si kladie otazku, ¢i ,,spracivanie® nie je prili§ vSeobecny pojem. Delegacia PL
varovala pred zamenenim pojmov ,,ustredné organy* a ,,prislusné organy*.

Delegacia FR pripomenula, ze francizske zdmorské departementy a tizemia nepatria do
schengenského Gizemia a Ze v tychto lokalitach s za udel'ovanie viz zodpovedné prefektury.
KOM suhlasila s tym, ze by sa malo vlozit’ ustanovenie, ktoré riesi tuto situdciu, ale uviedla, ze
takyto text by sa lepsie hodil do hlavy V ,,Zavere¢né ustanovenia®.

KOM trvala na tom, Ze diplomatické misie a konzuldrne trady su zodpovedné za spracuivanie
ziadosti o viza, a upozornila delegacie na ¢lanky, ktoré osobitne odkazuju na pripady, ked’ sa na
spracivani podiel’aju ustredné organy: ¢lanky 6, 8, 9 a 28. Do znenia by sa mohol vloZit’ krizovy
odkaz na tieto ustanovenia. Pokial’ ide 0 KOM, navrh nariadenia obsahuje iba jednu vynimku zo
zasady ustanovenej v ¢lanku 3 ods. 1, a to ¢lanok 37 (,,vyuzivanie externych sluzieb®).
Delegacie BE, DK, SE a NO sa nazdavaju, ze takyto krizovy odkaz sa nebude vzt'ahovat’ na
vSetky pripady. Delegécia IT nie je za takyto odkaz a nazdava sa, ze sii€asné znenie je vhodné,
ked’ze su to diplomatické misie a konzularne urady, kto spracuva ziadosti o viza, aj ked’ pri
spracivani konzultuji ustredné organy.

Delegacia FR sa nazdava, Ze by bolo uzito¢né jasne rozlisit’ rozne ¢asti vybavovania ziadosti o
viza: predlozenie, spracovanie, udelenie.

Delegacia AT poznamenala, Ze rakuske organy nemozu predlzovat’ viza v Raktsku. V pripade
takejto Ziadosti sa odznovu zacina plné preskiimanie Ziadosti o vizum. KOM odkazala na
existujuce schengenské acquis vo vztahu k predlzovaniu viz, ktoré sa vztahuje na vSetky clenské
Staty, ktoré toto acquis uplatiiuja, a pripomenula delegiciam, ze vizovy kddex bude v ¢lenskych
Statoch priamo uplatnitelny.

5588/08 mr/ZSO/zs 13
PRILOHA I DGHI1A LIMITE SK



Odchylne od odseku 1 m6zu organy zodpovedné za kontrolu 0sdb vo vynimoénych

pripadoch udelit’ kratkodobé a tranzitné viza na hraniciach. [...]".

Clanok 4

»Uzemna“ pésobnost’

Statni prisluSnici tretich krajin Ziadaji o vizum na diplomatickej misii alebo konzuldrnom

trade &lenského §tatu v krajine svojho * pobytu® .

Delegacie DK, PL, BE, SE, LT, NL a AT si kladli otdzku, ¢i je odkaz na ndmornikov
nevyhnutny. Predsednictvo navrhlo tento odkaz vypustit’. Tento ndvrh je pre KOM prijatel'ny.
Delegacia NL mdze prijat’ toto vypustenie, ale nesuhlasi s tym, aby sa udel'ovanie viz
namornikom na hraniciach povazovalo za vynimku: delegacia NL navrhla, aby sa niekde do
navrhu kodexu vlozil text o tom, ze ,,kratkodobé a tranzitné viza mozno namornikom udelovat’
na hraniciach.*

Delegacia CZ navrhla vloZit’ slovo ,,opravneného®, aby sa zabezpecilo, Ze Ziadat’ o viza m6Zu iba
osoby, ktoré sa v krajine zdrZiavaju opravnene.

Delegacia HU navrhla vlozit slova ,,alebo povodu* a tuto vetu:

,Konzulat v krajine povodu ziadatel'a musi konzultovat’ (elektronickou postou alebo faxom)
konzulat v krajine pobytu Ziadatel'a, ak takyto konzulat existuje.*

Delegacie SI a AT podporuju prvu cast’ tohto navrhu.

KOM poznamenala, Ze vyraz ,.krajina pobytu* sa zvolil zamerne, ked’ze méa na rozdiel od vyrazu
,krajina povodu* pravny aj prakticky vyznam.

Delegécia LT uviedla, Ze nie vSetky schengenské Staty maju zastipenia vo vSetkych tretich
krajinach a ziadatelia m6zu byt’ preto nuiteni ziadat’ o vizum v inej krajine ako krajine svojho
pobytu, pretoze diplomatickd misia alebo konzularny urad mdze pokryvat jurisdikciu viacerych
krajin, a znenie by malo zohladnit’ aj takéto situacie. KOM zvazi, ako tuto skuto¢nost’ vyjadrit’.
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2. Odchylne od odseku 1 mézu §tatni prisluSnici, ktori sa legélne zdrziavaji na uzemi inej
tretej krajiny ako krajiny svojho pobytu, vo vynimo¢nych pripadoch podat’ Ziadost’ v tejto
tretej krajine. Takito Ziadatelia musia svoj postup odévodnit’. Nesmie existovat’ Ziadna
pochybnost’ o ich umysle vratit’ sa® do krajiny pobytu.

V takomto pripade mozno® konzultovat’ diplomaticka misiu alebo konzularny urad

v krajine pobytu Ziadatel’a alebo Ustredné organy udel'ujuceho ¢lenského Statu.

Clanok 5

Clensky Stat zodpovedny za spracuvanie Ziadosti o viza

1. Diplomatickou misiou alebo konzularnym uradom zodpovednym za spractvanie ziadosti o

kratkodobé viza je:

a)  diplomaticka misia alebo konzuldrny tirad ¢lenského Statu, na ktorého tizemi sa
nachadza’ jediny alebo hlavny ciel’ navitevy®, alebo

b)  diplomatickd misia alebo konzuldrny trad ¢lenského Statu, ktorého vonkajSie hranice
ma ziadatel’ o vizum v tmysle prekrocit’, aby vstupil na izemie ¢lenskych Statov, ak

hlavny cielovy ¢lensky §tat nemozno urcit'.

Delegaciu IT zaujimalo, na ¢o sa odovodnenie vztahuje, a nazdavala sa, Ze je zbyto¢né, ked’ze
ziadatel’ musi mat’ vzdy padny dovod ziadat o viza.

Delegaciu NL zaujimalo, ¢i je vhodné odvolavat’ sa na ,,pochybnost’ o ... imysle vratit’ sa krajiny
pobytu®, ked’ze sa to nenachddza na zozname dévodov pre odmietnutie.

Delegacie BE a DE sa nazdavali, ze by tato poziadavka mala zostat’ povinnou. KOM
pripomenula, ze sucasné predpisy vyzaduju takito konzultaciu iba v pripade pochybnosti.
Delegacia IT sa nazdava, Ze tento odsek je zbyto¢ny, ked’Ze opisuje stiasnl prax. KOM
pripomenula, zZe navrh nariadenia ustanovuje prava a povinnosti Ziadatel'ov o viza a Ze tieto by
mali byt’ vyslovne uvedené.

Delegaciam AT a DE sa vymedzenie tohto pojmu zdalo nedostato¢né. KOM poznamenala, ze
znenie Spolo¢nych konzuldrnych pokynov (CCI) je iba praktickymi usmerneniami, ale ak si
clenské Staty zelaju doplnit’ niektoré prvky, KOM je pristupna navrhom.

Delegacia BE si Zela zachovat’ znenie Casti Il bodu 1.1 pism. a) a b) a zdoraznila, Ze takéto
upresnenie by sa malo vlozit’ do pravneho néstroja a nemalo by sa nachadzat’ v samostatnych
»pokynoch®. Takéto doplnenie by ,,pravne* objasnilo, misia ktorého ¢lenského §tatu je
zodpovedna za preskimanie danej ziadosti o vizum.

Ak Clensky §tat zodpovedny za spracovanie Ziadosti nemd konzulat v krajine pobytu Ziadatel’a,
ziadatel’ mdze poziadat’ o vizum na ktoromkol'vek konzulate dotknutého ¢lenského Statu.*
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Za spracovanie ziadosti o viacndsobné vizum je zodpovedny ¢lensky Stét, ktory je

zvy&ajnym' ciefom cesty. Takéto viza mozno udelit len v krajine pobytu Ziadatela’.

Diplomatickou misiou alebo konzularnym uradom zodpovednym za spractvanie ziadosti o

tranzitné viza je:

a) v pripade tranzitu cez Gzemie iba jedného ¢lenského Statu diplomaticka misia alebo
konzuldrny trad dotknutého ¢lenského Statu, alebo

b) v pripade tranzitu cez izemie niekol’kych ¢lenskych $tatov diplomatickd misia alebo
konzularny trad ¢lenského Statu, ktorého vonkajsie hranice mé Ziadatel’ o vizum v

umysle prekrocit’ pri tranzite ako prvé.

Diplomatickou misiou alebo konzularnym tradom zodpovednym za spracuvanie ziadosti o

letiskové tranzitné viza® je:

a) v pripade jedného leteckého tranzitu diplomatickd misia alebo konzuldrny urad
¢lenskych $tatov, na ktorych Gzemi sa tranzitné letisko nachadza, alebo

b) v pripade dvojndsobného alebo viacnasobného leteckého tranzitu diplomaticka misia
alebo konzularny urad ¢lenského $tatu, na ktorého Gzemi sa nachadza prvé letisko

tranzitu®.

Delegaciam IT a PT sa toto znenie zda problematické. Delegacia NL navrhla, aby sa zmenilo na
»hlavnym cielom®. KOM pripomenula, Ze na druhy odsek ¢lanku 5 sa nevztahuje sucasné acquis a
dévodom pre doplnenie odkazu na ,,zvycajny ciel cesty* je konkrétne vyjadrit’ hlavny ciel’ v pripade
ziadosti o viacnasobné vizum.

Delegacia NL si zela vypustit’ ,,len v krajine pobytu ziadatel'a®, ked’Ze osoby na sluzobnych cestach buda
Casto musiet’ ziadat’ o vizum mimo ich krajiny pobytu. KOM trvala na tom, Ze najvhodnej$ia na
preskumanie ziadosti bude vzdy diplomaticka misia v krajine pobytu ziadatel'a, a nazdava sa, Ze osoby na
sluzobnych cestach si buda planovat’ cesty vopred. Ak vSak vyvstane potreba ziadat’ o viza v inej krajine
ako v krajine pobytu, uplatni sa ¢lanok 4 ods. 2.

Delegacie SI a HU: vyhrada preskiimania. Delegacie BE a DE si zelaju zachovat’ znenie. Delegacia DE
doplnila, Ze vo vztahu k viacnasobnym vizam na pracovné Gcely je potrebné zabezpecit’ pruznost’.
Delegacia FR navrhla doplnit’ toto: ,,ak neplatia osobitné okolnosti.*

Pozri: pripomienka delegacie FR, strana 2.

Delegéacie BE a FR uviedli priklady toho, ako toto znenie méze spdsobit’ problémy vo vyklade, a zelaju si
ho zjednodusit. KOM tieto praktické aspekty zvazi, ale odkazala delegacie na vymedzenie pojmu
,vnutorna leteckd linka* v Kddexe schengenskych hranic (¢lanok 2 ods. 3).
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Clanok 6

Pravomoc vo vzt'ahu k udelovaniu viz Statnym prislu$nikom tretich krajin, ktori sa legalne

zdrziavaju na uzemi ¢lenského Statu

Statni prislusnici tretich krajin, ktori sa legalne zdrziavaju na uzemi Clenského Statu bez povolenia

na pobyt vydaného tymto ¢lenskym Statom, ktoré by im umoziiovalo cestovat’ bez viza podl'a

¢lanku 5 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 34 ods. 1 pism. a) Koédexu schengenskych hranic, a ktori maju

opodstatnené dovody na cestu do in¢ho clenského $tatu, ziadaju o vizum na diplomatickej misii

alebo konzularnom urade ciel'ového ¢lenského Statu.

2.

Clénok 7

Dohody o zastupovani

Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 5, diplomaticka misia alebo konzuldrny trad ¢lenského
Statu moze suhlasit’ so zastupovanim iného ¢lenského $tatu pri spracuvani Ziadosti

o kratkodobé, tranzitné alebo letiskové tranzitné viza. Dohoda obsahuje ustanovenia o
trvani takého zastupovania, ak je len doCasné, o postupe v stvislosti s jeho ukon¢enim, ako
aj ustanovenia o0 moznom poskytnuti priestorov, pracovnikov a platieb zo strany

zastupovaného c¢lenského Statu.

V takychto bilateralnych dohodéach sa moze ustanovit, Ze zastupujuci $tat odovzda ziadosti
o0 viza od urcitych kategorii Statnych prislusnikov tretich krajin organom zastupovaného

Statu na Ucely predbeznej konzultacie, ako to ustanovuje ¢lanok 9 ods. 3.

Clensky §tat moze tiez zastupovat jeden alebo viacero ¢lenskych Statov vyhradne na ucely
prijimania Ziadosti a zaznamendavania biometrickych identifika¢nych znakov. Pri prijimani
a postupovani spisov a udajov zastupovanému konzuldrnemu tradu sa dodrziavaju

prislusné predpisy o ochrane a bezpe&nosti udajov.]'

1

Tento odsek sa neskimal, ked’Ze je sucast’ou samostatného navrhu, ktorym sa menia a dopliaju

Spolo¢né konzularne pokyny (CCI) a ktory sa v sti€asnosti skima.
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3. Zastupovany ¢lensky Stat informuje Komisiu o novych dohodach o zastupovani alebo o
ukongeni takychto dohdd najneskér tri mesiace' pred nadobudnutim ich platnosti alebo ich

ukonéenim.

4. Zastupujuci &lensky §tat sucasne” informuje diplomatické misie a konzularne urady
ostatnych ¢lenskych Statov a delegaciu Eurdpskej komisie v prislusnej krajine o uzatvreti

dohdd o zastupovani a 0 nadobudnuti ich platnosti’.

5. [...|Diplomaticka misia alebo konzularny urad zastupujuceho ¢lenského §tatu [...]*
dodrziava [...]vSetky zasady spracuvania ziadosti o kratkodobé, tranzitné a letiskové
tranzitné viza’ ustanovené v tomto nariadeni; uplatiiuju sa lehoty na udelenie viz stanovené

v ¢lanku 20 ods. 1.

! Delegacii PT sa zd4 toto ustanovenie problematické, ked'ze takéto zastipenie moZe byt potrebné

v nudzovych situaciach. Delegéacie FR, AT, IT, BE, DK a NL si zelali vypustit odkaz na 3
mesiace. KOM zdoéraznila, Ze je dolezité, aby sa zvysila transparentnost’ vizovej politiky a aby
ziadatelia vedeli, kde maji o vizum poziadat’ (trojmesacné obdobie zodpoveda lehote stanovene;
na podanie Ziadosti o vizum (pozri ¢lanok 10 ods. 1) a okrem toho sktsenosti ukézali, Ze ¢lenské
Staty casto oznamuju dohody o zastipeni niekol'’ko mesiacov po ich nadobudnuti platnosti. Pokial
ide o oznamenie ,,docasného zastipenia®“, KOM nebude proti preformulovaniu znenia, ale kladie
si otazku, €1 je to nevyhnutné, ked’ze sa javi, Ze takéto zastiipenie ad hoc je vel'mi zriedkave.
Délezité Sportové udalosti sa planuju dlho vopred a preto by sa do¢asné zastipenia spojené s
takymito udalostami mohli oznamovat v sulade s lehotou navrhnutou v zneni.

KOM poznamenala, Ze pre povinnost’ zastupujiceho ¢lenského Statu lokalne informovat’ ostatné
diplomatické misie sa zvolila vagnejsia formulacia.

3 Predsednictvo navrhlo vloZit": ,»a 0 ich ukonceni®, aby bolo toto ustanovenie v sulade s
ustanovenim v odseku 3. KOM tento navrh schval'uje.

Delegacii BE sa tato veta zda zbyto¢nd, a navrhla ju vypustit’. Tento navrh je pre KOM
prijatelny.

KOM v odpovedi na otazku delegacie HU poznamenala, Ze sa kvoli osobitnej povahe tohto typu
viz nezda vhodné, aby sa udelovali v zastipeni.

wn
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6. Ak diplomatick4 misia alebo konzularny urad zastupujticeho ¢lenského Statu predpoklada
zamietnutie Ziadosti, [predlozi] cely spis [Gstrednym organom]' zastupovaného §tatu, aby o

ziadosti prijali kone¢né rozhodnutie v lehote stanovenej v ¢lanku 20 ods. 1.

7. Ak diplomaticka misia alebo konzularny urad zastupujiceho ¢clenského Statu rozhodnu
o spolupraci s komerénymi sprostredkovatel'mi alebo o vyuziti externych sluzieb pre ¢ast’
procesu vybavovania viz’, takéto postupy sa budu vztahovat’ aj na Ziadosti vybavované
prostrednictvom zastipenia. Ustredné organy zastupovaného ¢lenského $tatu o tom budu

nalezite vopred informované’.

! Niektoré delegacie (NL, AT, PT) vyjadrili obavu z dosledkov tohto ustanovenia. Delegécia FI

navrhla nahradit’ text v zatvorkéch takto: ,,zasle ... najblizSiemu vel'vyslanectvu v regione®.

Tak by si povinnost’ odovodnit’ zamietnutia (pozri ¢lanok 23) plnil zastupeny Clensky Stat, Co by
ul’ah¢ilo mozny odvolaci postup. Delegacie SE a SI tento navrh podporili. Delegacii BE sa tento
navrh pozdava, ale trva na vyhrade preskiimania. Delegéacia EE podporila finsky navrh, ale
poznamenala, zZe by sa malo jednat’ iba 0 moZnost’, ked’Ze by bolo neddvalo zmysel postupit’ cely
spis, ked’ budu vSetky informéacie uloZené vo VIS.

Delegacie DK a LT uprednostiiuju povodny navrh.
Delegacia IT si kladla otazku, preco je to potrebné, ked’ze zastupujuci Clensky Stat by mal na
seba prevziat’ vSetky rozhodnutia v stvislosti so Ziadostami.
Delegécia FR pripomenula, Ze problém so ,,zamietnutim v zastipeni* nastava v pripade nezhody,
ked’Ze sa odvolanie riadi vnutroStatnymi predpismi atd’. Od zavedenia manipulacného poplatku,
ktory sa plati pri podani ziadosti, v§ak vznikli d’alSie problémy. Delegacia FR mdze suhlasit’ s
tym, aby sa Gstrednym orgdnom postupovali neprili§ objemné spisy, a s cielom zachovat’ ¢o
najviac rieSeni navrhla, aby bol tento postup moznostou.
KOM trvala na tom, Ze pri negativnych rozhodnutiach o Ziadostiach o viza ide o pravny problém
a nie o problém spojeny s doverou, a odvolala sa na priklady neuspokojivych situacii v praxi,
kedy Ziadatelia nedostali formalne zamietnutie, ale poradili im, aby sa obratili na najbliZSiu misiu
zastupeného ¢lenského Statu, ktorad sa moze nachadzat’ d'aleko. KOM preto trvala na zneni a
uznala, ze VIS ulah¢i presun spisov. Upozornila delegécie na ¢lanok 19 ods. 1, ktory zavadza
pojem ,,nepripustnosti‘ ziadosti, pricom poznamenala, Ze to mdze predstavovat’ prvok, ktory
obmedzi $kalu problémov spojenych so zastipenim.
Delegaciu NL zaujimalo, aky je rozdiel medzi spolupracou s komerénymi sprostredkovatel'mi a
vyuZitim externych sluzieb.
> KOM informovala delegacie o tom, Ze tento odsek sa vlozil na zaklade praktickych skusenosti z
Nové¢ho Dilli (,,TM 2004), ale navrhla, aby sa tento odsek preskumal po ukonceni prac na
samostatnom navrhu, ktorym sa menia a dopiiaju Spolo¢né konzularne pokyny (CCI).
Delegécia IT nemdze prijat’ to, aby mal zastipeny ¢lensky Stat slovo v spdsobe, akym si
zastupujuci ¢lensky Stat organizuje svoj konzularny urad, a pripomenula, Ze systém zastupenia
vychadza z prace na dobrovol'nom zaklade. Delegacia AT tento nazor podporila.

2
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Clanok 8

Predchadzajice konzultovanie vlastnych ustrednych organov ¢lenskych Statov
1. Clensky §tat moze ziadat, aby jeho diplomatické misie alebo konzularne tGirady

konzultovali' jeho ustredné organy pred udelenim viz §tatnym prislunikom niektorych

tretich krajin alebo urcitym kategoriam ich Statnych prislusnikov.

Zoznam tretich krajin, pre ktoré sa také konzultacie vyzadujt, sa uvadza v prilohe I.

2. Tieto konzultacie sa uskuto&iuju bez toho, aby boli dotknuté lehoty” na preskimanie

7iadosti o viza stanovené v &lanku 20 ods. 1°.

3. Ak Clensky $tat zastupuje iny ¢lensky Stat podl'a ¢lanku 7 ods. 1, jeho ustredné organy

uskutocniuji konzultacie ustanovené v odseku 1.

Delegacia PL navrhla, Ze takéto konzultacie by nemali byt’ povinné pre organy kontroly hranic
pri udel'ovani viz. KOM navrhla, aby sa tato otdzka podl'a potreby vzniesla vo vzt'ahu k ¢lanku
32.

Delegacia IT sa nazdava, zZe tato formulacie je prili§ vagna, a navrhla toto znenie: ,,v rdmci lehot
stanovenych v ...%

Delegacie HU a DE sa nazdavaju, ze to neposkytuje dostatok ¢asu na uskuto¢nenie potrebnych
kontrol. KOM sa odvolala na dovodovu spravu (dokument 11752/1/06, strany 8 — 9).
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Clénok 9'
Predchadzajice konzultovanie a informovanie ustrednych organov inych ¢lenskych Statov
1. Clensky §tat moze vyzadovat, aby ustredné organy inych &lenskych $tatov
konzultovali jeho Ustredné organy pred udelenim viz $tatnym prislusnikom niektorych

tretich krajin alebo urcitym kategdriam ich Statnych prislusnikov.

Zoznam tretich krajin, pre ktoré sa také konzultacie vyzaduju, sa uvadza v prilohe II°.

! Alternativne znenie, ktoré predlozila delegacia HU po zasadnuti, ktoré sa konalo 14. — 15. 11.
2006:

Delegacia HU navrhuje, aby sa ,,zjednoduSena“ konzultacia navrhnuta v odseku 3 stala beznou
praxou, a navrhuje takto preformulovat’ prvé tri odseky ¢lanku 9 zmenenim ich poradia:

., 1. Clensky stat méze vyZadovat, aby jeho tistredné organy boli informované o vizach, ktoré
diplomatické misie alebo konzularne urady inych clenskych Statov udelili statnym prislusnikom

niektorych tretich krajin alebo urcitym kategoriam ich Statnych prislusnikov.

Zoznam tretich krajin, pre ktoré sa takéto informovanie vyZaduje, je uvedeny v prilohe I1.

2. Clensky Stat mé%e naviac vyzadovat, aby iistredné organy inych clenskych statov
konzultovali jeho ustredné organy pred udelenim viz Statnym prislusnikom niektorych tretich krajin
alebo urcitym kategoriam ich Statnych prislusnikov.

Tretie krajiny, pre ktoré sa také konzultdcie vyZaduju, su v prilohe Il oznacené znakom (*).

3. Konzultované ustredné organy poskytnu odpoved’ do troch pracovnych dni od dorucenia Ziadosti.
Ak konzultované organy neposkytnu odpoved' v uvedenej lehote, ustredné organy, ktoré

o konzultdaciu pozZiadali, to povazuju za suhlas s udelenim viza ich diplomatickou misiou alebo
konzularnym uradom “

> KOM pripomenula, Ze v stasnosti tieto zoznamy nie st pristupné verejnosti, ale navrhla, aby sa
v zdujme transparentnosti uverejnili. Vd’aka takémuto zverejneniu budu moZno ¢lenské Staty
opatrnejie pri dopiiiani tretich krajin, pre ktoré sa konzultacie vyzaduju.

Delegéacie FR, NL a IT nesthlasia so zverejnenim tychto informécii kvoli moznym negativnym
politickym nasledkom. KOM poznamenala, Ze kone¢nym kompromisom moéze byt utajenie
informaécie, kto podal ziadost’ o predbezné konzultovanie, ale zverejnenie zoznamu tretich krajin,
ktoré su predmetom takéhoto konzultovania. Toto ustanovenie by sa vSak malo preskimat’ aj na
zéklade zavedenia povinného odovodnenia zamietnutia.
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2. Konzultované ustredné organy poskytnu odpoved’ do troch' pracovnych dni? od dorugenia
ziadosti. Ak konzultované organy neposkytnu odpoved’ v uvedenej lehote, ustredné organy,
ktoré o konzultaciu poziadali, to povazuju za suhlas s udelenim viza ich diplomatickou

misiou alebo konzuldrnym tradom. *

3. Clensky $tat moZe vyzadovat, aby jeho Gstredné organy boli informované iba o vizach,
ktoré diplomatické misie alebo konzularne trady inych ¢lenskych Statov udelili Statnym
prislusnikom niektorych tretich krajin alebo ur¢itym kategoridm ich Statnych prisluSnikov.

Tretie taty, pre ktoré sa takéto informovanie vyzaduje, s v prilohe II* oznagené (*).

4. Predchéadzajuce konzultovanie alebo informovanie sa uskuto¢iiuje v sulade s ¢lankom 14

ods. 2 nariadenia o vizovom informa&nom systéme (VIS) &. ... °.

Delegaciam BE a IT sa tato lehota zd4 prili§ kratka, d’alSie delegéacie navrhli rozne lehoty:

5 pracovnych dni (NL), 7 pracovnych dni (SK, PL). Delegacia FR zaujimalo, pre¢o nemozno
zachovat sucasné lehoty.

KOM pripomenula, ze sucasny systém dobre nefunguje a uz niekol’ko krat sa uviedlo, ze
konzultovany ¢lensky $tat poskytol odpoved’ iba vo vel'mi malom pocte pripadov. Okrem toho
predoslé pokusy zmenit’ systém ukazali, Ze Clenské Staty si v mnohych pripadoch Zelali byt iba
informované, a preto sa zaviedol rozdiel medzi ,,konzultovanim* a ,,informovanim®. Predsednictvo
pripomenulo, Ze prediZené lehoty na udelenie viz niekedy spdsobuju politické problémy.

Niekol’ko delegécii zaujimalo, ¢o predstavujii 3 pracovné dni.

Pravny servis Rady odkazal na existujuce pravne predpisy Spolocenstva o lehotach, ktorych dvoma
zakladnymi prvkami je, Ze den, ktory ddva podnet na zacatie lehoty, sa nerata, a Ze lehota nikdy
nezacina diilom pracovného pokoja, ale sa presuva na prvy nasledujici pracovny deni. (Pozri
nariadenie Rady (EHS, EURATOM) ¢. 1182/71 z 3. juna 1971, ktorym sa stanovuju pravidla pre
lehoty, datumy a terminy, U. v. ES L 038, 15.2.1980, s. 35).

3 Delegacia DK: vyhrada preskiimania.

Delegacie IT a ES toto ustanovenie podporili.

KOM informovala delegacie o tom, Ze zadkladnou myslienkou je uskutocnovat’ konzultacie
prostrednictvom VIS a v pripade, Ze by sa navrh nariadenia prijal pred sprevadzkovanim VIS,
mozno bude potrebné zaviest’ prechodné obdobie.
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5. Ak Clensky $tat zastupuje iny ¢lensky Stat podl'a €lanku 7 ods. 1, Gstredné organy
zastupujuiceho Clenského Statu uskutociiuji konzultacie v stlade odsekom 1 a/alebo

informuju v sulade s odsekom 3'.

! Delegacia PL navrhla, Ze toto ustanovenie by bolo pruznejsie, keby sa doplnili slova: ,,ak sa

zastupujuci a zastiipeny Clensky $tat nedohodnt inak.“ KOM tento navrh zvazi.
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Kapitola I1
Ziadost’

Clanok 10
Praktické aspekty predkladania Ziadosti

1. Ziadost' sa predklada najskor tri mesiace pred zagiatkom planovanej navitevy.' >

2. Od ziadatel'ov’ mozno pozadovat’, aby si na predloZenie Ziadosti vybavili stretnutie.
Stretnutie si mozno dohodnut’ priamo s diplomatickou misiou alebo konzularnym tradom,

pripadne prostrednictvom sprostredkovatela. Stretnutie sa uskutoéni* do dvoch tyzdiiov’.

Delegacia AT sa nazdéava, Ze toto znenie odseku 1 by bolo vhodnejsie: ,,Viza sa udel'nji najskor
tri mesiace pred zaciatkom planovanej navstevy.*

Delegécia FR navrhla doplnit’: ,,alebo pred skoncenim platnosti viacnadsobného viza s dlhou
platnost'ou.* .

Delegacia NL si zel4 nahradit’ tento vyraz spojenim ,,cudzinci, ktori podliehaji vizove;j
povinnosti®, ale KOM sa nazdéava, Ze vymedzenie pojmu v ¢lanku 2 ods. 1 postacuje.

4 Delegacia HU si zela nahradit’ vyraz ,,sa uskuto¢ni‘ vyrazom ,,by sa malo uskutocnit™.

> Niekol’ko delegacii (AT, IT, BE, ES, LT, BG, PL) sa nazdava, Ze tato lehota je prilis kratka,
najmi v Spicke. Delegacia AT dodala, ze tento druh ustanovenia patri do pokynov pre
uplatiovanie kddexu. V reakcii na vSeobecné pripomienky o obsahu kddexu a praktickych
pokynov (pozri ivod) KOM zdéraznila, e dizku lehoty mozno preskumat’, ale pevnt lehotu
nemozno povazovat’ iba za prakticky detail. KOM delegaciam pripomenula, ze ¢lenské Staty su
povinné zaviest’ slusné postupy a spravodlivé zaobchadzanie so ZiadateI'mi.

Delegacia BE sa nazdava, Ze v pripade zavedenia pevnej lehoty by sa mali stanovit’ nasledky jej
nedodrzania. Delegacia BE navrhuje toto znenie:,, v rozumnej lehote®, potom mozno lehotu
stanovit’ v pokynoch.

Delegacie FR a IT tento navrh podporili vzhI'adom na obrovsku rozdielnost’ situécii/tretich
krajin/okolnosti, za ktorych sa viza udel’'uju, z coho vyplyva, Ze pevni lehotu by nikdy nebolo
mozné uplatiovat’ vSade.

N}

w
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3.1 V riadne odévodnenych alebo naliehavych pripadoch sa Ziadatelom umozni predlozit’

ziadost’ bez predchadzajuceho stretnutia alebo sa stretnutie uskutoéni bezodkladne?.

4. Ak informdcie poskytnuté v Ziadosti nie st uplné, Ziadatel'ovi sa ozndmia dodatocné
doklady, ktoré ma predlozit”. Ziadatel sa vyzve, aby urychlene® poskytol dodatoné
informacie/doklady a zaroven sa mu oznami, ze ak pozadované informacie nepredlozi do
jedného’ kalendédrneho mesiaca od tohto vyzvania, jeho Ziadost’ bude vyhlasena za

’ )
nepripustnu.

Delegécia LU sa nazdéava, ze by sa toto ustanovenie malo presunut’ do buducich pokynov.
KOM vysvetlila spojenie medzi odsekmi 2 a 3 a poznamenala, Ze jeho u¢elom je umoznit’
¢lenskym Statom spolupracovat pri prijimani Ziadosti s poskytovate'mi externych sluzieb a
zéaroven zachovat’ pre ziadatel'ov moznost’ podat’ ziadost’ priamo na konzulate.

Delegacii EE sa znenie odsekov 2 a 3 zda prili§ nepresné. KOM pripomenula, Ze, ako uviedli
viacer¢ delegécii, ide o sticasnu prax a Komisia iba pretransformovala tato prax do vSeobecného
pravidla.

Delegacie FR a NL si kladli otazku, ¢o z tohto vyrazu vyplyva.

KOM zvézi navrh delegacii HU a LV vypracovat’ jednotny formulér na vyZziadanie dodato¢nych
dokladov.

Delegacie DK a LV si kladli otazku, ¢o vyplyva z tohto vyrazu.

Delegacie SE, IT a LV sa nazdavaju, ze 2-tyzdiiova lehota by bola vhodnejsia, aby konzulaty
nemuseli uchovavat’ vel'ké mnozZstvo netplnych spisov, ale delegaciam BE a LU sa 1-mesacna
lehota zd4 vhodna. KOM trva na tom, Ze je potrebna jednotna lehota.

Delegacia NL sa nazdava, ze by sa malo rozliSovat’ medzi nevyhnutnymi dokladmi (napr. pas) a
dodato¢nymi dokladmi, a vzniesla k tomuto odseku vyhradu preskimania. KOM je ochotna
zvazit myslienku takéhoto rozliSenia vo vzt'ahu k ¢lanku 12.

Delegacia NO vzniesla vyhradu, pretoze podl'a ndrskeho vnutrostatneho prava vsetky
rozhodnutia o Ziadostiach o viza vratane rozhodnuti o ich nepripustnosti (¢lanok 19 ods. 1) je
potrebné odoévodnit’ a mozno sa proti nim odvolat’.
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Clanok 117"

Odoberanie biometrickych udajov

1. Clenské Staty odoberajii biometrické identifikaéné znaky ziadatela pozostavajuce
z fotografie tvare a desiatich odtlackov prstov v sulade so zarukami ustanovenymi Vv
Europskom dohovore o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobod a v Dohovore OSN

o pravach diet’at’a.

Prvli ziadost’ o vizum je kazdy Ziadatel’ povinny predlozit’ osobne. Pri tejto prileZitosti sa

odobert tieto biometrické identifika¢né znaky:
a) fotografia, skenovana alebo urobena v ¢ase predlozenia ziadosti a
b)  desat plochych odtlackov prstov, ktoré sa digitalne zaznamenaju.

2. V pripade d’al$ich ziadosti sa biometrické udaje skopiruji z prvej Ziadosti za predpokladu,
ze posledny zdznam nie je star$i ako 48 mesiacov. Kazda dalSia Ziadost' podand po

uplynuti tejto lehoty sa povazuje za ,,prvl ziadost™.

* Tento ¢lanok sa neskiimal, pretoZe tvori saast’ navrhu nariadenia, ktorym sa menia a dopliiajt
Spolo¢né konzularne pokyny (13610/2/06).

Delegacia FR si kladla otazku, ¢i je postupnost’ krokov v €lanku 10 logicka: Odseky 1 —3 sa
tykaju ,,pristupu k okienku* a odsek 4 sa tyka ,,uréitych aspektov preskimania“. Delegacia FR
navrhla, aby sa v pripade, Ze sa zavedie pojem ,,uplny spis®, vypracoval vycerpavajici zoznam
sprievodnych dokladov s cielom jasne vymedzit ,,podmienky pripustnosti®. Delegacia HU ma
rovnaky nazor. KOM navrhla, aby sa 0 moznom presunuti ¢lanku 10 ods. 4 do iného ¢lanku
rokovalo pri preskimani ¢lankov 12 a 19. KOM upozornila delegacie na skutocnost’, ze v ¢lanku
12 sa uvadzaju kritéria pripustnosti (potrebna dokumentécia), ktoré sa potom po jednom uvadzaji
v ¢lankoch 13 — 15. KOM vsak navrhy delegacie FR zvazi.

Delegacii AT sa vyraz ,,vyhlasend za nepripustni® nezdal dostatocne presny. V sucasnosti sa
vizum udeli alebo sa Ziadost’ zamietne z vecnych alebo formalnych dovodov.

Delegacia CZ suhlasi s delegaciami FR a AT.
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3. Technické poziadavky pokial ide o fotografie a odtlacky prstov sa vsulade s
medzindrodnymi normami tak, ako su stanovené v 6. vydani dokumentu 9303 cast’ 1 (pasy)

ICAO".

4. Odoberanie biometrickych identifikaénych znakov uskuto¢nuju kvalifikovani a riadne
opravneni pracovnici diplomatickej misie alebo konzuldrneho uradu alebo, pod ich

dohl'adom, zamestnanci externého poskytovatela sluzieb uvedeného v bode 37 pism. c).

Udaje do vizového informaéného systému (VIS) v sulade s ¢lankom 4 ods. 1, ¢lankom 5 a
clankom 6 ods. 5 a 6 nariadenia o VIS vkladaji iba riadne oprdvneni pracovnici

konzuldrneho uradu.
5. Od povinnosti odovzdavat odtlacky prstov su oslobodené:
a)  deti mladsie ako 6 rokov,

b)  osoby, od ktorych je fyzicky nemozné odobrat’ odtlacky prstov. Ak je vSak mozné

odobrat’ odtlacky menej ako desiatich prstov, odoberie sa prislusny pocet odtlackov.

Clenské $taty mozu ustanovit' vynimky z poziadavky odoberat’ biometrické identifikaéné
znaky pre drzitelov diplomatickych pasov, sluzobnych/uradnych pasov alebo Specialnych

pasov.
V uvedenych pripadoch sa vo VIS uvedie poznamka ,,neuplatituje sa“.

6. Clenské  $taty  vybavia  konzularne turady  potrebnym  zariadenim  pre
odoberanie/uchovavanie biometrickych identifikacnych znakov alebo si zvolia niektort
z foriem spoluprace podl'a ¢lanku 37 bez toho, aby boli dotknuté moznosti zastupovania

podrla ¢lanku 7.

Technické poziadavky st rovnaké ako v pripade pasov, ktoré ¢lenské Staty vydavaja svojim
obcanom v sulade s nariadenim (ES) ¢. 2252/2004.
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Clanok 12

PredloZenie Ziadosti o vizum'

Ziadatel pri predkladani Ziadosti o vizum:

f)  vyplni formular ziadosti uvedeny v ¢lanku 13,

g)  predlozi platny cestovny doklad, ktorého platnost’ sa skon&i’ najskor tri mesiace po
planovanom vycestovani z Gizemia &lenskych $tatov a ktory obsahuje jednu” alebo
viac volnych stran na pripojenie viza®,

h)  predlozi sprievodné doklady v sulade s &lankom 14 a prilohou IV, ktoré potvrdzuji

nicel a dizku pobytu,

' Delegacia DE uviedla, e by sa v nariadeni mala jasne uviest' vieobecna zasada o potrebe

o

osobného stretnutia s kazdym Z1adatel'om (ako aj mozné vynimky).

Nazdava sa tiez, Ze je potrebné zmenit’ Struktiru ¢lankov 12, 14, 15, 18 a 23, aby sa jasne oddelili
a) vecné poziadavky, b) procedurélne poziadavky a c) zdkonné pravo na odvolanie. Delegacie
EE, NL, FR a AT podporili pripomienky delegécie DE a delegacia FR dodala, Ze by zakladnymi
podmienkami pripustnosti malo byt predloZenie vyplneného formuldru ziadosti a platného
cestovného dokladu a zaplatenie administrativneho poplatku. Druhou €astou sprievodnych
dokladov by sa potom malo preukéazat’ splnenie vstupnych podmienok uvedené v SBC:
prostriedky na Zivobytie, vhodné cestovné zdravotné poistenie, prostriedky na repatriaciu,
socidlno-ekonomicka situacia v krajine bydliska.

KOM upozornila delegacie na ¢lanok 11 (vlozi sa po dosiahnuti dohody o zmene a doplneni
Spolo¢nych konzularnych pokynov), ktory je kI'icom k otazke osobnej pritomnosti (pri prve;j
ziadosti).

Delegacii FR sa zda zvlastne, Ze tento odsek vymenuva rad poZiadaviek a sprievodnych
dokladov, a neoddvodiuje ich. KOM zvazi znenie tohto odseku, ale v zasade tieto prvky
predstavuju ,,podmienky pripustnosti®.

3 Delegacia DK navrhla vlozit' vyraz ,,v zasade®, ked’ze sa mozu uplatiiovat’ iné lehoty. KOM

W

[=)}

pripomenula, ze 3-mesacné obdobie platnosti sa uplatiiuje v sucasnych pravnych predpisoch, ale
ak clenské Staty v praxi pozaduju dlhSie obdobie, moze sa na to prihliadnut’.

FR sa nazdava, ze musia byt vol'né aspon 2 strany, aby bolo mozné umiestnit’ nalepku a peciatku
(peciatku na hraniciach).

Delegacia LT dava prednost’ sucasnej verzii tohto ustanovenia v Spolo¢nych konzuldrnych
pokynoch, pretoze sa jej zda toto znenie prilis restriktivne.

KOM zdoéraznila, ze tato Struktira je zhodna zo Struktarou v SBC.
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1) poskytne doklad o dostatocnych prostriedkoch na zivobytie v stilade s ¢lankom 5
ods. 3 Kodexu schengenskych hranic',
j)  umoZzni odobratie svojich biometrickych udajov v stlade s ¢lankom 11 ods. 2,

k) zaplati manipulac¢ny poplatok podl'a ¢lanku 16.

2. Ziadatel’ podl'a potreby predloZi potvrdenie o primeranom cestovnom zdravotnom poisteni
podra &lanku 15% Diplomatické misie a konzularne urady ¢lenskych §tatov sa mozu
v ramci ustanoveni o miestnej konzularnej spolupraci dohodnut’, Ze toto potvrdenie sa bude

predkladat’ len v pripade udelenia viza®.

' Delegacia NL sa nazdava, Ze by sa odkaz na SBC mal vypustit,, pretoZe situicia na hraniciach sa

odlisuje od situdcie, kedy osoba ziada o vizum na konzuldrnom urade. Delegécia DK tento navrh
podporila a dodala, ze by sa povinnost’ dokazovat’ dostato¢né prostriedky na zivobytie nemala
tykat’ vSetkych Ziadatel'ov, napr. 0sob na sluzobnej ceste bona fide.

V reakcii na pripomienku delegacie BE predsednictvo delegacidm pripomenulo, ze SBC zrusil
predchadzajtcu prilohu 7 k Spolo¢nym konzuldrnym pokynom a Ze prostriedky na Zivobytie
nevyhnutné pre vstup do schengenského priestoru sa teraz uvadzaji v ¢lanku 5 ods. 1 tohto
nariadenia.

KOM pripomenula delegaciam, ze preukdzanie dostatocnych prostriedkov na zivobytie je jednou
z podmienok pre vstup a teda aj pre ziskanie viza.

Delegécia FR, ktoru podporila delegacia AT, si Zela, aby sa umoZznili vynimky z tejto
poziadavky, a ddva prednost’ zneniu v Spoloénych konzuldrnych pokynoch ( Cast' V, 1.4 odsek 9,
strana 30 (12357/1/05).

KOM zdoraznila, Ze podmienky pre vstup, podmienky pre ziskanie viza a podmienky pre pohyb
v ramci schengenského priestoru su Gplne rovnaké, ale sposob, akym dotknuta osoba dokazuje
dostato¢né prostriedky na Zivobytie, sa 1i8i. Delegacia LU s tym suhlasi a upozornila delegacie na
skuto¢nost’, Ze od aj Ziadatel'a bona fide mozno na hraniciach pozadovat’ predloZzenie dokladu o
dostato¢nych prostriedkoch na Zivobytie, pozri tiez ¢lanok 41 navrhu nariadenia.

KOM poznamenala, Ze ¢lanok 12 ods. 2 a ¢lanok 15 vychadzaju z revidovanych usmerneni,
ktoré boli vypracované v roku 2005 a aktualizované v roku 2006 po zavedeni cestovného
zdravotného poistenia (9654/06 VISA 137 COMIX 482), ale ze st otvorené zmene a doplneniu
tohto znenia.

Delegacie EE a LV sa nazdavaju, ze doklad o cestovnom zdravotnom poisteni by mal byt
sticastou sprievodnych dokladov a mal by sa predkladat’ spolu so Ziadost'ou a nikdy nie pri
udeleni viza. Delegéacie BE a FR podporili tento ndzor a uviedli, ze konzularnym organom
spdsobuje problémy, ked’ sa doklad o cestovnom zdravotnom poisteni predklada az po udeleni
viza. Delegacii NO sa zda, ze t'azko mozno od ziadatel'ov pozadovat, aby si zaplatili poistné pred
tym, ako sa dozvedia, ¢i im bude vizum udelené, a navrhla vlozit’ odkaz na ,,predbezné
schvalenie®.
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V pripade potreby sa do pasu Ziadatel'a umiestni pe¢iatka' podla ¢lanku 17.

Clanok 13

Formular Ziadosti

Ziadatelia o vizum vyplnia a podpi$u formular Ziadosti’ uvedeny v prilohe III.
Sprevadzajtice osoby uvedené v cestovnom doklade ziadatel’a vyplnia samostatné

formulare Ziadosti.

Diplomatické misie alebo konzularne urady bezplatne spristupnia Ziadatel'om formular
ziadosti. Formular ziadosti musi byt’ verejnosti k dispozicii a musi byt’ l'ahko pristupny

v papierovej a elektronickej podobe.

Formular je k dispozicii v tychto jazykoch * *:

a) v uradnom jazyku alebo jazykoch ¢lenského Statu, o ktorého vizum sa ziada,
b) v uradnom jazyku alebo jazykoch hostitel'ského Statu, alebo
¢)  vuradnom jazyku alebo jazykoch hostiteI'ského Statu a v iradnom jazyku alebo

jazykoch clenského Statu, o ktorého vizum sa ziada.

Delegécie IT a AT poznamenali, Ze je to zbyto¢né, ked’ze sa budu vSetky informacie ukladat’ v
VIS. KOM upozornila delegécie na ¢lanok 17 ods. 5, ktorym sa toto ustanovenie po prevedeni
udajov do VIS zrusi.

Delegaciam AT a FR sa zda vhodnejSie toto znenie: ,,Ziadatelia predloZia vyplneny a podpisany
formular Ziadosti*; malo by sa vloZit’ ustanovenie o tom, Ze v pripade maloletych tak ucini
vykonavatel rodiCovskych prav a povinnosti. KOM sa nazdava, ze je potrebné odlisit’ vyplnenie,
podpisanie a kategoriu ziadatel’a. Delegacia IT sa nazdava, ze formular ziadosti by sa mal
podpisovat’ v pritomnosti konzularneho pracovnika. KOM poznamenala, Ze ide o idealne
rieSenie, ale zaujimalo ju, ako by to fungovalo v praxi, ked’ sa ziadosti podavaju prostrednictvom
cestovnej kancelarie, atd’.

Delegacie NL a CZ navrhujt pismend b) a c) vypustit..

KOM zdoraznila, Ze je doleZité nemieSat’ formular a vyplnenie formularu a to, ze naoko
jednoduché proceduralna otédzka (dostupnost’ formularu ziadosti v r6znych prislusnych jazykoch)
spdsobuje problémy, ako mozno pozorovat’ z poctu st'aznosti ziadatel'ov o viza, ktoré Komisia
dostava.
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Okrem jazykov uvedenych v prvom pododseku sa formular méze spristupnit’ aj v inych

uradnych jazykoch Europskej tnie.

Ak je formular k dispozicii len v tiradnych jazykoch ¢lenského §tatu, o ktorého vizum sa
ziada, ziadate'om o vizum sa osobitne poskytne preklad formulara Ziadosti do tiradné¢ho
jazyka alebo jazykov hostitel'ského Statu.

Preklad formulara Ziadosti do uradného jazyka alebo jazykov hostiteI'ského $tatu sa

, , . , . . , . ’ 1
vyhotovi v ramci opatreni miestnej konzularnej spoluprace .

4. Ziadatelia sa informuju o tom, ktory jazyk alebo jazyky mézu pouzit’ pri vyplihani

formulara Ziadosti.'

! Delegacia HU sa nazdava, e tieto ustanovenia by sa mali nachadzat’ v praktickych pokynoch.
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Clanok 14
Sprievodné doklady

Ziadatel’ o vizum predlozi' tieto doklady:

a)  doklady preukazujuce ucel® cesty’;

b)  doklady o zabezpe&eni ubytovania®;

W N

Delegacie SE a IT si Zelaji nahradit’ vyraz ,,predlozi“ vyrazom ,,mdze predlozit* alebo ,,by mal
predlozit™. Delegacia FR tento nazor podporila a poznamenala, Ze ziadatelia bona fide (napr. obchodnici)
by mali byt’ oslobodeni od povinnosti predlozit’ v§etky doklady. To by zaroven odbremenilo konzularnych
pracovnikov, ktori by sa mohli ststredit’ na problematickejsich ziadatel'ov. Delegacia FR déva prednost’
zneniu v Spolo¢nych konzularnych pokynoch. KOM pripomenula, Ze tieto doklady musia predlozit’ vSetci
ziadatelia. Osobam bona fide by sa potom mohlo udelit’ viacvstupové vizum s dlhou platnostou. Ale ked’
takato osoba poziada o vizum znovu, bude opét’ musiet’ potvrdit’ svoj Statat ,,0soby bona fide®.

Delegacia FR poznamenala, Ze do francuzstiny by sa tento vyraz mal prekladat’ ako ,,motif de voyage®.
KOM vo svojej odpovedi na otazku delegacie ES upozornila delegacie na ¢lanok 18 ods. 6, z ktorého
mozno vyvodit, Ze osoby, ktoré Ziadaju o letiskové tranzitné viza, nemusia z o¢ividnych dévodov
predlozit’ doklad o ceste/pobyte. KOM moze akceptovat’ vloZenie slov ,,bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok
18 ods. 6)“. Delegacia ES navrhla, aby sa ivodna veta 1 preformulovala takto: ,,Osoby zZiadajuce o
jednotné vizum®.

Delegacia LV podporuje zavedenie nového harmonizovaného formulara, ktorym sa bude preukazovat
pozvanie, financna podpora a ubytovanie, pretoZe sa nazdava, ze takéto opatrenie bude prinosom k
harmonizovanému vykonavaniu spolo¢nej vizovej politiky. Sucasné znenie navrhu nariadenia vsak
umoziuje pouzivat’ tento formular iba v papierovej podobe. Delegacia LV uznava uzito¢nost’ tejto
moznosti (najmé v pripade, ked’ je papierova podoba jedinou podobou, ktort mozno pouzit’, napriklad ak
ide o zastupovanie), nazdava sa vsak, Ze takéto obmedzenie formatu nie je v stlade s ciel'om
efektivnejsieho spracuvania ziadosti o viza. Delegacia poukézala na sti¢asnt prax v LotySsku a vyjadrila
presvedcenie, ze Clenskym $tdtom sa musi umoznit’, aby tento formular pouzivali aj v elektronicke;j
podobe.

Spracuvanie a ukladanie pozvani v elektronickej podobe predstavuje v porovnani s papierovymi
pozvaniami vel'ka vyhodu, pretoze zjednodusuje a zrychl'uje administrativne postupy suvisiace s
odovzdéavanim a schvalovanim pozvani. V procese vydaja viza ul'ah¢uje pracu pozvanej osobe i
diplomatickym a konzularnym zastupitel'stvam. Tento postup zabezpecuje, ze pozvana osoba sa musi na
zodpovedny urad dostavit’ zvycajne iba jedenkrat (zasada jedinej navstevy kontaktného miesta) a nemusi
zodpovednému zastupitel'stvu odovzdavat’ potvrdené pozvanie. Zamestnanci diplomatickych a
konzularnych zastupitel'stiev s priamy pristupom do databazy mozu zase kontrolovat’ §tatut pozvani ovel'a
rychlejsie a jednoduchsie. Elektronické spracuvanie a ukladanie pozvani navyse znizuje riziko falSovania
a zneuzivania a ak je to potrebné, umoznuje aj kontrolovanie predchadzajticich pozvani odovzdanych
rovnakou pozvanou osobou; elektronickd podoba teda zvySuje rychlost’ i bezpecnost’ schvalovanie
pozvani a zabezpecuje rychle a zaroven efektivne skimanie ziadosti o viza a primerané riadenie
nelegélneho prist'ahovalectva.
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¢)  doklady o finanénych prostriedkoch na pokrytie Zivotnych nakladov';

d)  doklady preukazujuce imysel Ziadatel'a vratit’ sa do vychodzej krajiny.”

Formulér, ktory sluzi ako potvrdenie o pozvani, thrade ndkladov a ubytovani, sa nachadza

v prilohe V*.

2. Netplny zoznam sprievodnych dokladov, ktoré mdze diplomaticka misia alebo konzularny
urad ziadat’ od ziadatel’'a o vizum na ucely overenia splnenia podmienok ustanovenych

v C¢lanku 12 ods. 1 pism. ¢) a d), je ustanoveny v prilohe IV.

3. V ramci miestnej konzularnej spoluprace sa postdi potreba doplnit’ a zjednotit’ zoznamy
sprievodnych dokladov uvedené v prilohe IV v ramci jurisdikcie kazdého §tatu, aby sa

zohl'adnili miestne pomery.

Delegacia NL sa nazdava, Ze financ¢né prostriedky by mali pokryvat’ aj cestovné naklady. Podla KOM
prostriedky na zivobytie pokryvaju cestovné naklady, aj naklady na pobyt. Je mozné to vyslovne uviest,
ale mal by sa zachovat’ sulad s SBC.

Delegécia FR navrhla toto znenie: ,,doklady, ktoré¢ umoznia posudit’ imysel ziadatel'a vratit’ sa do
vychodzej krajiny.” Tento navrh je pre KOM prijatelny.

Delegacia FR si zela vlozit ,,e) doklad o cestovnom zdravotnom poisteni“. KOM s tymto navrhom
nesuhlasila a zdoraznila, Ze predloZenie dokladu o cestovnom zdravotnom poisteni nemozno povazovat’ za
predloZenie sprievodného dokladu ale skor za jednu z podmienok, ktoré je potrebné splnit’ pred udelenim
viza.

Delegéciu FI zaujimalo, ¢i by sa niekde nemala spomenut’ fotografia. KOM poznamenala, Ze fotografiu je
potrebné pripojit’ k formularu ziadosti a preto nie je potrebné ju osobitne uvadzat'.

Delegacie DK a NO si zelaju nad’alej pouzivat’ narodné formulare. KOM poznamenala, Ze i¢elom
zavedenia jednotného formulara je prave to, aby kazdy nepouzival iny formular.
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Clanok 15

Cestovné zdravotné poistenie

Ziadatel’ o kratkodobé alebo tranzitné vizum' preukazuje, Ze ma primerané a platné
cestovné poistenie, ktoré pokryje vSetky vydavky, ktoré by mohli vzniknat v stivislosti
s repatriaciou zo zdravotnych dovodov, z dovodov naliehavého lekarskeho oSetrenia
a/alebo nalichavej nemocniénej liecby.”

Bez toho, aby bola dotknuta posledna veta ¢lanku 12 ods. 2, sa doklad o zdravotnom

poisteni predklada spolu so Ziadostou”.

~ . . ;o . ’ . ’ ’ 4
Ziadatelia, ktori ziadaju o vizum na viacnasobny vstup" s dlhodobou platnostou,
preukazujl, ze uzatvorili primerané cestovné zdravotné poistenie na dobu prvej

zamysl'anej navstevy.

Takito ziadatelia okrem toho podpisuju vyhlasenie vo formulari Ziadosti, ktorym

potvrdzuju, Ze st si vedomi potreby cestovného zdravotného poistenia na nasledujice

pobyty.

Delegacia BE povazuje tito poziadavku za prehnanu, ak ide o ziadatel'ov o tranzitné viza
(platnost’ 1 — 5 dni) a v tejto suvislosti povazuje za eSte nelogickejsie, aby mali Ziadatelia o viza
priamo na hranici vynimku z CZP

(pododsek 5)). KOM netrva na zachovani poziadavky pre osoby Ziadajlce o tranzitné viza.

V odpovedi na otazku delegacie FR KOM uviedla, ze ATV (letiskové tranzitné viza) nie st
zahrnuté.

Delegacia FR si Zelala doplnit’ odkaz na ,,aide sociale “. KOM sa zaujimala, o aky druh
vydavkov ide.

Delegacia BE zastavala nazor, Ze z praktickych dévodov by sa doklad o CZP mal vzdy predlozit
pri podavani Ziadosti s dodatkom, Ze ak sa doklad predlozi len pri vyzdvihnuti viz, spochybni sa
tym cely zmysel CZP. Delegécie ES a LV tento nazor podporili s dodatkom, Ze harmonizovana
prax by zabranila praktike zvanej,,visa shopping®.

Delegacie NO, DK a PT dévaju prednost’ zachovaniu oboch moznosti.

V odpovedi na otazku delegacie SI KOM uviedla, Ze smerodajnym je hl'adisko viacndsobného
vstupu, nie dizka pobytu alebo dizka platnosti viza.
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3. Poistenie musi byt’ platné na celom tzemi ¢lenskych Statov a musi sa vzt'ahovat’ na celt

dobu pobytu alebo tranzitu. Minimalne poistné krytie je 30 000 EUR.

Ak sa udeli vizum s obmedzenou izemnou platnost’ou alebo tranzitné vizum, poistenie

moéZe byt obmedzené len na dotknuty &lensky §tat alebo Staty'.

4. Ziadatelia uzatvaraji poistenie v zasade v $tate, v ktorom maju trvaly pobyt. Ak to nie je

mozné, mali by uzatvorit’ poistenie v inom State.

Osoba, ktora podpisuje formular uvedeny v prilohe V, moze uzatvorit’ poistenie

za ziadatel'a. V takych pripadoch platia primerane ustanovenia odseku 37,
5. Drzitelia diplomatickych pasov’, namornici®, na ktorych sa vztahuju dohovory MOP
&. 108 a 185, a §tatni prislusnici tretich krajin Ziadajuci o vizum na hraniciach’ st

oslobodeni od povinnosti mat’ primerané a platné zdravotné poistenie®.

6. Potrebu d’alsich vynimiek mozno posudit v ramci miestnej konzularnej spoluprace’.

Delegéicia HU navrhla vypustit’ odkaz na ,,tranzit“. KOM uviedla, Ze tento typ viza sa pridal
kvoli maximalnej dizke takéhoto viza, ktora uréuje, Ze drzitel moze cestovat’ len cez dost
obmedzené mnozstvo schengenskych Statov.

Delegacia NL navrhla, aby sa vyslovne uviedlo, Ze poistenie sa uzavrie na meno cestujicej
osoby. KOM je ochotna prijat’ takil zmenu.

V odpovedi na otazku delegacie IT KOM uviedla, Ze tdto vSeobecna vynimka sa tyka jasne
vymedzenej kategorie osob na rozdiel od drzitel'ov sluZobnych pasov.

Delegacia FR si Zelala vypustit’ odkaz na namornikov, ked’Ze poistenie poskytované podl'a
dohovoru MOP zahfiia iné oblasti ako CZP. KOM navrhla, aby delegacia FR predlozila
alternativne znenie.

V odpovedi na otazku delegacie LU KOM pripomenula, Ze o viza sa na hraniciach moze ziadat’
len vo vynimoc¢nych pripadoch (zvy€ajne ide o naliehavé pripady), a preto ma tato vynimka
opodstatnenie. Vo vacsine pripadov by sa poistenie aj tak nedalo uzatvorit’ na hranici.
Delegacia HU navrhla, aby sa vlozil odkaz na rodinného prislusnika obéanov EU. KOM
pripomenula, Ze ustanovenia tykajuce sa rodinnych &lenov obéanov EU upravuje smernica
2004/38.

Delegacia FR nepodporila toto ustanovenie.
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7. Podmienku uzatvorit’ poistenie mozno povazovat za splnenu, ak je preukazané,
Ze existenciu primeraného’ poistenia mozno predpokladat’ vzhl'adom na profesijnu situaciu
ziadatela. Tato vynimka sa moze tykat’ urcitych profesijnych skupin, na ktoré sa cestovné

zdravotné poistenie vztahuje v dosledku ich profesijnych ¢innosti.

8. V rdmci miestnej konzuldrnej spoluprace sa posudi, ¢i je v prisluSnom $tate mozné

uzatvorit’ primerané cestovné zdravotné poistenie.

. , . .2 . . . . , .. , ,
0. Pri posudzovani primeranosti” poistenia sa diplomatické misie alebo konzularne urady
uistia, ¢i by naroky na plnenie vznesené voci poistovni boli vynutite'né v niektorom

¢lenskom §tate’.

10. Ak sa upustilo od poziadavky uzatvorenia cestovného zdravotného poistenia, prislusny

organ to vyznaci kédom N-INS na vizovej nalepke v Casti Poznamky.

! Delegacia BE navrhla, aby do praktickych pokynov, ktoré sa vypracuju neskor, pridali

usmernenia pre zhodnotenie ,,primeraného poistenia®“. KOM zvazi vhodnejsiu a ,,pravnickejsiu‘
formulaciu.

V odpovedi na pripomienku delegacie FR a pripominajic vyhradu zo strany delegacie FR

vo vzt'ahu k odseku 6 KOM uviedla, ze cielom odsekov 6 a 8 bolo umoznit’ ,,MKS* aby sa
dohodli na alternativnych rieSeniach.

3 Delegacia BE pripomenula, Z¢ v minulosti existoval odkaz aj na Svaj&iarsko a Lichtenitajnsko.

2
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Clanok 16
Manipulaény poplatok’

1. Pri predkladani ziadosti Ziadatel zaplati manipulaény poplatok® 60 EUR, ktory zodpoveda
administrativnym nakladom na spracovanie ziadosti o vizum. Poplatok sa vybera v eurach

alebo v nérodnej mene tretej krajiny, v ktorej sa Ziadost’ podéva, a je nevratny.

' Delegacia NL navrhla, Ze by sa vzhladom na otazky tykajuce sa poplatkov za ,,externe dodavané
sluzby* mala vypracovat presnejsia definicia, ¢o vSetko spada pod pojem manipulacia.

KOM uviedla, Ze tato otazka sa bude podrobne riesit’ pri opatovnom preskiimani samostatného
navrhu, ktorym sa menia a dopiiaji spoloéné konzularne pokyny. Pokial’ ide o nazor Gitvarov
Komisie, ,,manipulécia“ zahfia vSetky aspekty od prijatia Ziadosti po kone¢né rozhodnutie o
ziadosti, ¢o sa zhoduje so Stadiou uskutocnitel'nosti, ktort vypracovala delegéacia FR v stvislosti
s nedavnym zvySenim manipula¢ného poplatku. Delegacia FR pripomenula, Ze zo Studie
uskutocnitel'nosti vyplyva, Ze administrativne naklady dosahuji maximalne 60 EUR.

KOM uznava, ze sti€asné schengenské acquis neobsahuje presnt definiciu toho, €o patri

pod ,,manipuléciu® a zdéraznuje, ze ,,administrativne naklady* spojené s manipulaciou ziadosti
o viza by mali zahfnat’ vSetky ulohy spojené s takouto manipuléaciou, bez ohl'adu na to, ¢i ich
¢iastkovo vykonavali externi dodavatelia.

Delegacia NL tiez navrhla doplnit’, ze konzularne zastipenie urc¢i, aké mena sa pouzije. KOM je
ochotna prijat’ taki zmenu, ak ju ostatné delegacie povazuju za relevantnu.

Delegacia HU s podporou delegéacii AT a DE navrhla doplnit’ ,,v mene, ktora sa zvycajne
pouziva v dotknutej tretej krajine* a ,,v USD*, ked’Ze Ziadatelia nemaji moznost’ platit’ v eurach
na celom svete. KOM zvazi doplnenie USD a pripomina, Ze tento odkaz sa vypustil pri zavedeni
pausalnej sadzby v roku 2003.

Delegacia BG navrhla, aby sa v rdmci MKS dohodlo, akti menu budu pouzivat’ vetky
konzularne zastupenie v danej oblasti. KOM tento navrh zvazi.

Pripominajuc situaciu v Luande, ako o nej referovala delegacia IT na predchddzajicom zasadnuti
(pozri dokument 6110/07 VISA 50 COMIX 150, strana 9), delegacia IT dorazne podporuje
myslienku, aby sa euro pouzivalo ako referenéna mena (nie mena realnych platieb) pri pouZiti
vymenného kurzu ECB. KOM je ochotna prijat’ tento navrh.
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2. Ziadatelovi sa odovzda potvrdenie o zaplatenom poplatku'. Na potvrdeni sa uvadza,

7e poplatok je nevratny’.

3. Ak sa manipulacny poplatok vybera v miestnej mene tretej krajiny, v ktorej sa ziadost’
podava, diplomatické misie a konzularne Urady ¢lenskych Statov pouZzijii zahrani¢ny
referenény vymenny kurz Eurépskej centralnej banky pre euro’. V ramci miestnej
konzularnej spoluprace prijimaji opatrenia na zabezpecenie toho, aby ¢lenské Staty, ktoré

vyberaju manipulacny poplatok v miestnej mene, upravovali jeho vySku sticasne.

4. Od manipula¢ného poplatku st oslobodeni ziadatelia o vizum, ktori patria do jedne;j

z nasledujucich kategorii:

a)  deti mladsie ako Sest’ rokov,

b)  Zziaci, Studenti, Studenti postgradudlneho $tadia a ich sprevadzajuci ucitelia, ktori
cestuju za ucelom Studia alebo vzdelavacich Skoleni a

¢)  vyskumni pracovnici z tretich krajin, ktori cestujii po izemi SpoloCenstva za ucelom
uskuto¢novania vedeckého vyskumu podl'a odporucania Europskeho parlamentu

a Rady (. 2005/761/ES) z 28. septembra 2005.*

Delegacia AT to povazuje za nadbytocné a delegacia HU zastava nazor, Ze potvrdenie

o zaplateni by sa malo vydavat’ len na poziadanie.

Delegécia LV za podpory delegacii NL, FI a BG navrhla, aby sa tato informécia uviedla

na ziadosti, ked’Ze Ziadatelia, ktori platia manipula¢ny poplatok bankovym prevodom, nedostanti
potvrdenie ako je uvedené v tomto odseku. Delegacia ES by radSej zachovala ndvrh Komisie.
KOM uviedla, Ze hlavnym cielom bolo informovat Ziadatel'a a preto by mozno bolo lepSie
doplnit’ tito informdaciu na formular Ziadosti.

3 Delegacie PT, BE, FR, IT, NL, SI a AT: vyhrada preskimania. Podl'a tychto delegacii by toto
ustanovenie vytvorilo problémy pre prisluSné vnutrostatne uctovné oddelenia. Delegacia NL sa
zaujimala, ako Casto sa bude upravovat’ tento vymenny kurz. KOM to overi. Delegacia HU
pripomenula, Ze euro sa eSte nezaviedlo vo vsetkych ¢lenskych statoch a navrhla doplnit’ toto:
»alebo vymenny kurz aplikovany prisluSnou centralnou bankou.* Delegacia IT to podporila a
navrhla prestylizovat’ odseky 1, 2 a 3, aby boli ¢itatel'nejsie. KOM nepodporila navrh delegacie
HU z obavy, Ze by tym vznikli d’alSie problémy.

Delegacie EE a LV navrhli doplnit’ v§eobecnu vynimku pre drzitel'ov diplomatickych pasov
(nové pismeno d)). Delegacia HU navrhla, aby sa odkaz na moZzné vynimky z platenia
manipula¢ného poplatku pre drzitel'ov diplomatickych a sluzobnych pasov doplnil

do praktickych pokynov, ktoré¢ sa vypracuju neskdr. KOM by sa v tejto otazke podriadila
zelaniam delegacii, ale pripomina, Ze podla ¢lanku 5 ¢lenské Staty mézu od manipulacného
poplatku oslobodit’ akéhokol'vek individualneho ziadatel’a.
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5. V jednotlivych pripadoch méze byt’ poplatok odpusteny alebo znizeny v stilade
s vnutros$tatnym pravom, ak také opatrenie slizi na podporu kultrnych zaujmov, zaujmov
v oblasti zahrani¢nej politiky, rozvojovej politiky, ostatnych oblasti zasadné¢ho verejného

zédujmu alebo ak vyplyva z humanitarnych dévodov.

6. Do 1. januara 2008 budu $tatni prislusnici tretich krajin, pre ktoré dala Rada Komisii
mandat na rokovanie o dohodéch o zjednoduSeni vizového reZimu do 1. januéara 2007,

platit’ manipula&ny poplatok vo vyske 35 EUR'.

7. Ak je potrebné, aby drzitel’ viza typu LTV udeleného podl'a ¢lanku 21 ods. 1 pism. c)
cestoval — pocas doby platnosti tohto viza — do Clenského Statu, na ktory sa
nevzt'ahuje zemna platnost’ tohto viza, za spracovanie druhej ziadosti o vizum sa

nevybera manipulaény poplatok. >

Delegacie NL, EE a HU poziadali, aby sa vloZil odkaz na uz uzatvorené dohody o zjednoduseni
vizového rezimu. V odpovedi na otazku delegacie PL. KOM uviedla, ze dohody, o ktorych sa v
stcasnosti rokuje, budll zahrnuté, ak budu k uvedenym datumom parafované a podpisané, aj ked’
eSte nevstupia do platnosti.

* Delegacie AT, DE, FR a EL: vyhrada preskiimania. KOM uviedla, Ze ak Ziadatel’ obdrzi LTV
na zaklade zapisu v SIS, moze sa to povazovat za vec, v ktorej ma individualnu zodpovednost’
dand osoba. Na druhej strane, ak osoba dostane LTV, pretoze dany ¢lensky §tat neuznéva jej
cestovny doklad, dotknutd osoba nema na situaciu ziadny vplyv. Podl'a Komisie preto v tomto
pripade nie je opodstatnené, aby osoba musela znova Ziadat’ o viza (a platit’ druhy krat), pretoze
dovody boli mimo jej kontroly.
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8. Vyska poplatku sa zdvojnésobi, ak ziadatel’ predlozi ziadost’ o vizum bez opodstatnenia

tri dni pred zamy§Fanym odchodom alebo neskor'.

Clanok 17

Peciatka preukazujica predloZenie Ziadosti

1. S ciel'om predist’ subeznému predkladaniu viacerych ziadosti diplomaticka misia alebo
konzulérny trad clenského Statu, ktorému je ziadost’ predlozena, oznaci peciatkou
cestovny doklad Ziadatel'a. Peciatka sa umiestni na prvli vol'na stranu cestovného dokladu,
ktora neobsahuje zZiadne zdznamy alebo peciatky, ked’ je ziadost’ doruc¢ena diplomaticke;

. .. P , 2
misii alebo konzularnemu tradu.

2. Peciatka nema pravne ucinky na d’alSie Ziadosti.
3. Vzor peciatky je uvedeny v prilohe VI. Peciatka sa umiestni spésobom uvedenym
v prilohe.

' Delegacia FR zastiva nazor, 7e to Go vyzera ako d’alsie sluzba pre Ziadatel’a, len zvysi
komplexnost’ roznych platnych poplatkov a moze poSkodit’ kvalitu preskimavania ziadosti

a dokonca vyvolat’ dojem, Ze vizum mozno ziskat, ak sa zaplati dvojity poplatok. Delegécie PT,
LV, IT, BE: vyhrada preskiimania.

Delegacia NL dava prednost’ vypusteniu tohto ustanovenia. Delegaciu SE by zaujimalo,

¢o znamena ,,bez opodstatnenia“.

Delegacia ES uznava, Ze vyber poplatkov sa kvoli dohoddm o zjednoduseni vizového rezimu
dost’ skomplikoval, no aj tak dava prednost’ zachovaniu tohto ustanovenia, aby sa zabrénilo tlaku
na zamestnancov zastupitel'stiev, ktory zapri¢iiluju Ziadosti ,,na poslednti chvil'u.” Delegacia HU
bola za zachovanie tohto ustanovenia, ale upresnila, ze zrychlené preskimanie neznamena, Ze sa
viza automaticky vydaj.

KOM nenéstoji na tomto ustanoveni, ktoré malo za ciel kompenzovat’ mimoriadne usilie
zamestnancov zastupitel'stiev. KOM zaujimalo ¢i rychle preskimanie skuto¢ne prinasa vyssie
naklady. Delegacia PL zastava nazor, ze aj vzhl'adom na Siroké vyuZivanie externych
poskytovatel'ov sluzieb, ktori si G€tuju za svoje sluzby dodato¢né poplatky, by bol takyto
»poplatok za zrychlenie* politicky citlivy. Delegacia ES zdoraznila, Ze Ziadatelia nikdy nemaju
povinnost’ podat’ Ziadost’ prostrednictvom poskytovatela sluzieb, ak sa vSak pre to rozhodn,
musia za tieto sluzby zaplatit’.

Delegacia HU uviedla, Ze peciatka ma vyznam, len ak sa viza nevydali, alebo ak Ziadatel
potreboval pouzit’ pas pocas preskimavania ziadosti. KOM pripomenula pocetné priklady
pochybnosti ziadatel'ov a orgénov tretich krajin, ¢i ma tato peciatka redlny vyznam. Jej
systematické pouzivanie preto zabrani pochybnostiam, ktoré by nevyhnutne nastali, ak by sa
pouzivala len v pripade zamietnutia Zziadosti. Delegacia IT vyjadrila pochybnosti o uzito¢nosti
takéhoto ustanovenia.
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4. Diplomatické pasy sa nepeciatkuji. V rdmci miestnej konzulérnej spoluprace sa dohodne

jednotny postup, pokial ide o udel'ovanie vynimiek pre iné vymedzené kategorie osob'.

5. Ustanovenia tohto ¢lanku sa na diplomatické misie a konzularne tirady prestanu vzt'ahovat

po tom, &o udaje o vize vlozia do VIS,

' Delegacia FR nepodporila takéto vynimky.

? Delegacia FR navrhla takéto znenie: ,,... od datumu plného sprevadzkovania VIS.“ KOM
pripomenula regionalne spustenie VIS — bolo by archaizmom nad’alej pouzivat’ ,,peciatku
o ziadosti*, ak ¢lensky $tat uz zasiela idaje do VIS.
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Kapitola III

Posudzovanie a spracivanie Ziadosti o vizum

Clanok 18

Posudenie Ziadosti

1. Pri posudzovani ziadosti o vizum a podpornych dokladov sa prihliada najmé na riziko

nelegalneho pristahovalectva, bezpecnost’ Clenskych Statov a na umysel ziadatel’a vratit

1
sa .

! Zastupca Komisie (KOM) v odpovedi na otazky delegacii BE a NL, ktoré sa nazdavaju, e
odkazy na ,,riziko nelegalneho pristahovalectva“ a ,,umysel vratit’ sa* sa prekryvaju, zdoraznil, ze
posudenie imyslu Ziadatel’a vratit’ sa je prostriedok, ako posudit’ riziko nelegalneho
pristahovalectva, a preto by sa mali ponechat’ obe spojenia, hoci veta by sa mohla preformulovat’
takto: ,,... a najmé na umysel Ziadatel'a vratit’ sa*. Delegacia HU navrhla, aby sa obe spojenia
doplnili do ¢lanku 23 ods. 1.
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2. Ak existuju akékolvek pochybnosti' o ti&ele pobytu Ziadatel'a, jeho umysle vratit’ sa alebo
o predlozenych dokladoch, Ziadatel m6ze byt’ predvolany na pohovor na diplomaticka
misiu alebo konzularny urad ¢lenského $tatu zodpovedného za posudenie Ziadosti, aby

poskytol dodatoéné informécie.?

IT povazuje tato formulaciu za prili§ vagnu. Ak sa ziadatel’ zavola na druhy pohovor, musia
existovat’ opodstatnené a zavazné pochybnosti. Delegécia FR, ktorti podporuju delegacie DE a
SI, navrhuje vypustenie slova ,,akékol'vek* a nahradenie spojenia ,,moze byt predvolany*
spojenim ,,sa predvola®. Delegaciu DE zaujima, Ze v tomto pripade ide o dodato¢ny pohovor ,,do
hibky* nasledujiici po predlozeni Ziadosti. Zasada osobnej pritomnosti pri odovzdavani Ziadosti
diplomatickej misii alebo konzuldrnemu tradu by mala zostat’ povinnou, pokial’ v pripade
ziadatela nejde o jednu z vynimiek (napr. ziadatelia v dobre viere).

Delegacie NL a BE, ktoré podporuje delegacia LT, navrhuju doplnit’ odkaz na ,,pochybnosti o

totoznosti®, pri¢om v takomto pripade by sa mal Ziadatel’ predvolat’ na dodato¢ny pohovor;

delegacia BE dopliia, Ze logickejsie by bolo skombinovat’ odseky 2 a 7 a z odseku 7 vypustit’
odkaz na udelenie alebo neudelenie viza. Delegacia BE navrhuje toto alternativne znenie

odseku 2:

,Ziadatelia o viza mozu byt bud’ najprv vyzvani na predloZenie d’alsich preukaznych dokladov,

alebo priamo alebo neskor predvolani na pohovor ...“. Delegécia IT suhlasi s delegaciou BE a

uvadza, ze sucasné znenie posobi, ako keby predlozenie a pohovor boli dve odlisné veci, priCom

tak by to nemalo byt’. Ziadatel'ov mozno predvolat’ na druhy pohovor.

Delegacia HU odkazuje na ¢lanok 37 pism. b) (sucast’ navrhu nariadenia Eur6épskeho parlamentu

a Rady, ktorym sa menia a dopinaji Spolo¢né konzularne pokyny tykajice sa viz pre

diplomatické misie a konzuldrne urady, pokial’ ide o zavedenie biometrickych identifika¢nych

znakov vratane ustanoveni o organizacii prijimania a spracovania ziadosti o viza) a zaujima sa, ¢i
pracovnici spolocnych centier na predkladanie Ziadosti o viza budi mat’ pravo uskuto¢iiovat’
pohovory, a navrhuje, aby sa spojenie ,,diplomaticktl misiu alebo konzuldrny urad* nahradilo
spojenim ,,prislusné organy*. Delegacia FR tento nadvrh podporila — KOM ho zvazi.

KOM upozornila delegacie na niekol’ko ,,rozporov*, na ktoré treba mysliet’ pri ,,0sobnej

pritomnosti, ,,pohovoroch* a ,,zhromazd’ovani biometrickych tdajov*:

— v praxi v sucasnosti existuje vel’ké mnozstvo l'udi, ktori su oslobodeni od povinnosti byt
osobne pritomni,

— podla uvedeného navrhu nariadenia st vSetci Ziadatelia povinni predloZit’ prva Ziadost’
osobne, ale od tejto povinnosti by pri d’alSich Ziadostiach v lehote 48 mesiacov boli
oslobodeni,

— v budutcnosti by sa vel'’ké mnozstvo oséb muselo povazovat’ za osoby konajuce v dobrej viere,
ktoré by o viza nemuseli ziadat’ osobne.

KOM sa z tychto dovodov domnieva, Ze nadmerne precizna formulacia by bola prilis citliva.
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3.

Pri kazdej Ziadosti o vizum sa preveruji zaznamy vo VIS v stlade s ¢lankami 5 a 13

nariadenia o VIS'.

Ugelom posudenia ziadosti o vizum je zistit, ¢i Ziadatel’ spiiia podmienky vstupu podl'a

¢lanku 5 ods. 1 Kdédexu schengenskych hranic, a overit’:
a) platnost’ a pravost’ cestovného dokladu predlozeného Ziadatelom?;
b) skuto€nost’, ¢i osoba nepredstavuje hrozbu pre verejny poriadok, vnttornt

bezpecnost, verejné zdravie alebo medzinarodné vzt'ahy niektorého z ¢lenskych

$tatov, a to prostrednictvom nahliadnutia do SIS a narodnych databaz’;

1

Delegéicia DE navrhla toto alternativne znenie:

,,Pri kazdej ziadosti o vizum sa v zasade nahliada do VIS v stilade s ¢lankami 5 a 13 nariadenia
o VIS. V riadne opodstatnenych vynimo¢nych pripadoch (technické problémy) moZno
vizum vydat’ bez predchadzajuceho nahliadnutia do VIS, ak sa postup, pri ktorom
nahliadnutie zlyhalo, ¢o najskor uspeSne zopakuje bez akéhokol’vek omeskania
vyplyvajuceho z nedbanlivosti zo strany zodpovedného organu. V takomto pripade ma
vydané vizum obmedzenu uzemnu platnost’.*

KOM tento navrh zvazi v suvislosti s ¢ldnkom 21 ods. 1.

Delegacia HU navrhuje, aby sa v dodato¢nych pokynoch uviedlo, ako postupovat’ v pripade
zistenia, Ze sa predloZil pozmeneny alebo sfalSovany doklad: ako informovat’ ustredné/miestne
organy, zastupitel'stva ostatnych ¢lenskych Statov atd’.

Delegacie BE, NL a FR si zelaju, aby boli tieto dve kritéria samostatné, ako je to v sucasnosti v
Spolo¢nych konzularnych pokynoch (CCI) a v Kodexe schengenskych hranic (SBC). Delegécia
FR navrhuje toto doplnenie: ,, ..., najmé prostrednictvom nahliadnutia do SIS a ...*.

Hoci tieto kritérid st v SBC oddelené [€lanok 5 ods. 1 pism. ¢) a d)], KOM uprednostituje navrh
FR.

Delegéaciu PT zaujima, Ze by sa mal uviest’ odkaz na pripadny rodinny zvédzok ziadatela s
ob¢anom EU, KOM si viak mysli, Ze to na tomto mieste nie je vhodné. Predsednictvo
delegaciam pripomina, Ze vo formulari Ziadosti sa uvadza, ¢i je Ziadatel rodinnym prisluSnikom
ob¢ana EU.
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C) miesto odchodu a ciel cesty dotknutého Statneho prislusnika tretej krajiny a tGcel
planovaného pobytu prostrednictvom kontroly podpornych dokladov uvedenych v

Clanku 14 a v prilohe 1V;

d) v cestovnom doklade dotknutého Statneho prislusnika tretej krajiny pripadné
jednotné viza udelené v minulosti s ciel'om zistit', ¢i tato osoba neprekrocila

maximalnu diZku povoleného pobytu na tzemi &lenskych 3tatov';

e) ¢i ma ziadatel’ dostatoéné prostriedky na Zivobytie vzhl'adom na dizku a uéel jeho
pobytu, na jeho néavrat do krajiny pdvodu alebo tranzit do tretej krajiny [ktora ho
uréite prijme]* alebo & je Ziadatel’ schopny nadobudnut’ také prostriedky zakonnym
spdsobom. Pri takomto overovani sa prihliada na referenéné sumy’ podla ¢lanku 5
ods. 3 Kodexu schengenskych hranic a doklad o ubytovani alebo thrade nakladov

podl'a formuldra uvedeného v prilohe V;

T . . , , , . . 4 . ,
f) &i ziadatel’ uzatvoril primerané cestovné zdravotné poistenie’, ak je potrebné.>®

KOM je proti doplneniu akéhokol'vek odkazu na kontroly vstupnych a vystupnych peciatok,
ktoré navrhla delegacia HU, ale takéto praktické informacie je podl'a nej mozné uviest’ v
pokynoch (pozri ¢lanok 45).

Delegacia NL si zel4 nahradit’ toto spojenie spojenim ,,do ktorej mé zaruceny vstup®.
Predsednictvo pripomina delegaciam, Ze sti¢asné znenie zodpoveda ¢lanku 5 ods. 3 SBC.
Delegacia EE si Zela doplnit’ odkaz na zabezpecenie ubytovania pre vSetkych ziadatelov. KOM
poznamenala, Ze overovanie ubytovania sa ma vykonavat iba na zéklade prilohy V, pricom v
tomto odseku ide o vSeobecnejsie overenie nakladov na zivobytie (pozri aj ¢lanok 14 ods. 1 a
prilohu IV).

Delegacia FR odkazuje na pripomienky suvisiace s prilohou V k navrhu Vizového kodexu
(dokument 6060/2/07, s. 27). KOM pripomina, Ze ¢lanok 15 ods. 1 sa vztahuje na vydavky
suvisiace s repatriaciou.

Delegacia PT trva na tom, ze CZP sa ma preukazovat’ aZ pri vydani viza.

Delegaciu NL zaujima, ¢i by v odseku 4 nemal byt Specificky odkaz na overenie timyslu
ziadatela vratit’ sa. Delegacia DE tento navrh podporila. Podl'a KOM je takéto doplnenie
vzhl'adom na vSeobecny odkaz v odseku 1 zbytoéné. KOM je proti presunutiu odseku 4 do
¢lanku 20, pretoze by to uskodilo koherentnosti navrhu nariadenia.
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Ak je ziadatel’ Statnym prislusnikom tretej krajiny uvedenej v prilohe II, uskuto¢nia sa
konzultacie s Ustrednymi orgdnmi dotknutého ¢lenského $tatu alebo Statov v stilade

s ¢lankom 14 ods. 1 a ods. 2 nariadenia o VIS.

V pripade $tatnych prislusnikoch tretich krajin, ktori Ziadaja o letiskové tranzitné vizum, sa
vykonavaju iba' kontroly uvedené v odseku 4 pism. a), b) a d). V takychto pripadoch sa

overuje G&el d’alsej cesty”.

Ak existuju akékol'vek pochybnosti o pravosti predlozenych dokladov, ako aj
o vierohodnosti ich obsahu, o spolahlivosti tvrdeni ziskanych poc¢as pohovoru, ¢i o ucele
pobytu Ziadatel'a alebo jeho umysle vratit’ sa, diplomaticka misia alebo konzularny trad’

’ /4
vizum neudeli* °.

w

KOM moze prijat’ vypustenie slova ,,iba®, ako to navrhuju niektoré delegacie.

Delegaciu BE zaujima, preco by sa mali overovat’ skutocnosti uvedené v pismenach a) a d),
ked’ze hlavnou ulohou je skontrolovat’ trasu cesty a relevantnost’ tranzitu. KOM tuto
pripomienku zvazi.

Delegécia PL navrhuje nahradit’ spojenie ,,diplomatick4 misia alebo konzuldrny trad* spojenim
»prislusné organy*, aby sa zohl'adnili pripady, v ktorych sa o vizum Ziada na hranici. KOM tento
navrh zvazi.

* Delegacie LT, IS a HU navrhuju doplnit’ odkaz na dévody zamietnutia uvedené v ¢lanku 23

ods. 1.

Delegacie PL a AT navrhuji odsek 7 vypustit’ a doplnit’ ho do ¢lanku 23 ods. 1; delegacia PT
uprednostiiuje jeho ponechanie v ¢lanku 18 s malou zmenou a doplnenim: ,,Ak pretrvavaju
akékol'vek pochybnosti ..., pricom uvadza, Ze ¢lanok 23 ods. 1 hovori o situdciach, v ktorych je
jednoznacéné, na zéklade ktorych dovodov mozno ziadost’ zamietnut’.

Delegacie IT a SE uvadzaju, ze ,,pochybnosti“ nie st dostatoénym dévodom zamietnutia.
Zastupca pravneho servisu Rady (PSR) podporuje navrh delegacie PL. KOM zvazi
prispdsobenie textu, aby sa dosiahla pravna istota.

Delegacia DE, odkazujuc na Cast’ 1 prilohy 12, navrhuje uviest’ v tomto ¢lanku, samostatnom
¢lanku alebo v zavere¢nych ustanoveniach odkaz na overovanie Ziadosti ndAmornikov zo strany
diplomatickych misii alebo konzularnych uradov.
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Clénok 19"

Nepripustnost * **

1. Ak Ziadatel’ neposkytne potrebné dodatocné informécie podla ¢lanku 10 ods. 4 do jedného
kalendarneho mesiaca® odo diia, ked’ bol vyzvany na predloZenie dodatoénych

informdcii/dokladov, ziadost’ sa vyhlasi za nepripustn.

Delegacia NL: vyhrada preskimania.

KOM pripomina, ze v navrhu kddexu sa zavadza Gplny systém tykajuci sa zamietania, jeho
zdovodiovania a prava odvolat’ sa. Vykonavacie postupy pre tieto poziadavky by sa mali
ustanovit’ na vnutrostatnej rovni (pozri ¢lanok 23). Pojem nepripustnosti sa zaviedol s cielom
formalizovat’ beznu prax ¢lenskych $tatov, ktoré vo svojich Statistikach ¢asto rozliSuju medzi
zamietnutim ziadosti o viza (po jej preskumani) a jej neprijatim (samotna Ziadost’ sa
neakceptovala).

3 Pozri aj dokument 6060/2/07, strany 2 a 5.

Delegacia AT podporuje tuto zasadu, ale obava sa, Ze by vyvolala pravne problémy, okrem iné¢ho
vo vztahu k manipulacnému poplatku. Delegacia IT dodava, ze ak ziadatel’ zaplatil manipulacny
poplatok, Ziadost’ by mala byt’ preskiimana.

Delegacia BE je proti tomuto ¢lanku a uvadza, ze Ziadost’ by sa mala neprijat’, iba ak ziadatel
odmietne odovzdat’ biometrické udaje (v budticnosti) alebo ak cestovny doklad nie je platny. Ak
sa ma pojem nepripustnosti ponechat’, bolo by potrebné zmenit’ znenie a uviest, ze v pripade, ze
ziadatel’ nepredlozi niektoré doklady, konzularne organy si vyhradzuju pravo Ziadost’
nepreskimat’.

Delegacia HU navrhuje zmenu nazvu: ,,Postup v pripade netiplnych dokladov*.

Delegacia IT povaZzuje toto obdobie za prili§ dlhé. Delegaciu SI zaujima, ako vykladat’ spojenie
,»1 mesiac*. Delegécia PT poznamenava, Ze 1 mesiac niekedy nemusi postacovat’ Ziadatel'ovi na
to, aby ziskal niektoré doklady. KOM pripomina, Ze pokial’ ide o ziadosti o kratkodobé vizum,
podporné doklady st dostupnejsie ako v pripade Ziadosti o dlhodobé vizum.

Niekol'’ko delegécii je za zavedenie pojmu nepripustnosti, ale ziadost’ by sa musela neprijat’ pri
podani (FR, PL); delegicia HU navrhuje, aby o stanoveni terminu rozhodoval konzulat.
Delegacia ES navrhuje 10 dni a delegacia LU 2 tyzdne. Delegacia SE je za obe tieto lehoty.
KOM bola proti neprijimaniu Ziadosti priamo pri okienku, ktoré by sprevadzalo vysvetlenie pre
ziadatela, ktoré doklady chybaju (navrh delegacie NL), ked’ze by tym mohlo vzniknut’ tzv.
obchodovanie s vizami (,,visa shopping®).

Delegacia IS poznamenala, Ze podl'a jej vnutrostatneho prava musia byt’ vSetky spravne ukony,
ako napriklad vyhlasenie Ziadosti za nepripustntl, sprevadzané odovodnenim. Delegacia BE
uviedla, ze podobné ustanovenia platia v belgickom prave.

KOM upozornila delegacie na to, ze vyhlasenie o nepripustnosti by nemalo pre dotknuti osobu
negativne dosledky, ako je to napriklad pri neprijati nepodlozenej Ziadosti o azyl. KOM doplnila,
Ze toto ustanovenie mozno vnimat’ aj v kontexte zastupenia: v sucasnosti nedochadza k neprijatiu
ziadosti, pretoze ¢lensky stat nemdéze ziadost’ neprijat’ (zamietnut’) v mene iného ¢lenského Statu.
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2. V pripadoch uvedenych v odseku 1 diplomatickd misia alebo konzularny urad nahradi

informacie o Statute osoby vo VIS podla ¢lanku 8 ods. 2 nariadenia o VIS.

3. Ak bola Ziadost' vyhlasend za nepripustnu, Ziadatel' nemé pravo podat’ odvolanie'.

PSR poznamenal, Ze vzh'adom na vS§eobecnu a uzndvant zasadu prava na odvolanie ustanovenu
vo vnutro$tatnom spravnom prave a prave Spolo¢enstva nie je toto ustanovenie akceptovatelné.
PSR vsak povazuje za vhodné rozliSovat’ formalne zamietnutie Ziadosti a nepripustnost’ Ziadosti
ako takej.
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Clanok 20

Rozhodnutie o Ziadosti o0 vizum

1. Diplomatické misie a konzularne urady &lenskych $tatov' rozhodnu o Ziadosti o vizum do
desiatich® * pracovnych dni odo diia predlozenia Ziadosti alebo odo dita skompletizovania
spisu. Tato lehotu mozno v jednotlivych pripadoch prediZit najviac na tridsat”* dni, najma

ak je potrebné d’alsie postidenie Ziadosti vratane pripadov podla ¢lanku 7 ods. 6.

! Delegacia NL pripomina, Ze na rozhodnuti sa podiel'aji aj Gstredné organy, a dodava, Ze by bolo

vhodnejsie doplnit’ spojenie ,,vizové organy*, ktoré sa pouziva v ndvrhu nariadenia o VIS.
Delegacie DK, SE a NO uviedli odkaz na pripomienky suvisiace s clankom 3 (dokument
15560/1/06, strana 3).

Delegécia FR vzniesla vyhradu k lehotam 10 a 30 dni v tomto odseku, pretoZe sa nazdava, ze
zavedenie tychto lehdt, ktoré sa skopirovali z dohody o zjednoduSeni vizového reZimu z Ruskom,
by sa malo najprv vyhodnotit. Delegacia AT tento ndzor podporila.

Delegacia BE s cielom stanovit’ realistické lehoty navrhuje, aby sa pri ich stanovovani
zohl'adiovali postupy, ktorych sa tykaju (pohovor/konzultacia SB/zastipenie atd’.), a dodéava, ze
by mozZno bolo vhodnejsie, ak by sa lehota zacala (moZno datumom skompletizovania Ziadosti).
Delegacie SI a ES tento nazor podporili. KOM tento navrh zvazi.

Delegacia NL navrhuje nahradit’ odkaz na konkrétny pocet dni odkazom na ,,primerant lehotu®.
Delegacie SK, HU, DK, SE a NO povazuju tieto lehoty za prili§ kratke. Delegacia HU navrhuje
vypustenie spojenia ,,v jednotlivych pripadoch®.

Delegacia PL, odkazujuc na ¢lanok 9 ods. 2, povazuje tato lehotu za prilis kratku.

Podl'a delegicie PL by malo byt mozné predizit tuto lehotu o 30dni.

KOM berie na vedomie v§eobecnu neochotu delegacii vo vzt'ahu k jednotnym lehotam,
zdoraziuyje vSak, Ze je nepredstavitelné, aby sa Vizovy kddex vypracoval bez odkazu na tento
zasadny aspekt spracuvania ziadosti o viza, pretoze vel'mi rozdielne lehoty vydavania su
dévodom tzv. obchodovania s vizami (,,visa shopping*). KOM pripomenula delegaciam, Ze
lehoty na reagovanie na predbezné konzultacie sa skratili (pozri ¢lanok 9) a navrhuje sa skor
»Hinformaény* ako konzultacny systém. Predsednictvo zaujimali nasledky nedodrzania
predpisanych lehot.
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2. Diplomatické misie alebo konzularne tirady rozhodujt o diZke platnosti viza a dizke
povoleného pobytu na zaklade vSetkych dostupnych informaécii, ktoré sa tykaju ucelu alebo
trvania predpokladaného pobytu alebo tranzitu, a s prihliadnutim na konkrétne pomery
ziadatel'a. Dodato¢na , toleranéna doba“! pri tranzitnych vizach na jeden vstup a
letiskovych tranzitnych vizach (ATV) je sedem dni a pri vizach na jeden? vstup typu C

pétnast’ dni.

' Delegacie CZ a NL nesthlasili so systematickym udel'ovanim ,.,toleran¢nej doby* v rozsahu

pevne stanoveného poctu dni, ale navrhli doplnit’ ,,m6Ze byt’ az sedem/pétnast’ dni* alebo ,,v
zésade®. Delegacia FR bola toho nazoru, Ze by sa ako odporucanie mala ponechat’ iba jednotna
»toleranéna doba* patnastich dni. Zastupca Komisie (KOM) v odpovedi na poznamky delegacii
HU a EE uviedol, Ze platnost’ pasu nie je v tomto kontexte podstatnd. KOM tiez pripomenul, Ze
formulacia a dizka dob boli prevzaté zo sii¢asnych vzorov ustanovenych v prilohe 13 k
spolo¢nym konzularnym pokynom (d’alej len ,,CCI* alebo ,,pokyny*), ale KOM by zvazil
vyslovne uviest, Ze ,.toleran¢éna doba“ sa tyka platnosti viza a nie trvania pobytu a ze dizka tejto
doby by sa mala posudzovat’ v kazdom jednotlivom pripade.

KOM v odpovedi na pripomienku delegacie FR uviedol, Ze toto ustanovenie odkazuje iba na
vizum na ,,jeden vstup®, pretoze faktory, ktoré odovodnuju toleranént dobu v rozsahu urcitého
poctu dni pre takéto vizum, nie st relevantné v pripade viza umoziiujuceho dva alebo viacero
vstupov pocas obdobia jedného roka. Delegacia FR potom navrhla, aby sa odkaz na ,,jeden
vstup® vypustil s cielom zachovat’ v§eobecnu zasadu udel'ovania ,,toleran¢nej doby*.
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Viza na viacnasobny vstup', ktoré opraviiuju drzitel'a na niekol’ko vstupov, pobyty s
celkovou dizkou troch mesiacov alebo niekol’ko tranzitov po&as 'ubovolného polroka, sa

udel'uju s platnostou najviac na pét’ rokov?.

Pri rozhodovani o udeleni takychto viz sa za rozhodujice povazuju najma tieto kritéria:

a)  potreba ziadatela cestovat’ Casto a/alebo pravidelne v dosledku jeho pracovného
alebo rodinného postavenia, ak ide napriklad o podnikatel'ov, Statnych uradnikov,
ktori st zapojeni do pravidelnych oficidlnych kontaktov s ¢lenskymi Statmi
a indtiticiami Spolo&enstva, rodinnych prislugnikov ob&anov EU, rodinnych
prislusnikov Statnych prislusnikov tretich krajin s pobytom v ¢lenskych Statoch,

, , 4
namornikov,’ *°

' Delegacia FR upriamila pozornost delegacii na technické $pecifikacie siete VISION, ktoré

5

umoziuji udelovanie viz platnych iba na dobu 1 — 2 — 3 atd’. rokov, ale nie napriklad na polrok
alebo jeden a pol roka. To spdsobuje problémy vo vzt'ahu k Ziadatel'om, ktori su drzite'mi pasov
(vydanych urcitymi tretimi krajinami) s vel'mi kratkou platnostou. Delegacia FR pripomenula, Ze
oddvodnenim viz typu C1 — C2 — C3 atd’. bolo len uplatiiovanie réznych poplatkov, ale ked’ze sa
zaviedla pauSalna sadzba, zachovavanie tohto rozliSenia nie je odovodnene.

Delegacia PT poznamenala, Ze technické Specifikacie by sa mohli prisposobit’, ale malo by sa to
dokladne zvazit, ked’ze takato zmena by mala mnoho technickych dosledkov, mozno aj na
technické vykonavanie VIS.

Delegacia DE uprednostituje zachovanie formulédcie uvedenej v CCI (Cast' V oddiel 2.1) a
zdoraznila, Ze vizum na viacnasobny vstup s platnost'ou viac ako jeden rok by sa malo udel'ovat’
iba vo vynimoc¢nych pripadoch a iba ak sa predchadzajuce vizum s platnostou jeden rok vyuzilo
spravne. Delegacia IT nesuhlasila s tymto vykladom. Ani KOM nemohol akceptovat’ navrh
delegacie DE.

Pozri aj poznamky delegacie NO v stvislosti s prilohou X bod 4.

Delegacia FR bola toho ndzoru, Ze prdvne znenie by nemalo obsahovat’ takéto priklady. KOM
poznamenal, Ze jednoduchy opis pravidiel by bol nedostatocny, ak sa berti do uvahy v stcasnosti
uplatiiované postupy. Dalsie rozvinutie prikladov uvedenych v odseku 3 pism. a) sa bude d’alej
rieSit’ v pokynoch.

Delegacie sa upozoriiuju na zavery pracovnej skupiny pre viza vypracované v juni 2003:
Udelovanie viz namornikom pri vylodeni (15803/02 FRONT 148 VISA 187 COMIX 721,
6579/03 FRONT 16 VISA 33 COMIX 114):

., Predseda poznamenal, Ze ¢ast I bod 2.1.2 spolocnych konzuldarnych pokynov sa zaobera tranzitnymi
vizami bez toho, aby sa uvddzala maximalna doba platnosti takychto viz, zatial’ ¢o v prilohe 13 CCI sa
ustanovuju rozne vzory tranzitnych viz. Predseda na zdklade diskusie dospel k zaveru, Ze podla delegdcii
by sa tranzitné viza na dva vstupy s dobou platnosti az jeden rok mohli namornikovi udelit, ak je prislusny
organ presvedceny, ze namornik predlozil pozadované sprievodné doklady dokazujuce existenciu zmluvy
so spolocnostou lodnej dopravy (také zmluvy maju spravidla dobu platnosti 9 — 12 mesiacov). To by
pomohlo vyhnut sa praktickym problémom vznikajicim v uvedenych dokladoch. Predseda dodal, Ze sa
odporica v urcitej etape vyjasnit prislusné casti CCI s cielom zaviest osobitnu terminologiu pre
maximadlnu dobu platnosti tranzitnych viz, ako aj dalSie vzory moznych tranzitnych viz.
Delegacie DE a PL navrhli doplnit’ ,,a* medzi pismena a) a b). KOM to zvazi.
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b)  bezuhonnost’ a spolahlivost’ Ziadatel'a, najma zakonné vyuzitie predchadzajucich
schengenskych' viz, jeho ekonomicka situacia v krajine povodu® a skutoény umysel

vratit’ sa do tejto krajiny.

4. Po rozhodnuti o udeleni viza diplomatické misie a konzularne trady”* &lenskych §tatov

vlozia do VIS tudaje uvedené v ¢lanku 10 ods. 1 nariadenia o VIS.

! Delegicia LT navrhla, aby sa uviedol odkaz aj na vnutroitatne viza (vratane viz na kratkodoby
pobyt udelenych ¢lenskymi Statmi, ktoré este neuplatiiuji schengenské acquis v plnom rozsahu).
KOM pripomenul, ze VIS nebude obsahovat’ Ziadne informécie o vizach na kratkodoby pobyt
udelenych nec¢lenskymi S§tatmi ani o vnutrostatnych vizach.

Delegacia PL navrhla vypustenie odkazu na Schengen, aby sa ustanovenie vztahovalo na vSetky
viza. Aj ked KOM uznéva, ze v praxi sa pri posudzovani Ziadosti zohl'adiiuje drzba napriklad
kanadského viza, nesuhlasila so zahrnutim odkazu na spradvne vyuZitie viz krajin, ktoré
nevykonavaji Schengenskt dohodu, ked’Ze na jednej strane kazdé takéto spravne vyuzitie sa
nemoZe overit’ a na strane druhej pravny zéklad pre udelovanie viz tymito krajinami nie je zndmy.
Delegacia HU upozornila delegacie na znenie tvod odseku 3 ktoré znamena, zZe vyuzitie
schengenskych viz bolo iba jednym prvkom, ktory sa méa zohl'adnit’ bez toho, aby sa vylucili
ostatné. Delegacia HU vSak navrhuje tito formulaciu, aby sa splnili zelania vSetkych: ,,zdkonné
vyuzitie viz udelenych schengenskymi Statmi....

* Delegaciu FR zaujimalo, ¢o sa mysli vyrazmi ,.krajina povodu* a ,,skutony* amysel vratit’ sa.
KOM poznamenal, Ze krajinou povodu mdze byt aj krajina trvalého pobytu, ak Ziadatel’ neZije vo
svojej krajine povodu. Tento aspekt by sa mohol upresnit’ v pokynoch.

Delegacia FR navrhla doplnenie pismena c) tykajliceho sa platnosti pasu, aj ked’ uz existuje takyto
odkaz v ¢lanku 12 ods. 1 pism. b).

* Delegéacie NO a SE s odkazom na predchadzajuce pripomienky v suvislosti s ¢lankom 3
(dokument 15560/1/06, strana 3) navrhli doplnit’ vyraz ,,prislusné organy* alebo ,,vizové organy*
(alebo nim nahradit’ vyraz ,,diplomatické misie a konzularne urady*). KOM poznamenal, Ze
formulacia sa zosuladi s formulaciou pouzitou v nariadeni o VIS.
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Cldanok 21

Vizum s obmedzenou uizemnou platnost’ou

Vizum s obmedzenou tizemnou platnostou (LTV — Limited Territorial Validity) sa

vynimoéne udeluje v tychto pripadoch':

a)  ak z humanitarnych dovodov, z dévodov Statneho zdujmu alebo medzinarodnych
zaviazkov diplomatickd misia alebo konzuldrny trad povazuji za potrebné udelit
vynimku zo zasady, podl'a ktorej musia byt splnené podmienky vstupu ustanovené

v ¢lanku 5 ods. 1 Kodexu schengenskych hranic,

b)  ak z humanitarnych dévodov, z dovodov Statneho zaujmu alebo medzinarodnych
zaviazkov diplomatickd misia alebo konzuldrny trad povazuji za potrebné udelit
vizum, hoci predchadzajlice konzultacie vyvolali namietky zo strany poziadaného
&lenského 3tatu” alebo ak sa predchadzajiice konzultacie neuskutoénili z nalichavych
dévodov (z humanitarnych dovodov, z dévodov Statneho zaujmu alebo

medzinarodnych zavizkov)’,

c)  ak diplomaticka misia alebo konzularny trad z naliechavych dévodov, ktoré¢ Ziadatel
opodstatni, udeli nové vizum na pobyt poas tej istej $estmesacnej doby” Ziadatelovi,

ktory v priebehu nej uz vyuzil vizum umoziujice pobyt v dizke troch mesiacov.

Delegacia BE, ktoru podporila delegacia NL, poznamenala, Ze by sa mal ponechat’ odkaz na
LTV platné pre Benelux, ako sa ustanovuje v CCI. KOM bol toho ndzoru, Ze vzhl'adom na
schengenské pravidla nie je viac potrebné ponechéavat’ takéto osobitné ustanovenia a dodal, Ze
toto moZze byt skor politickd nez technicka otazka. Delegacia BE pripomenula historicky kontext
tejto spolupréce a dodala, Ze Dohovor Statov Beneluxu ostdva nad’alej v platnosti.

Delegacia DE navrhla, aby v takych pripadoch bol poZiadany ¢lensky Stat (po nestihlase

s udelenim jednotného viza) informovany v primeranej lehote pred udelenim viza.

Delegacia BE navrhla, aby sa tento bod b) rozdelil na dva body, ked’Ze sa v iom odkazuje na dve
rozne kritéria udel'ovania LTV. KOM to zvazi.

Delegacia AT navrhla, aby sa konkrétne uviedlo, ze v jednotlivych pripadoch by mohli byt’
takéto LTV platné pre viac Statov nez len pre udel'ujtci ¢lensky stat. KOM vyjadril obavu, ze
takéto ustanovenie by Uplne zmenilo myslienku LTV a vytvorilo by ,,tradi¢né LTV*“a ,, LTV na
Ziadost™.

Ani delegacie FR a EL nesuhlasili s ndvrhom delegacie AT.

Delegacia NL navrhla, aby sa tento vypocet vyjasnil v pokynoch.

Delegéacia DE navrhla doplnenie odkazu na pripad, ked’ sa udel'uje LTV, pretoze nebolo mozné
preverit’ VIS.
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V pripadoch podl'a prvého pismena je udelené vizum platné len na tzemi udel'ujuceho

&lenského statu'.

Ak je ziadatel’ drzitel'om cestovného dokladu, ktory nie je uznany jednym alebo viacerymi,
nie vSak vSetkymi Clenskymi Statmi, udeli sa vizum platné len pre tizemie ¢lenskych Statov,
ktoré¢ tento cestovny doklad uznavaja. Ak udel'ujuci ¢lensky Stat neuznava cestovny doklad

ziadatela, udelené vizum je platné len na izemi tohto ¢lenského §tatu®.

2. Ustredné organy ¢lenského $tatu, ktorého diplomaticka misia alebo konzularny trad udelili
LTV v pripadoch podla odseku 1 prvého pododseku pism. a) a b), bezodkladne oznamia®

relevantné informacie Ustrednym organom ostatnych clenskych Statov.

' Podra delegacii BE a NL by sa tento odsek mal vztahovat’ aj na pismeno c).

* Delegacia HU, ktor(i podporila delegacia FR, navrhla, aby sa uviedol odkaz na osobitny list na
pripojenie viza (nariadenie 333/2002).

Delegaciu FR zaujimalo, ako by sa to malo vykonavat’. Predseda navrhol, aby sa to vyjasnilo v
pokynoch. Delegacia IT bola toho nazoru, ze prenos takychto informécii méa maly vyznam.
KOM zdoraznil, ze vypracovany navrh sa upravil podl'a skutocnosti: su¢asnd poziadavka na
informovanie ostatnych ¢lenskych $tatov o vSetkych pripadoch udelenia LTV sa zmiernila a
ponechali sa len pripady spojené s ,,citlivymi* ZiadateI'mi, pricom vymena informacii by sa mala
uskuto€niovat’ iba na tstrednej urovni. KOM napokon upozornil delegacie na ¢lanok 16 ods. 3
nariadenia o VIS (,,Postup stanoveny v odseku 2 sa mdze uplatnit’ aj na prenos informacii o
vydavani viz s obmedzenou tzemnou platnost'ou a inych sprav tykajacich sa konzularnej
spolupréace, ako aj...”)

KOM nesuhlasil s doplnenim odkazu do pismena c), ako navrhla delegacia DE, ked’Ze také
pripady by sa nemohli povazovat’ za ,.citlivé®.

Delegaciu SI zaujimalo, aké je percento udelenych LTV. KOM vyzval delegécie, aby si presné
¢iselné udaje zistili v najnovsie zverejnenej Statistike, pricom poznamenal, ze najvyssi pocet
LTV v stcasnosti udeluje Francuzsko, Grécko, Taliansko a Nemecko.

Predseda upozornil delegacie na uvod ¢lanku 21, kde sa uvadza, ze LTV by sa mali udelovat iba

vynimocne.
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Cldanok 22
Letiskové tranzitné viza

Statni prislunici tretich krajin, ktoré sa nachadzaju na zozname' v prilohe VII, musia byt
pri prechode cez medzinarodny tranzitny priestor letisk, ktoré sa nachddzaji na izemi

¢lenskych Statov, drzite'mi letiskovych tranzitnych viz.
Od vizovej povinnosti podla odseku 1 su oslobodené tieto kategdrie osob:

a)  drzitelia jednotnych viz na kratkodoby pobyt alebo tranzitnych viz’ udelenych

v ’ v 4
¢lenskym Statom™,

b)  §tatni prislusnici tretich krajin uvedenych v prilohe VIIT®, ktori st drZitePmi povoleni
na pobyt vydanych Andorrou, Japonskom, Kanadou, Monakom, San Marinom alebo

Spojenymi §tatmi americkymi, ktoré zarucuju ich bezpodmienecny navrat®,

KOM pripomenul pociato¢né diskusie o tejto otazke (dokument 13611/06, strana 2). Delegacia
BE v mene krajin Beneluxu navrhla zachovanie dvoch samostatnych zoznamov s cielom
umoznit’ ¢lenskym Statom konat’ rychlo v pripade masivneho prilevu nelegalnych pristahovalcov.
Delegacie CZ, FR a PL podporili tento navrh.

KOM pripomenul, Ze moznost’ rychlej reakcie uz existuje podla ¢lanku 64 ods. 2 zmluvy, kde sa
ustanovuje, Ze v nidzovych situdciach sa moézu prijat’ ,,predbezné opatrenia“ a Ze tento
mechanizmus by mohol eliminovat’ obavy delegacii.

Delegacia HU vzniesla vyhradu preskiimania k ¢lanku 22 a prilohe VII.

Uvedena na strane 15 tohto dokumentu.

Delegacia FR navrhla dodat’, Ze drZzané vizum by malo byt eSte platné. KOM by tento navrh
mohol akceptovat.

Delegacia HU navrhla doplnit’ odkaz na viza na dlhodoby pobyt a povolenia na pobyt udel'ované
¢lenskymi statmi. KOM pripomenul, Ze osoby, ktoré su drziteI'mi povolenia na pobyt
nepotrebuji ATV, ale zvazi doplnenie takéhoto odkazu v zaujme jasnosti.

Nachadza sa na strane 114 tohto dokumentu.

Delegécia IT si Zelala doplnit’ odkaz na Vatikan.
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¢) rodinni prislusnici ob&anov Unie',
d)  drzitelia diplomatickych pasov?,
e) Clenovia posadky lietadla, ktori st Statnymi prislusnikmi zmluvnej strany

Chicagského dohovoru o medzinarodnom civilnom letectve’.

Delegacia FR navrhla doplnit’, Ze dotknuta osoba by mala byt’ drzitel'om dokladu dokazujtaceho
rodinnu vdzbu. KOM s tymto doplnenim nesuhlasil, ked’ze vSeobecny odkaz na tito kategoriu
0sOb sa uvadza v ¢lanku 1 ods. 2 a ak sa ,,vysvetl'ujuci® dodatok uvedie tu, mal by sa uviest’
vzdy, ked’ sa na tato kategoriu osdb vzt'ahuju osobitné privilégia vyplyvajice z inych pravnych
aktov. Okrem toho prisluSnici pohrani¢nej straZe mozu ziskat’ informacie o tychto pripadoch z
prirucky Kédexu schengenskych hranic (SBC).

KOM pripomenul obavy vyjadrené ¢lenskymi Statmi v stvislosti so svojvol'nym vydavanim
sluzobnych pasov ur¢itymi tretimi krajinami a poznamenal, zZe by uprednostnil iba zavedenie
vSeobecnej vynimky pre drzitel'ov diplomatickych pasov. Delegécie DE, FR a BE nesuthlasili s
rozsirenim vSeobecnej vynimky na drzitelov inych typov pasu.

Delegécia FR navrhla doplnit’ ,.ked’ st v sluzbe®, ale ked’Ze sa nezda, Ze by tato formulacia
spdsobovala doposial’ problémy so zneuzivanim, KOM by uprednostnil zachovat’ uvedené
znenie.
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Clanok 23
Zamietnutie viza®
1. Bez toho, aby bol dotknuty &lanok 21 ods. 1, vizum sa’ Ziadatel'ovi zamietne, ak:
a)  predlozi falo§ny alebo pozmeneny” cestovny doklad,

b)  nepreukdze existenciu dostatocnych prostriedkov na pokrytie zivotnych ndkladov
pocas celej dizky pobytu a na navrat do §tatu povodu alebo vycestovania alebo

nepreukéze, Ze je schopny nadobudnut’ také prostriedky zdkonnym spdsobom’,

' KOM tvodom pripomenul rozdiel medzi zamietnutim viza — po preskumani Ziadosti — a

nepripustnost’ou (¢lanok 19) a Ze tento ¢lanok sa vzt'ahuje iba na zamietnutia. KOM tiez
opdtovne pripomenul, ze nariadenie o VIS (¢lanok 12) sa zaklada na existujucom acquis a ked’ sa
prijme vizovy kodex, nariadenie o VIS sa zmeni a doplni s ciel'om zohl'adnit’ zmeny acquis.
Delegacie FI a EE vzniesli vyhradu k tomuto ¢lanku.

Delegacie NL, FR, PL a IT navrhli doplnit’,,v zdsade*. Delegacia EE navrhla, aby sa tento
¢lanok rozdelil na dva €lanky, pricom jeden by pokryval dovody, z ktorych sa vizum ,,musi*
zamietnut’, a druhy dévody, z ktorych sa vizum ,,m6ze* zamietnut’.

KOM vyjadril po¢udovanie nad tymito pripomienkami, ked’Ze toto Zelanie zaviest’ urcity rozsah
flexibility akoby naznacovalo, Ze €lenské Staty chcu udel'ovat’ jednotné vizum osobam, ktoré
nespliajii poziadavky na vstup, ako sa uvadza v SBC, a dodal, Ze pismen4 a) az g) zodpovedajii
¢lanku 5 ods. 1 SBC a z tohto dovodu KOM neméze stihlasit’ so zavedenim takejto flexibility.
Delegacia LV, ktoru podporila delegacia NL, navrhla, aby sa uviedla suvislost dovodov
zamietnutia s ustanoveniami ¢lanku 18 ods. 1. Delegacia LV bola tieZ toho nazoru, ze by sa mal
uviest’ odkaz na riziko nelegélneho pristahovalectva, prepojenie s krajinou povodu a umysel
vratit’ sa. Mal by sa doplnit’ aj osobitny odkaz na ¢lanok 18 ods. 7. KOM pripomenul, Ze
zachovanie odkazu na ,,riziko nelegalneho prist'ahovalectva® v nariadeni o VIS bolo jednou z
najcitlivejSich otazok pri rokovaniach o tomto nariadeni s Eurépskym parlamentom.

Delegacia NL navrhla doplnit’ ,,neplatny*. Delegacia AT, ktort podporila delegacia IT, navrhla
doplnit’ ,,alebo iné falo$né alebo pozmenené doklady.*

Delegacia FR pripomenula v§eobecny problém so zoznamom podmienok: su prili§ obmedzujice
a nikdy nie skuto¢ne uplné. V pripade cestovného dokladu by Ziadatel mohol byt’ zamietnuty
napriklad aj vtedy, ak je doklad v zlom stave, ak sa urobili zmeny, Gdaje st necitatel'né atd’.
Delegacia FR preto navrhuje doplnit’ ,,najmé‘. KOM pripomenul, Ze tento zoznam obsahuje
dovody odmietnutia vstupu, ako sa uvadza v SBC, a navrhol, aby sa vypracovala tabul’ka s
cielom znazornit’ tato suvislost’ delegaciam.

Delegacia LU navrhla, aby sa zvyraznila otdzka ,,sponzorstva®.

4

5
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¢) ak dostatoéne nepreukaze uéel a dizku pobytu,
d)  ak neposkytne doklad o primeranom cestovnom zdravotnom poisteni, ak je potrebné,

e) ak sanauzemi ¢lenskych Statov uz zdrziaval tri mesiace pocas 'ubovol'ného

Sestmesacného obdobia,

f)  je osobou, v suvislosti s ktorou sa v SIS alebo vo vnutroStatnom registri vytvoril

zapis na ucely odoprenia vstupu,

g)  ak je osobou, ktora predstavuje hrozbu pre verejny poriadok, vnutorni bezpecnost,
verejné zdravie alebo medzinarodné vztahy Eurdpskej unie alebo ktoréhokol'vek

z jej Clenskych Statov.
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2.

Odovodnené rozhodnutie, v ktorom s presne' “vymedzené dévody zamietnutia, sa vydava
na Standardnom formulari podl'a prilohy IX>. Tento formular sa pouzije aj vtedy, ak sa

vizum zamietne na hranici.

1

Delegacia PL, ktorti podporila delegacia LV, navrhla vypustenie tohto slova.

Delegacie LV, PL, BE a FR vzniesli osobitnu vyhradu k tomuto odseku. Delegéacia FR
dodala, ze systematické odovodiiovanie vietkych zamietnuti bude prili§ tazkym bremenom,
najmi ak bude nasledovat’ pravny spor (spadajuci do vnutroStatnej prisluSnosti). Delegéacia IT
suhlasi s tymto ndzorom pri¢om poznamenava, ze talianske organy neodovodnuju zamietnuté
ziadosti o viza na kratkodoby pobyt na i¢el cestovného ruchu alebo na obchodné tcely.
Delegacia ES nemodze akceptovat’ zavedenie systematického odovodnovania zamietnutia
ziadosti o viza na kratkodoby pobyt.

Podl'a nazoru delegacie HU by sa dovody mali uvadzat’ iba na ziadost’ zamietnutého
ziadatel’a.

Delegacia DK nemdze akceptovat’ zasadu systematického zamietania, ale uprednostituje
nad’alej vyuzivat’ vnatro$tatny formular.

Delegacia EE poznamenala, Ze negativnym vedl'ajSim u¢inkom zavedenia systematického
oddvodinovania a prava na odvolanie vo¢i zamietnutiu by mohla byt strata kontroly nad
udelovanim viz, ked’Ze konzularni pracovnici by mohli uprednostiiovat’ udel'ovanie viz pred
ich zamietanim, aby sa vyhli tazkopadnym administrativnym postupom. Delegacia EE preto
navrhla, aby mal formular informativny charakter.

KOM pripomenul, Ze tieto ustanovenia a formular sa prisne v sulade s SBC a Standardnym
formularom pre odopretie vstupu na hranici ustanovenym v €asti B prilohy V k SBC. KOM
dodal, Ze zavedenie povinného odévodnovania zamietnutia a pravo na odvolanie st pre
Komisiu zédkladnymi otdzkami. KOM poznamenal, ze obavy delegacii z mnohych sudnych
pripadov st prehnané a dodal, ze Ziadatel’, ktory bol zamietnuty, pretoze jeho pas bol
neplatny, sa pravdepodobne voc¢i takémuto zamietnutiu neodvola. KOM s odkazom na
spolo¢nu vizovl politiku poznamenal, Ze ¢lenské Staty by si nemali ponechat’ rozhodovaciu
pravomoc vo vztahu k pravu na odvolanie. Delegéacia FR bola toho nézoru, ze by sa malo
rozliSovat’ medzi tym, Co patri pod pravne predpisy Spolo¢enstva a tym, ¢o patri do
vnutro$tatnej posobnosti, t.j. sporové odvolania; delegacia FR preto navrhla zachovanie
odseku 2 a vypustenie odseku 3. Delegacie PL a IT tento navrh podporili.

Ked’Ze norske organy si povinné odovodiovat’ vSetky zamietnutia na vnutroStatnom
formulari, delegacia NO by uprednostnila, keby formular uvedeny v prilohe IX iba stanovil
minimalne normy pre uvadzané dovody. Delegéacia NL podporila navrh doplnit’ viac
dovodov. KOM by nenamietal proti doplneniu viacerych rubrik vo vzorovom formuléri podl'a
vysledku rokovani o ¢lanku 23 ale pripomenul delegaciam, Ze odkaz na vnutroStatne pravne
predpisy nebude platny, ked’ toto nariadenie nadobudne platnost’, ked’ze kazdé nariadenie sa
priamo uplatiiuje v ¢lenskych Statoch.
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3. Ziadatelia, ktorym bolo vizum zamietnuté, maji pravo podat’ odvolanie'. Pri odvolani sa
pouziju ustanovenia vnatro§tatnych pravnych predpisov’. Ziadatelom sa v pisomnej forme
poskytne prehl'ad kontaktnych bodov, ktoré poskytuju informéacie o zastupcoch

opravnenych konat’ v mene Ziadatel'ov v sulade s vnatro§tatnym pravom’.

4. V pripadoch uvedenych v ¢lanku 7 ods. 6 diplomatickd misia alebo konzularny urad
zastupujuceho €lenského Statu informuje Ziadatel'a o rozhodnuti, ktoré prijal zastupovany

Clensky Stat.

. . p ;e , .- . , , , . 4
5. Zamietnutie viza nema uc¢inky na budice ziadosti o vizum, ktoré sa posudia samostatne”.

1 v s AT vt . O] N [P , .
KOM poznamenal, Ze toto ustanovenie je dolezitou inovaciou a zdoraznil, Ze pravo na odvolanie

sa tyka len zamietnutia a nie pripadov nepripustnosti. Delegécia EE vzniesla vyhradu, ked’Ze
sucasn¢ estonske pravne predpisy neposkytuji pravo na odvolanie Ziadatel'om, ktorym bolo
vizum zamietnuté. Delegacie HU, CZ, LV, AT a SK vzniesli zdsadnt vyhradu k tomuto odseku,
pricom delegacia HU vyjadrila obavu, Ze toto ustanovenie bude znamenat’ prilis vel’ka zat'az pre
konzularnych pracovnikov, ktori by sa radSej mali usilovat’ o preskiimavanie Ziadosti o viza.
Delegacia DE tiez vzniesla vyhradu preskumania tohto odseku, pretoze vnutrostatne pravo
umoziuje takéto odvolanie iba v osobitnych pripadoch. Delegacia DE bola toho nézoru, Ze to, ¢o
sa uvadza v predposlednej rubrike vzorového formulara (priloha IX), je dostato¢né ako
informacia pre Ziadatel'ov.

Delegacia PT navrhla, aby sa tretia veta tohto odseku vypustila. Delegacie FR, PL, LU, IT, PT,
NL, ES, SE, SI a EL podporili tento ndvrh. KOM poznamenal, Ze toto ustanovenie sa moze
prepracovat’, ked’ze jeho ucelom nie je mat’ podrobny zoznam pravnikov, ale poskytnut’
vSeobecnu informdciu, ako sa ustanovuje v SBC. Delegacia HU navrhla toto znenie prvej vety:
,.Ziadatelia, ktorym bolo vizum zamietnuté, majii pravo podat’ odvolanie v stlade s
vnutroStatnymi pravnymi predpismi.*

Delegacia BE suhlasila so zachovanim znenia navrhnuté¢ho Komisiou, ked’ze povazuje za
prehnané obavy delegacii, ze Ziadatelia, ktorym bolo vizum zamietnuté, sa budua proti takymto
zamietavym rozhodnutiam hromadne odvolavat’. Vac¢sina takychto ziadatel'ov iba znovu poda
ziadost’. Delegacia EL suhlasila s tymto ndzorom a poznamenala, Ze grécke pravne predpisy uz
poskytuju tymto ziadatel'om pravo na odvolanie.

KOM v odpovedi na pripomienku delegacie NL uviedol, Ze ni¢ nebrani ¢lenskym Statom
ponechat’ dvojaky systém odvolania (t.j. spravne a sudne konanie). Cielom tohto ustanovenia je
iba garantovat’ pravo na odvolanie.

3 Delegacia SE vzniesla osobitnt vyhradu k tomuto odseku a domnieva sa, Ze by sa mal preskumat’
vzhl'adom na ,,Rozsudok Studneho dvora vo veci C-503/03 z 31. januéra 2006”. Delegéacia PL
podporila tito poziadavku.

Delegacie NL, HU, AT a FR nesuhlasili s touto formuléciou a delegacia NL navrhla, Ze takéto
znenie by sa mozno mohlo doplnit’ do pokynov. KOM by bol ochotny znenie prepracovat), ale
zdoraznil, Ze je ddlezité uviest’ toto ustanovenie explicitne v pravnom texte, pricom je potrebné
vziat’ do uvahy aj predchadzajice rokovania s Europskym parlamentom o nariadeni o VIS, pocas
ktorych EP kladol na tato zasadu velky doraz.

4
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Clanok 24

Prava z udeleného viza

Samotnym udelenim viza na kratkodoby pobyt alebo tranzitného viza nevznikéd automaticky pravo

na vstup.
Cldnok 25
Vyplnenie vizovej nalepky
1. Diplomatické misie a konzularne urady” lenskych $tatov pri vypiiani vizovej nalepky

uvadzaju povinné udaje podla prilohy X a vypliiaja strojovo snimatelnti zénu podrl'a 6.

vydania dokumentu ICAO 9303 ¢ast’ 1 (jun 2006).
2. Clenské $taty mozu vo vizovej nalepke uvadzat’ vnutro§tatne idaje v Easti Poznamky,
pri¢om by nemali opakovat’ povinné idaje uvedené v prilohe X.

3. Vsetky zdznamy na vizovej nalepke sa vytlacia. Vizové nalepky sa moézu vyplnit’ rukou len

pri technickych problémoch spésobenych zasahom vyssej moci. °

KOM poznamenal, Ze by sa mal doplnit’ odkaz na ¢lanok 12 nariadenia o VIS. ,,Informacie

o zamietnutych vizach sa vlozia do VIS v sulade s ¢lankom 12 nariadenia o VIS.*

Delegacia NL navrhla doplnit’ ,,vizové organy*. KOM v poznamke k navrhu predsedu
zdoraznil, Ze ,,diplomatické misie a konzularne trady* sa nemézu v celom texte systematicky
nahradzat’ ,,vizovymi orgdnmi".

Delegaciu EE zaujimalo, ¢i je toto ustanovenie eSte stale relevantné vzhl'adom na to, ze vizové
nalepky sa musia vydavat’ s fotografiou drzitel'a (pozri tiez prilohu X bod 9). Delegéaciu AT
zaujimalo, ¢i by sa takéto pripady mali nahlasovat’. Podla delegacie LU nema vymena takychto
informacii ziadnu pridant hodnotu.
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Clanok 26

ZruSenie platnosti vyplnenych vizovych nalepiek

1. Na vizovej nalepke s vytladenymi' zdznamami sa rukou nesmu robit’ Ziadne® zmeny".
2. Ak sa na nélepke, ktora eSte nebola pripojend do pasu, zisti chyba, nalepka sa zni¢i.
3. Ak sa chyba zisti na ndlepke, ktora je uz pripojend do pasu, cez nalepku sa urobi cerveny

rv4 . :r Lo A
kriZ" a pripoji sa nova nalepka.

4. Ak sa chyba zisti po vlozeni relevantnych udajov do VIS v stilade s ¢lankom 8 nariadenia

o VIS, opravi sa v sulade s ¢lankom 21 ods. 1 uvedeného nariadenia.

Clanok 27

Pripojenie vizovych nalepiek do cestovnych dokladov

1. Vizova nalepka s vytlacenymi tdajmi podl'a ¢lanku 25 a prilohy X sa pripoji na prvi
stranu pasu, na ktorej nie si uvedené ziadne tidaje alebo peciatky — okrem peciatky

oznacujucej, Ze bola predlozena ziadost’ o vizum.

Nalepka sa zarovna s okrajom strany cestovného dokladu a prilepi sa ¢o najblizsie k

tomuto okraju. Strojovo snimatel’'nd zona nalepky sa zarovna s okrajom strany.

Delegacia HU navrhla doplnit’ ,,dodatocné®.

Delegacia EL navrhla nahradit’ ,,vytlacenymi‘ slovom ,,vyplnenymi*.

Delegacia HU navrhla, aby sa tento odsek presunul do ¢lanku 25. Delegaciu NL zaujimalo, ako
sa toto ustanovenie zhoduje s ¢lankom 31 ods. 1.

Delegaciu NL zaujimalo, preco sa zaviedlo toto ustanovenie. Delegacia HU navrhla, aby sa v
takych pripadoch doplnila nasledujiica poznamka s ciel'om zabranit’ problémom, ktoré by
drzitel'ovi mohli vzniknit’ na hraniciach alebo pri ziadani o nové vizum: ,,zrus$ené bez zavinenia
drzitel'a®.
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2. ! ?Peciatka diplomatickej misie alebo konzularneho uradu’, ktory vydava vizum, sa
umiestni do ¢asti "POZNAMKY" tak, aby presahovala za nalepku aZ na stranu cestovného

dokladu.

Len v pripadoch®, ked’ je potrebné upustit’ od vyplnenia Gasti, ktora sa ma snimat’
elektronicky, sa peciatka moze umiestnit’ i do tejto Casti, ktord sa tak stane nepouzitel'nou.
Velkost’ a obsah peciatky a atrament, ktory sa ma pouzit’, sa urcia vo vnutrostatnych

predpisoch clenského Statu.

3. >S cielom zabréanit’ opakovanému pouZitiu vizovej nalepky pripojenej na jednotny formular
sa pecCiatka diplomatickej misie alebo konzularneho tradu, ktory vydava vizum, umiestni
vpravo tak, aby prekryvala ndlepku aj formular a aby nest’azovala CitateI'nost’ rubrik a

poznamok a nezasahovala do elektronicky snimatel'nej zony, ak je vyplnena.

4. Ak cClensky stat, ktory vydava vizum, neuznava cestovny doklad ziadatel’a, na pripojenie

p Yy e 1 .6
viza sa pouzije osobitny list’.

5. Individuélne viza, ktoré sa vydavaja podl'a ¢lanku 13 ods. 1 sprevadzajucim osobam
zapisanym v cestovnom doklade ziadatel’a, sa pripoja do takéhoto cestovného dokladu.
Ak €lensky $tat, ktory vydava vizum, neuznava cestovny doklad, v ktorom st zapisané

sprevadzajuce osoby, individudlne viza sa pripoja na osobitny list na pripojenie viza.

Delegacia HU je proti tomu, aby sa vSetky tieto technické Specifikacie nachddzali v prdvnom
texte. KOM suhlasi, ale tieto podrobné $pecifikacie chce zachovat’ z dovodov pravnej istoty,
konkrétne preto, aby sa zabezpecil jednotny postup konzulatov.

Delegacia AT vzniesla vyhradu k odsekom 2 a 3 tykajucu sa pridanej hodnoty peciatky.
Delegacie PL a FR navrhli nahradit’ slova ,,diplomatickej misie alebo konzularneho tradu,
ktory vydava“ slovami ,,spravnych organov, ktoré vydavaju®, s ¢im KOM suhlasila a
pripomenula, Ze ide o horizontalnu otazku, ktora sa objavuje v celom texte.

Delegacia NL si mysli, ze formulacia je zlozitd a pyta sa, ¢o sa presne mysli pod slovami ,,... v
pripadoch ...«

Delegacia PT navrhuje zmenit’ poradie odsekov 3 a 4 a namiesto spojenia ,,jednotny formular*
pouzit’ spojenie ,,0sobitny list“. KOM tieto navrhy zvazi.

KOM zisti, ¢i je na tomto mieste potrebny odkaz na ¢lanok 10 ods. 1 pism. j), ako to navrhuje
delegacie SI.
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Kapitola IV

Zmena doby platnosti vydaného viza

Clénok 28!

PredlZenie

1. Doba platnosti vydaného kratkodobého alebo tranzitného viza a/alebo dizka pobytu
uvedena v flom sa na ziadost’ drzitela predizi’, ak preukaze zasah vys$sej moci, alebo Ze na

. s, A I3 v r I3 A r A 3
to nastali humanitarne dovody, zadvazné pracovné dovody a/alebo osobné dovody”.

2. PrediZenie viza podl'a odseku 1 nesmie za ziadnych okolnosti viest k zmene typu viza
alebo k dizke pobytu, ktora by presahovala tri mesiace (pri kratkodobom pobyte) alebo

desat’ dni (pri tranzite).

3. Pokial’ spravny organ predlzujuci vizum nerozhodne inak, izemné platnost’ predizeného

viza zostane rovnaké ako pri povodnom vize.
4. Spravnym organom prisluSnym na predlzovanie viz je organ toho ¢lenského Statu, na
ktorého tzemi sa Statny prislusnik tretej krajiny nachddza v ¢ase predlozenia ziadosti

o predlzenie.

Clenské Staty oznamia Komisii organy prisluSné na predlZovanie viz.

Delegacie EL, AT a PT vzniesli v§eobecnu vyhradu k celému ¢lanku. Delegacia EL sa
zaujimala, ¢o sa mysli pod zasahom vysSej moci a humanitarnymi dovodmi. Delegéacia FR
nerozumie, pre¢o by Ziadatelia o prediZenie viz nemali mat’ povinnost’ dokazovat’ osobné
prostriedky, ak takato povinnost’ maju Ziadatelia o viza.

Delegéicia BE vzniesla vyhradu preskimania. Delegacia SI sa zaujimala, ¢i sa ma uplatiiovat’ ten
isty postup aj v pripade, ak sa o viza ziada na hranici. COM tieto navrhy zvazi.

2 Delegacie NL, SK, AU, PT, NO, IT a FR navrhuju namiesto slova ,,prediZi* spojenie ,,moze
predizit*

Delegacia HU navrhuje ponechat’ iba posledné dovody a vypustit’ vSetky predchadzajuce a pyta
sa, akt formu m4 ziadost’ mat’ (istna, pisomnd). NavySe navrhuje doplnit’ text, ktory by umoznil
tipravu pripadov, v ktorych by sa prediZzenie mohlo uplatnit’ ,.ex officio®. Predsednictvo
navrhuje rozdelit’ odsek 1 na dva odseky, aby sa upravili dve rozdielne situacie:

1) predizenie z dévodu zasahu vys$ej moci a z humanitarnych dovodov

2) prediZenie zo zavaznych pracovnych dévodov a/alebo osobnych dovodov, ktoré by si
vyzadovalo preukazanie tychto skuto¢nosti.

KOM tieto navrhy zvazi.
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5. Za prediZenie viz sa vybera poplatok 30 EUR'.

6. PrediZenie jednotnych viz méa podobu pegiatky?, ktora zodpoveda vzoru uvedenému

v prilohe XI. Prislusny orgén pripoji aj svoju peciatku.
7. Informacie o prediZeni viz sa vlozia do VIS v sulade s &lankom 12 nariadenia o VIS.
Cldnok 29
Vyhlasenie viza za neplatné
1. Vizum mézu® vyhlasit’ za neplatné:
a)  diplomaticka misia alebo konzularny trad, ktory ho vydal, s cielom zabranit’
drzitel'ovi, aby vstipil na uzemie ¢lenskych Statov, ak sa po udeleni viza preukéaze, Ze

drzitel’ nespita podmienky, ktoré odovodiiuju vydanie viza,

b)  orgéany kontroly hranic v stlade s ustanoveniami ¢lanku 13 ods. 1 a prilohy V casti A

(2) Kédexu schengenskych hranic.

2. Informacie vyhlaseni viz za neplatné sa vlozia do VIS v sulade s ustanoveniami ¢lanku 11

nariadenia o VIS.

3. Ak vizum vyhlasia za neplatné podl'a ods. 1 pism. b) orgdny kontroly hranic in¢ho
¢lenského Statu, ako toho, ktory vizum vydal, ¢lensky $tat, ktory vizum vydal, musi byt o

tejto skutocnosti informovany.

Delegacia NL navrhuje vy¢islit’ poplatok v prilohe, aby sa mohol jednoducho menit. KOM si
zela vycislenie ponechat’ v tele textu, aby sa pri pripadnej zmene sumy musel pouZit’ pravny
postup.

Niekol’ko ¢lenskych $tatov je proti peciatke a z bezpecnostnych dovodov uprednostituji nalepku.
KOM uviedla, Ze riesenie prostrednictvom nalepky by si vyzadovalo, aby mal kazdy organ
prislus$ny na predlZzovanie k dispozicii prazdne nalepky.

Delegacie PL a HU si zelaju nahradit’ vyraz ,,m6ze vyhlasit* vyrazom ,,vyhlasi®.
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Clanok 30

ZruSenie viza
1. Vizum moéZe zrusit:
a)  diplomaticka misia alebo konzularny trad, ktory viza vydal, na ziadost’ drzitel’a viza;
v takom pripade sa k vizovej nalepke pripoji peciatka oznacujica, ze vizum bolo

zruSené na ziadost’ drzitel’a,

b)  prislusné organy po vstupe drzitel'a na tzemie ¢lenskych statov, ak drzitel’ prestal

spihat’ podmienky na vstup podl'a ¢lanku 5 ods. 1 Kodexu schengenskych hranic',

2. Informécie o zruseni viz sa vlozia do VIS v stilade s ustanoveniami ¢lanku 112 nariadenia
o VIS.
3. Ak vizum zru$ia podl'a ods. 1 pism. b) prislusné organy in¢ho ¢lenského Statu, ako toho,

ktorého diplomaticka misia alebo konzuldrny trad vizum vydali, vydavajici ¢lensky Stat sa

o takom zru$eni musi informovat”.

KOM suhlasi s delegaciou NL, Ze podobne ako v pism. a) je potrebny odkaz na peciatku.
KOM uviedla, Ze spravne by sa malo odkazovat’ na ¢lanok 13.

KOM zdoéraznila, Ze pretoze VIS po vlozeni prislusnej informacie nevydava automatické
upozornenie, bolo by vhodné informovat’ vydavajici ¢lensky stat; KOM vsak v pripade potreby
moze suhlasit’ s vypustenim tejto povinnosti.
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Clanok 31

Skratenie dizky pobytu povolenej vo vize

Organy kontroly hranic' mézu rozhodnat’ o skrateni dizky pobytu povolenej vo vize?, ak
zistia, Ze jeho drzitel’ nema dostato&né prostriedky’ na pokrytie Zivotnych nakladov

na pobyt v povodne zamyilanej dizke* .

Informacie o skrateni dizky pobytu povolenej vo vize sa vlozia do VIS v stlade

s ustanoveniami ¢lanku 11 nariadenia o VIS.

Kapitola V

Viza udelované na vonkajSich hraniciach

Cléanok 32

Viza udelované na vonkajSich hraniciach

Kratkodobé alebo tranzitné viza sa mozu udelit’ na vonkaj$ich hraniciach vyhradne’
v pripade, Ze:
a)  ziadatel spiia podmienky ustanovené v ¢lanku 5 ods. 1 Kodexu schengenskych

hranic,

b)  Ziadatel nemohol poziadat’ o vizum vopred,

Delegacia EE navrhuje nahradit’ spojenie ,,organy kontroly hranic* spojenim ,,organy dozoru nad
pristahovalectvom®.

Delegacie NL, PL a DE sa pytali, ako pri zaznamenévani rozhodnutia o skrateni dizky pobytu
povolenej vo vize postupovat’ v praxi.

Delegacie LU a SI zdoraznili, Ze kontrolovanie prostriedkov na pokrytie Zivotnych nakladov
bude pre pohraniént straz zlozité. KOM delegaciam pripomenula, Ze tato kontrola sa ustanovila
uz v schengenskom systéme (SCH/Com-ex (93) 24) a je uplatnitel'né aj v stilade s kdédexom
schengenskych hranic. Delegacia NO uviedla, ze jej organy moézu vizum stiahnut’, ak sa tato
podmienka prestane spifiat’.

KOM na poziadanie niekol’kych delegécii presne vymedzi, ako mé rozhodovanie o skrateni
dizky pobytu povolenej vo vize prebichat’ v praxi (odvolanie viza, vydanie novej vizovej
nalepky...).

Delegéacia FR navrhla doplnit™: ,,vo vynimo¢nych pripadoch,®.
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c)  ziadatel na poziadanie predlozi sprievodné doklady, ktoré preukazuji

nepredvidatelné a naliehavé dovody na vstup' a

d) navrat ziadatela do Statu jeho povodu alebo tranzitu cez iné€ §taty, ako Clenské Staty,

ktoré uplatiiuji schengenské acquis v plnom rozsahu, sa povazuje za isty.

2. Osoba, ktora ziada o vizum na vonkajSej hranici, je oslobodend od povinnosti mat’

, , . .2
cestovné zdravotné poistenie”.

3. Vizom udelenym na vonkajSej hranici moZze byt v pripade potreby:

a)  jednorazové kratkodobé vizum, ktoré opraviiuje drzitela na pobyt v dizke najviac

patnast’ dni vo vSetkych ¢lenskych Statoch alebo

b)  jednordzové tranzitné vizum platné vo vSetkych ¢lenskych §tatoch, ktoré opraviuje

drzitel'a na tranzit v dizke najviac pat’ dni.

4. Ak nie su splnené podmienky podl'a ¢lanku 5 ods. 1 Kodexu schengenskych hranic, organy
prisluS$né na udelenie viza na vonkajSej hranici mo6zu udelit’ vizum s obmedzenou zemnou
platnost'ou len pre uzemie ¢lenského Statu, ktory vizum udelil, v sulade s €ldnkom 21 ods.

1 pism. a).

! Delegacie BE, NL a MT navrhuju pismena b) a ¢) zIagit.

* Delegacie EE, LU, FI a LV uviedli, Ze podla nich by mal Ziadatel’ aj tak mat’ povinnost’
preukazat, ze je drzitelom cestovného zdravotného poistenia (CZP). Delegéacia EE ma v umysle
predlozit’ navrh nového znenia.

5588/08 mr/ZSO/zs 68
PRILOHA I DGHI1A LIMITE SK



5. Statnemu prislusnikovi tretej krajiny patriacemu do kategérie 0sob, pri ktorych sa vyzaduje

predchadzajtica konzultacia podla ¢lanku 9, sa v zasade vizum na hranici neudel'uje.
Vo vynimoc¢nych pripadoch uvedenych v ¢lanku 21 ods. 1 pism. b) sa vSak takym osobam
mdze na hranici udelit’ vizum s obmedzenou uzemnou platnost'ou len pre tzemie

udel’'ujuceho ¢lenského Statu.

vier . A , , p . . v . .1
6. Pouziju sa ustanovenia o odévodneni a oznameni zamietnutia a o moznostiach odvolania

ustanovené v &lanku 23 a prilohe IX°.

Clénok 33°

, y ov e o e r , 4
Viza udelované na vonkajSej hranici namornikom™ na ceste

1. Namornikovi, od ktorého sa pri prekroc¢eni vonkajSich hranic ¢lenskych $tatov vyzaduje

vizum®, sa na hranici moZe udelit’ tranzitné vizum, ak:

e)  spliia podmienky ustanovené v &lanku 32 ods. 1 a

f)  prisluSna hranicu prekracuje s cielom nalodit’ sa na plavidlo, na ktorom bude

pracovat’, prestupit’ alebo vylodit’ sa z plavidla, na ktorom pracoval ako namornik®.

Delegacia DE vzniesla vyhradu preskimania.

2 Delegacie SE, FI, DE, AT, SK, PL, EE a LT vzniesli vyhradu preskimania. Delegacia FR

st Zela vypustit’ tento odsek. Delegacie BE a NL zdoraznili riziko, Ze rovnaké zaleZitosti bude
sti¢asne upravovat’ aj kodex schengenskych hranic aj vizovy kodex.

Delegacie EL a CY vzniesli vyhradu preskimania.

Delegécia SK sa zaujimala, ¢i sa maju rozliSovat’ slové ,,seamen® a ,,seafarers®.

Delegacie FI a DE sa domnievaju, Ze by sa mala ustanovit’ moznost’ vydavania skupinovych viz.
Komisia zachovanie tohto druhu viz nepodporuje.

Delegacia PT sa nazdava, ze ¢lenskym $tatom by sa mala ponechat’ moznost’ povolit’
namornikom vylodenie bez viza, a navrhla doplnit’ na koniec tohto pismena toto znenie: ., ...
alebo na ucely ziskania povolenia vystupit na breh®. Komisia vzala navrh na vedomie. Delegacia
BE upozornila, Ze navrh delegacie PT by mohol predstavovat’ priklad nesuladu medzi
Londynskym dohovorom (FAL) a pravom ES vo vztahu k namornikom, ktory bol na programe
zasadnutia SCIFA/zmieSan¢ho vyboru 21. novembra 2007.
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2. Pred udelenim viza ndmornikovi na ceste na hranici sa prisluSné vnutrostatne organy riadia
pravidlami ustanovenymi v prilohe XII Casti 1 a uistia sa, Ze vymena potrebnych
informacii o ndmornikovi sa uskutoc¢nila prostrednictvom riadne vyplneného formuldra pre

namornikov na ceste podla prilohy XII &asti 2.

3. Tento &lanok sa uplatiiuje bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia &lanku 32 ods. 3, 4 a 5°.

1 Lo .y e s ;s . v s ’ ‘v o e
Delegacia NO sa zaujimala, ¢i ndmornici musia mat’ ¢islo pasu aj ndmornicku knizku. Komisia

odpovedala, Ze priloha XII ¢ast’ 2 sa vynala z nariadenia (ES) ¢. 415/2003 a Ze ¢lenské Staty
odvtedy nemaju s uplatiiovanim tohto nariadenia Ziadny problém. Komisia je pripravena v
pripade potreby uvedeny navrh zmenit’ a doplnit’.

* Na zéaklade Ziadosti delegicii BE a NL navrhla Komisia doplnit’ odkaz na ¢lanok 32 ods.2 a 6.
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HLAVA III: Administrativne riadenie a organizacia

Clénok 34

Organizacia vizovych oddeleni

Za organizaciu vizovych oddeleni svojich diplomatickych misii alebo konzularnych
uradov® zodpovedaju Elenské §taty”.

S ciel'om predist’ znizeniu urovne pozornosti a na ucely ochrany pracovnikov pred tlakom
na miestnej trovni sa zavedie plan striedania pracovnikov, ktori prichadzaji do priameho
kontaktu so ZiadateI'mi. Bez toho, aby bola dotknuta kvalita sluZieb alebo znalost’ tiloh, sa
pracovnici striedaju aspoii kazdych $est mesiacov’. Osobitna pozornost’ sa venuje
prehl’'adnej Struktare prace a jasnému prideleniu/rozdeleniu povinnosti, pokial’ ide

o prijimanie koneénych rozhodnuti o Ziadostiach o viza. Pristup k idajom vo VIS a SIS

a k inym dovernym informacidm sa vyhradi obmedzenému poctu nalezite opravnenych
stalych vyslanych pracovnikov®. Prijmi sa potrebné opatrenia na zamedzenie

neopravneného pristupu k takymto databdzam.

Delegacia SE vzniesla vyhradu k celému ¢lanku.
Delegéacia NL vzniesla vyhradu.
Delegacie NL a SI navrhli v celom zneni nahradit’ text ,,diplomatické misie a konzularne Grady*

slovnym spojenim ,,vizové organy*.

Komisia navrhla zmenit’ format tak, aby sa text ,,zodpovedaju ¢lenské Staty vztahoval na

ustanovenia celého ¢lanku.

> Delegacie NL, BE, SE, SK, EE, PT, DK, NO, EL, FR, CY a FI sa domnievaju, Ze Sestmesacna
lehota je prili$ kratka a zdoraznili, Ze ak pracuje len jedna osoba, je striedanie nemozné.
Delegacie LV a IT suhlasili so zdsadou striedania, ale zdoraznili potrebu pruznosti pri jej
uplatiiovani. Delegacia LU navrhla vypustit’ prvé dve vety tohto pododseku. Delegacia FR
navrhla vypustit’ cely pododsek.

Delegacie NL, BE, SE, SK, DK a FI navrhli nahradit’ formulaciu ,,nalezite opravnenych stalych

vyslanych pracovnikov* spojenim ,,riadne oprdvnenych zamestnancov®, ktoré¢ sa pouziva v
nariadeni o VIS. Delegacia LU sa domnieva, Ze vyber by sa mal ponechat’ dotknutému
¢lenskému Statu. Delegécia LT navrhla vypustit’ termin ,,vyslanych®.
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Skladovanie vizovych nélepiek a zaobchadzanie s nimi podlieha prisnym bezpecnostnym
pravidlam, aby sa predislo podvodom alebo stratdm'. O udelenych a zrugenych vizovych

nalepkach sa vedu zdznamy®.

Diplomatické misie a konzularne urady ¢lenskych Statov vedu archiv papierovych kopii
ziadosti o viza. Kazdy spis obsahuje formular ziadosti, kopie prislusnych sprievodnych
dokladov, zaznam o vykonanych kontrolach a képiu udeleného viza®, aby pracovnici mohli
v pripade potreby zrekonstruovat stivislosti, na zdklade ktorych sa rozhodnutie o ziadosti
prijalo.

Jednotlivé spisy sa uchovéavaji pit’ rokov odo dita udelenia alebo zamietnutia viza®.

NS}

w

Delegacie SK a FR navrhli vypustit’ prvl vetu, ktort povazuju za prili§ technickll na pouZzitie na
danom mieste.

Delegacia DE sa nazdéava, Ze tento odsek je na pravny text prili§ technicky. Mal by sa nachadzat’
v prirucke. Okrem toho delegacia DE dodala, Ze zoznam vizovych nalepiek a samotné nalepky
by sa mali uchovavat’ osobitne, aby sa predislo strate informacii o ¢islach viz v pripade kradeze.
Delegacie NL, DE, DK, BE a LV sa domnievaju, ze kopia viza nie je potrebnd, pretoze uz je
uloZena vo VIS.

* Delegacie EE, HU a SE nestihlasili s poziadavkami uvedenymi v tomto odseku. Delegacie SE,

DK, NO, BE, LV a PT si zelali len ,,kopie* namiesto ,,papieroveé kopie*. Delegacia SK suhlasila
s navrthom Komisie a navrhla uré¢itd pruznost’ v otazke elektronickych alebo papierovych kopii.
Okrem toho sa delegécia SK nazdava, Ze koniec prvého pododseku nie je potrebny. Komisia
zdoraznila, Ze delegacie boli v ramci rokovani o nariadeni o VIS proti vytvaraniu elektronickych
kopii. Predseda zdoraznil potrebu zachovania papierovych kopii, pretoZze sa na nich nachadza
podpis ziadatel’a, ktorym potvrdzuje, Ze informécie na tlacive su pravdivé. Delegécie SE, NL,
DK, BE, LV a CZ povazuju 5 rokov za prili§ dlha lehotu. Delegacia LT zdoraznila, ze by sa
malo rozliSovat’ medzi zamietavymi rozhodnutiami o Ziadostiach o viza (5 rokov by bolo v
poriadku) a kladnymi rozhodnutiami (mala by sa ustanovit kratSia lehota). Delegacia FR vzniesla
vyhradu preskiimania k celému ¢lanku. Delegacie NL, DE a BE sa zaujimali, kedy sa uvedena
lehota zacina pocitat’: ¢i od ddtumu schvalenia, od datumu uplatitovania...? Komisia odpovedala,
Ze by to malo byt’ od datumu prijatia daného rozhodnutia. Delegacia HU uviedla, Ze by sa malo
zosuladit’ znenie o neplatnych, odvolanych, zrusenych a zamietnutych vizach. Komisia s
napravou suhlasila. Delegédcia BE vzniesla vyhradu preskiimania k zasade uchovévania
dokumentécie po udeleni viza.
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Clanok 35"
Zdroje na spracivanie Ziadosti o vizum a monitorovanie diplomatickych misii a konzularnych

uradov

1. Clenské 3taty vyclenia potrebny pocet pracovnikov na vykonavanie uloh spojenych so
spracivanim ziadosti o viza, aby v ramci svojich diplomatickych misii a konzularnych
tradov zabezpedili efektivne a harmonizované zaobchadzanie so Ziadostami a Ziadatelmi®.
Priestory by mali spifiat’ prisluiné prevadzkové poziadavky a umozitovat’ prijatie vhodnych

bezpecnostnych opatreni.

2. Ustredné organy ¢lenskych $tatov zabezpedia primerana odbornu pripravu vyslanych
pracovnikov a miestnych pracovnikov a su zodpovedné za to, aby sa im poskytovali tplné,
presné a aktualizované informdcie o relevantnych vnutrostatnych pravnych predpisoch

a predpisoch Spoloc¢enstva.

3. Ustredné organy ¢lenskych Statov zabezpecia Casté a primerané monitorovanie postupov
pri spraciivani ziadosti o viza a prijmi napravné opatrenia, ak sa zistia odchylky od

platnych predpisov.

Delegacie FR a NL navrhli vypustit’ cely ¢lanok.

Delegacia CZ zdoraznila, ze by sa mali vypracovat’ odporucania o po¢te zamestnancov, ktori
sa maju prijat’, v suvislosti s taZzkost’ami, ktorym by pracovnici mohli ¢elit’ na zaklade irovne
nelegalnej migracie na dotknutom mieste. Delegacia PL sa domnievala, Ze v stuvislosti s
konzulatmi, ktoré sa potykaju s vysokou troviiou nelegalneho pristahovalectva, sa musia
riesit’ otazky prijatel'ného pracovného zatazenia a odmenovania. Delegacia I'T si mysli, Ze je
prili§ zlozité zapracovat takéto informacie do pravneho dokumentu. Delegacia BE odkazala
na odovodnenie 10 navrhu nariadenia a uviedla, Ze sa v iom uvedena zalezitost’ riesi
dostato¢nym sposobom. Komisia trvala na doleZitosti zachovania dotknutych ustanoveni, a to
najma terminu ,,v dostatocnom pocte® pre EP v suvislosti s potrebou outsourcingu.
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Clénok 36"

Pravidla spravania pracovnikov pri spracuvani Ziadosti o viza

1. Diplomatické misie a konzularne trady ¢lenskych Statov zabezpecia, aby sa so ziadateI'mi
zaobchadzalo uctivo.

2. Pracovnici konzuldrnych tradov pri vykonavani svojich povinnosti v plnej miere
reSpektuja 'udskt dostojnost’. VSetky prijaté opatrenia musia byt primerané ciel'om, ktoré
sa nimi sleduju.

3. Pracovnici konzuldrnych tradov vykonavaju svoje povinnosti tak, aby nedochadzalo k
diskrimindcii na zdklade pohlavia, rasového alebo etnického povodu, ndbozenstva alebo

viery, zdravotného postihnutia, veku alebo sexualnej orientacie.

Clénok 37

Formy spoluprace v ramci prijimania Ziadosti o viza

Clenské $taty sa mozu zapojit’ do tychto foriem spoluprace:

a) ,»spolo¢né pouzivanie priestorov*: pracovnici diplomatickych misii a konzularnych tradov
jedného alebo viacerych Elenskych Statov spractivaju ziadosti (spolu s biometrickymi
identifika¢nymi znakmi), ktoré sa im predkladajt, v priestoroch diplomatickych misii
a konzularnych tradov iného ¢lenského Statu a spolo¢ne s nimi vyuzivaju prislusné
vybavenie tohto ¢lenského $tatu. Dotknuté ¢lenské Staty sa dohodnt na trvani
a podmienkach ukoncenia spolo¢ného pouzivania priestorov a na vyske podielu na
spravnom poplatku, ktory sa vyplaca ¢lenskému Statu, ktorého diplomatickd misia alebo

konzularny trad sa uziva.

Delegacie NL, FR, IT, EE a SK vzniesli vyhradu s tym, Ze obsah ¢lanku sa nema ponechat’ v
pravnych ustanoveniach, ale v odévodneniach.
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b) ,»spolo¢né centra na predkladanie Zziadosti o viza“: pracovnici diplomatickych misii
a konzularnych tradov dvoch alebo viacerych ¢lenskych Statov pracuju v jednej budove,
kde prijimaju ziadosti o viza (ako aj biometrické identifikacné znaky), ktoré sa im
predkladaju. Ziadatelia sa poudia o tom, ktory ¢lensky $tat zodpoveda za spracovanie
ziadosti o vizum. Clenské §taty sa dohodnii na trvani a podmienkach ukonéenia tejto
spolupréace a na del'be ndkladov medzi zi¢astnenymi ¢lenskymi §tatmi. Za zmluvy, ktoré sa
tykaju logistiky a diplomatickych vzt'ahov s hostitel'skou krajinou, zodpoveda iba jeden

Clensky Stat.

C) spolupraca s externymi poskytovatel'mi sluzieb: ak z dovodov stvisiacich s miestnymi
pomermi ur¢itého konzularneho uradu nie je vhodné vybavit’ konzularny urad zariadenim
na odoberanie/zber biometrickych identifikaénych znakov alebo vytvorit podmienky na
spolo¢né pouzivanie priestorov alebo spolo¢né centra na predkladanie ziadosti o viza,
moze Clensky Stat alebo niekol’ko €lenskych Statov spolocne spolupracovat’ s externym
poskytovatel'om sluzieb tykajucich sa prijimania ziadosti o viza (ako aj biometrickych
identifika¢nych znakov). V tychto pripadoch za dodrziavanie predpisov o ochrane udajov

pri spraciivani ziadosti o viza aj nad’alej zodpovedaju dotknuté ¢lenské Staty.

Clanok 38

Spolupraca s externymi poskytovatel’mi sluzieb
1. Spolupraca s externymi poskytovatel'mi sluzieb ma jednu z tychto foriem:
a)  externy poskytovatel sluzieb plni funkciu telefonického kontaktného centra, ktoré

poskytuje vSeobecné informécie o poZiadavkach pri predkladani Ziadosti o viza

a zodpoveda za systém terminov pohovorov; a/alebo
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b)  externy poskytovatel sluzieb poskytuje v§eobecné informécie o poziadavkach pri
predkladani Ziadosti o viza, zhromazd’uje Ziadosti, sprievodné doklady a biometrické
udaje od zZiadatel'ov o viza, vybera manipula¢né poplatky (podl'a ¢lanku 16)

a skompletizovany spis spolu s tdajmi odovzdava diplomatickej misii alebo

konzuldrnemu uradu ¢lenského $tatu, ktoré su prislusné na spracovanie ziadosti.

2. Dotknuté ¢lenské Staty vyberaji externého poskytovatel’a sluzieb, ktory je schopny
zabezpecit’ vSetky technické a organizacné bezpecnostné opatrenia a primerané technické
a organizacné opatrenia, ktoré uvedené ¢lenské Staty vyzaduju na ochranu osobnych
udajov proti ich ndhodnému alebo protipravnemu zni¢eniu alebo ndhodnej strate, zmene,
neopravnenému zverejneniu alebo pristupu (a to najma, ak spracuvanie zahffa prenos
udajov po sieti, prijimanie a prenos suborov a idajov na konzuldrne urady) a proti vSetkym
ostatnym protipravnym formam spractvania.
Pri vybere externého poskytovatela sluzieb diplomatické misie alebo konzularne urady
¢lenskych Statov preskimavaji solventnost’ a spol’'ahlivost’ spolo¢nosti (vratane potrebnych
licencii, zdznamov v obchodnom registri, stanov spolo¢nosti, zmliv s bankami)

a zabezpecuju, aby nedochadzalo ku konfliktu zdujmov.

3. Externi poskytovatelia sluzieb nemaja pristup do VIS na ziadne ucely. Tento pristup je
vyhradeny len naleZite opravnenym pracovnikom diplomatickych misii alebo

konzularnych tradov.
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4. Dotknuty ¢lensky $tat uzatvori zmluvu s externym poskytovatel'om sluzieb podl'a ¢lanku

17 smernice 95/46/ES. Pred uzavretim tejto zmluvy diplomatick4 misia alebo konzularny

urad prislusného ¢lenského Statu informuje v ramcei miestnej konzularnej spoluprace

diplomatické misie a konzuldrne urady ostatnych ¢lenskych Statov a delegaciu Eurdpske;j

komisie o dovodoch, pre ktoré je uzatvorenie tejto zmluvy potrebné.

5. Okrem povinnosti stanovenych v ¢lanku 17 smernice 95/46/ES zmluva obsahuje aj

ustanovenia, v ktorych:

a)  savymedzuju konkrétne povinnosti poskytovatela sluzieb;

b)  sa od poskytovatela sluzieb vyzaduje, aby postupoval podl'a pokynov prislusného
Statu a spracuval udaje len na tcely spraciivania osobnych tdajov zo ziadosti o viza v
mene prislusnych clenskych Statov a v stilade so smernicou 95/46;

c) saod poskytovatela sluzieb vyzaduje, aby poskytoval ziadatelom informacie podl'a
nariadenia o VIS;

d)  sapracovnikom konzularnych tradov kedykol'vek umoziiuje pristup do priestorov
poskytovatel’a sluzieb;

e) saod poskytovatel'a sluzieb vyzaduje, aby dodrziaval predpisy o zachovavani
mlcanlivosti (vratane predpisov o ochrane udajov zbieranych v suvislosti so
ziadostami o viza);

f)  saustanovuje pozastavenie platnosti a vypovedanie zmluvy.
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6. Dotknuté ¢lenské Staty monitoruju plnenie zmluvy, ¢o zahifa aj:

a)  vSeobecn¢ informacie, ktoré poskytovatel’ sluzieb poskytuje ziadatel'om o viza;

b)  technické a organizacné bezpecnostné opatrenia a primerané technické a organizacné
opatrenia na ochranu osobnych udajov proti ich ndhodnému alebo protipravnemu
zni¢eniu alebo ndhodnej strate, zmene, neopravnenému zverejneniu alebo pristupu (a
to najmé, ak spracovavanie zahfiia prenos udajov po sieti, prijimanie a prenos
stiborov a tidajov na konzularne trady) a proti v§etkym ostatnym protipravnym

formam spractivania;

c)  odoberanie biometrickych identifika¢nych znakov;

d)  opatrenia na zabezpecenie stladu s ustanoveniami o ochrane udajov.

7. Celkova vyska poplatkov, ktoré externy poskytovatel sluzieb vybera za spracovanie

ziadosti o vizum, nesmie presiahnut’ vySku stanovenu v ¢lanku 16.

8. Pracovnici konzularnych tradov dotknutych ¢lenskych Statov zabezpecia odbornu pripravu
poskytovatel’a sluzieb v oblastiach, ktoré st potrebné na poskytovanie primeranych sluzieb

a dostatocnych informécii ziadatel'om o viza.
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Clanok 39

Organizacné aspekty

1. Diplomatické misie a konzularne tirady ¢lenskych §tatov poskytuju verejnosti presné

informacie o moznostiach dohodnutia pohovoru a predkladania ziadosti o viza.

2. Bez ohl'adu na zvolent formu spoluprace sa ¢lenské §taty mozu rozhodnut’, ze na ucely
predlozenia ziadosti o viza umoznia ziadatel'om priamy pristup do priestorov
diplomatickych misii alebo konzularnych uradov. V pripade nahleho ukoncenia spoluprace
s inymi ¢lenskymi Statmi alebo akymkol'vek externym poskytovatel'om sluZieb zabezpecia

Clenské $taty kontinuitu prijimania a spractivania ziadosti o viza.
3. Clenské staty informuji Komisiu o tom, akym spésobom planuji organizovat’ prijimanie
a spracuvanie ziadosti o viza na jednotlivych konzuldrnych pracoviskach. Komisia

zabezpeCi zverejnenie v primeranej forme.

Clenské $taty poskytni Komisii zmluvy, ktoré uzatvorili.
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Cléanok 40

PredloZenie Ziadosti o viza sprostredkovatel’skymi subjektmi

1. V pripade opakovanych?® Ziadosti v zmysle lanku 11 ods. 2 mdzu Elenské §taty povolit
svojim diplomatickym misiam alebo konzularnym tiradom® spolupracu so
sprostredkovatel’skymi subjektmi [napriklad so sikromnymi agentiirami, ktoré poskytuju
sluzby administrativneho charakteru, dopravcami® alebo cestovnymi kancelariami &
cestovnymi agenturami (d’alej len ,,sprostredkovatel'ské subjekty*)] pri zhromazd'ovani
ziadosti, sprievodnej dokumentacie a manipula¢nych poplatkov a odovzdavani
skompletizovanych spisov’ diplomatickym misiam alebo konzularnym aradom &lenského

Statu, ktory je opravneny na spracuvanie ziadosti.

2. Pred udelenim akreditacie sprostredkovatel'skym subjektom, ktoré vykonavajui ¢innosti
uvedené v odseku 1, diplomatické misie a konzuldrne Grady ¢lenskych Statov preveria

najmai tieto aspekty:

a)  aktudlny status sprostredkovatel'ského subjektu: platnu licenciu, obchodny register,

zmluvy s bankami;

b)  existujuce zmluvy s obchodnymi partnermi so sidlom v ¢lenskych Statoch, ktori

ponutkaju ubytovanie a iné sluzby spojené so zajazdom;

c) zmluvy s leteckymi spolo¢nost’ami, ktoré musia zahfiiat’ cesty so zaru¢enym, pevne

uréenym terminom navratu.

Delegacia FR vzniesla vyhradu preskiimania k celému ¢lanku.

Delegacia NL navrhla znenie ,,naslednych* Ziadosti.

Delegacie BE a HU sa zaujimali, preco sa neuviedol odkaz na externych poskytovatel'ov sluZieb.
Delegacia ES vzniesla vyhradu k akémukol'vek rozliSovaniu medzi cestovnymi kancelariami a
agentirami a externymi poskytovatel'mi sluZieb. Komisia odpovedala, Ze podl'a ustanoveni
kapitoly VIII bodu 5 Spolo¢nych konzularnych pokynov sa musi jasne rozliSovat’ medzi
sprostredkovatel'skymi subjektmi a externymi poskytovatel'mi sluzieb, ked’Ze jedni konajii na
zaklade zmluvného vzt'ahu so ziadatel'mi o viza, zatial’ ¢o druhi su viazani len pravnymi
zavizkami voci vizovym organom.

Delegacie EE a LT sa zaujimali, ¢o sa mysli pod pojmom ,,dopravca“. Komisia naznacila, ze su
v niom zahrnuté r6zne druhy dopravy: letecka, cestna, ...

Delegacia DE navrhla doplnit’ vracanie cestovnych pasov.
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3. Cinnost akreditovanych sprostredkovatel'skych subjektov sa nepretrzite' monitoruje
vykondvanim kontrol na mieste, ktoré zahffiaji osobné alebo telefonické rozhovory so
ziadatelmi, preverovanie ciest aubytovania, preverovanie cestovného zdravotného
poistenia a toho, Ci je postacujuce a Ci sa vzt'ahuje na jednotlivych cestujucich, a ak je to

mozné’, aj preverovanie dokladov, ktoré sa tykaji navratu skupiny.

4. V ramci miestnej konzularnej spoluprace sa uskuto¢niuje vymena informécii o zistenych
nezrovnalostiach, zamietnutych Ziadostiach predloZenych sprostredkovatel'skymi
subjektmi, zistenych formach podvodov s cestovnymi dokladmi a neuskutocnenych

planovanych cestach.

5. V ramci miestnej konzularnej spolupréace sa uskutociiuje vymena zoznamov
sprostredkovatel'skych subjektov, ktorym jednotlivé diplomatické misie alebo konzuldrne

urady udelili akreditaciu, alebo ktorych akreditaciu zrusili, spolu s dovodmi zrugenia®.

Kazda diplomatické misia alebo konzularny urad zabezpeci zverejnenie zoznamu

akreditovanych sprostredkovatel'skych subjektov, s ktorymi spolupracuje.

Cléanok 41

Informovanie verejnosti

1. Clenské $taty a ich diplomatické misie alebo konzularne tirady poskytujii verejnosti vietky

potrebné informacie® tykajuce sa ziadosti o viza. Konkrétne ide o informacie 0’

a)  kritériach, podmienkach a postupoch pri predkladani Ziadosti;
b)  pripadnych moZnostiach dohodnutia pohovoru;

c)  mieste, kde treba Ziadost’ predloZzit’ (prisluSné diplomaticka misia alebo konzularny
urad, spolo¢né centrum na predkladanie Ziadosti alebo externy poskytovatel

sluzieb).'

Delegacie NL a BE si myslia, Ze toto znenie je v rozpore s ,,kontrolami na mieste®. Delegacia
DE vzniesla vyhradu preskiimania.

Delegacia HU navrhla doplnit ,,a potrebné... .

Delegacie IT a LT uprednostiiuji namiesto negativneho pozitivny zoznam.

Delegacia SK sa nazdavala, Ze lep$im znenim by bolo ,,aktudlne informacie®.

Delegacia SE sa zaujimala, ¢i st informacie na webovej stranke postacujuce.

[V I L S
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Zastupujuci a zastupovany Clensky Stat informuju verejnost’ o dohodach o zastupovani
podra &lanku 7 tri mesiace pred nadobudnutim ich platnosti®. Tieto informacie obsahuju
podrobnosti o pripadnych kategoriach ziadatel'ov, ktori musia predkladat’ ziadosti priamo

diplomatickej misii alebo konzularnemu uradu zastupovaného ¢lenského Statu.

Verejnost’ a prislusné organy hostiteI'ského Statu sa informuju o tom, ze podla ¢lanku 17

peciatka nema pravne G&inky’.

Verejnost’ sa informuje o lehotach na postdenie ziadosti o viza ustanovenych v ¢lanku 20
ods. 1. Rovnako sa informuje aj o tretich Statoch, ktorych Statni prislusnici alebo ich urcité

kategdrie maji povinnost predchadzajiicej konzultacie podla prilohy I a II*.

Verejnost’ sa informuje o tom, Ze rozhodnutia o zamietnuti Zziadosti o viza sa musia
oznamovat’ ziadatel'om, Ze sa v nich musia nachadzat’ dovody zamietnutia a Ze Ziadatelia
maju pravo sa voci nim odvolat. Musia sa poskytnut’ informécie o moznostiach odvolania,

prislusnych zdkonnych organoch a lehotach na podanie odvolania®.

Delegécia SK navrhla zahrnat’ vizové poplatky. Delegacia NL navrhla zaclenit’ znenie ¢lanku 39
ods. 1 do ¢lanku 41 ods. 1, ked’Ze sa tyka informacii o pohovoroch, ktoré sa konaju len na
diplomatickych misiach a konzuldrnych tradoch, a nie s externymi poskytovatel'mi sluzieb.
Komisia nesthlasila, ked’Ze ¢lanok 39 ods. 1 sa musi ¢itat’ spolu s réznymi formami spolupréce,
na ktoré sa odkazuje v ¢lanku 39.

Delegacie PL, DK, NO, IT, EE, DE, NL, PT, HU a SE si myslia, ze lehota je prili$§ dlh4, a
ziadaju vacsiu pruznost’. Delegacia BE zddraznila, Ze 3 mesiace mozu byt’ vSeobecnym
pravidlom, ale v konkrétnych podmienkach by sa malo umoznit’ skratenie tejto lehoty. Komisia
bola proti ipravam svojho navrhu, ked’ze ¢lenské Staty vedia o takomto druhu zastiipenia dlho
vopred.

Komisia oznamila delegaciam, Ze toto ustanovenie strati platnost’ po tom, ako nadobudne
ucinnost’ nariadenie o VIS.

Delegacia DE sa odvolala na svoje stanovisko k ¢lankom 8 a 9. Delegacie DE a SK trvali na tom,
ze pokial ide o krajiny, v pripade ktorych sa uplatiiuje predbezné konzulticia, mala by sa
zachovavat’ dovernost’. Delegacia NL bola proti druhej vete. Delegéacia PT navrhla vypustit’ cely
odsek. Komisia zdoraznila, Ze uvedené ustanovenie sa musi zachovat’. Delegéacia IT s Komisiou
sthlasila.

Delegacia SE vzniesla vyhradu preskiimania, pricom sa odvolala na svoje pripomienky k ¢lanku
23.
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6. Verejnost’ sa informuje o tom, Ze udelenim viza nevznik4 automaticky' narok na vstup a ze

drzitel’ viza mdze byt’ na hranici poziadany o predlozenie sprievodnych dokladov.

7. Verejnost’ sa informuje o vymennom kurze, ktory uplatiuju diplomatické misie
a konzuldrne urady ¢lenskych §tatov pri vyberani manipula¢ného poplatku v miestnej

menez .

1 Lo . : 14 . r ’ 1z
Delegacia NL navrhla nahradit’ znenie ,,nevznik4 automaticky pravo* znenim ,,nevznika

neodvolatel'né pravo®, a podl'a toho upravit’ aj ¢lanok 24.

* Delegicie SK a PL navrhli presunut’ tento odsek do ods. 1.
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HLAVA IV: Miestna konzularna spolupraca

Clénok 42!

Miestna konzularna spolupraca diplomatickych misii a konzularnych aradov ¢lenskych Statov

1. Aby sa zabezpecilo harmonizované uplatiiovanie spolo¢nej vizovej politiky a pripadné
prisposobenie postupov miestnym pomerom, diplomatické misie a konzularne trady
¢lenskych statov a Komisia spolupracuji v ramci svojich prisluSnych pravomoci, pricom

, 4. . )
posudia najma potrebu vypracovania’:

a)  harmonizovaného zoznamu sprievodnych dokladov, ktoré maju ziadatelia predlozit’ s

ohl'adom na ¢lanok 14 a prilohu IV;

b)  spolo¢nych kritérii na posudzovanie ziadosti o vizum, najmé v stvislosti
s poziadavkou, aby mal ziadatel’ uzatvorené cestovné zdravotné poistenie (vratane
vynimiek a nemoznosti uzatvorit na mieste primerané cestovné zdravotné poistenie),
s manipulaénym poplatkom, peciatkou oznacujucou podanie Ziadosti o vizum

a zélezitost’ami tykajlicimi sa formuldra ziadosti;

c)  spolo¢nych kritérii na zaobchadzanie s rozlicnymi typmi cestovnych dokladov
a uplného zoznamu cestovnych dokladov vydanych hostitel'skym §tatom, ktory sa

pravidelne aktualizuje;

Delegacia FR navrhla tento clanok vypustit, pretoze nie je normativnym ¢lankom, a naznacila,
Ze by sa mal presuntt’ do praktickej prirucky. Delegéacie BE a PL nesuhlasili, ked’Ze podla nich
su na podporu miestnej konzularnej spoluprace medzi clenskymi §tatmi potrebné pravne zavazné
opatrenia.

Delegacia DE navrhla doplnit’ pismeno e) asi v tomto zneni: ,,harmonizovaného pristupu ku
kontrolam tykajucim sa navratu vratane diZky, rozsahu a typu opatreni, ktoré sa maji uplatnit’
(napr. ndhodné kontroly palubnych listkov a pohovory po navrate).*
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d)  harmonizovaného pristupu k spolupraci s externymi poskytovatel'mi sluzieb a so

sprostredkovatel'skymi subjektmi.

Ak sa v ramci miestnej konzulérnej spoluprace preukédze, ze vzhl'adom na niektory z bodov
a) az d) je potrebny harmonizovany pristup na miestnej Grovni, nalezité opatrenia sa prijmi

v stilade s postupom ustanovenym v &lanku 46 ods. 2.

2. V ramci miestnej konzularnej spoluprace sa zostavi spolocny informacny formular
o kratkodobych, tranzitnych alebo letiskovych tranzitnych vizach (o pravach, ktoré z nich

vyplyvaju, a podmienkach pre Ziadatel'ov o viza).
3. V ramci miestnej konzularnej spoluprace sa uskutociiuje vymena:

a)  mesacnych® §tatistickych udajov o udelenych kratkodobych vizach, vizach
s obmedzenou uzemnou platnost'ou, tranzitnych a letiskovych tranzitnych vizach,

ako aj o poCte zamietnutych ziadosti o viza,
b)  informacii o:

1)  socio-ekonomickej Struktire hostitel'skej krajiny;

i1)  zdrojoch informdcii na miestnej Grovni (o socidlnom zabezpeceni, zdravotnom
poisteni, daniovych registroch, registracii vstupu a vycestovania, atd’.);

i11)  pouzivani faloSnych a pozmenenych dokladov;

1v)  trasach nelegdlneho pristahovalectva;

v)  zamietnutiach;

vi)  spolupraci s leteckymi spolo¢nost’ami;

vil) poistovniach poskytujliicich primerané cestovné zdravotné poistenie (vratane

overenia druhu poistného krytia, mozného prekrocenia sumy).

' Delegacia NL si mysli, Ze nie je jasné, na akom zéklade sa budi rozhodnutia prijimat’. Komisia
informovala delegécie, ze ¢lanok 46 ods. 2 vychadza z komitologického postupu.

? Delegacia NL uprednostiiuje ,,pravidelnych® pred ,,mesaénych. Komisia si Zela zachovanie
povodného znenia.
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V ramci miestnej konzularnej spoluprace sa raz za mesiac budl organizovat’ stretnutia

¢lenskych $tatov a Komisie, ktoré budi zamerané najma na praktické aspekty uplatiiovania
. e, . .. . . , .. . , .

spolocnej vizovej pohtlkyl. Tieto stretnutia zvolava Komisia“, pokial’ sa v ramci

prislusnych pravomoci na ziadost’ Komisie nedohodne inak.

V ramci miestnej konzularnej spoluprace sa na tcely Stadia konkrétnych otdzok mézu

organizovat’ tematické stretnutia a vytvarat’ podskupiny3.

Zo stretnuti v ramci miestnej konzularnej spoluprace sa systematicky vypractvaju suhrnné
spravy, ktoré su k dispozicii na miestnej rovni. Komisia méZe poverit’ vypraciivanim
sprav ¢lensky stat*. Diplomatické misie alebo konzularne urady jednotlivych ¢lenskych
Statov zasielaju tieto spravy svojim ustrednym organom’.

Na zdklade uvedenych mesa¢nych sprav Komisia zostavi rocnu spravu pre kazdy Stat

a predlozi ju Rade.

Zastupcovia diplomatickych misii alebo konzularnych tradov ¢lenskych Statov, ktoré
neuplatiiuju acquis Spolo&enstva v oblasti vizovej politiky®, alebo zastupcovia tretich
krajin sa mozu ad hoc prizvat na tieto stretnutia na ucely vymeny informacii o osobitnych

otazkach tykajucich sa udelovania viz.

Konkrétne otazky spolo¢ného zdujmu alebo problémy, ktoré nemozno vyriesit na miestnej

, . " . LT 8
urovni, predlozi Komisia na posudenie’ Rade".

Delegacie NL, BE, HU, PL, EL, IT a SK sa domnievali, Ze je zlozité splnit’ poZiadavku stretnuti
raz za mesiac a zelali si vacSiu pruznost’.

Predseda uprednostiiuje stretnutia zvolané predsednictvom.

Pre delegaciu NL st tieto organizacné detaily prili§ explicitné a navrhuje ich presunutie do
praktickej prirucky.

Delegacie IT a DE uviedli, Ze spravy by mala vypractivat’ Komisia.

Pre delegaciu NL su tieto organizacné detaily prili§ explicitné a navrhuje ich presunutie do
praktickej prirucky.

Delegacia HU navrhla odkaz na nové ¢lenské Staty, ktoré uz ¢iasto¢ne uplatiiuji schengenské
acquis. Komisia suhlasila s prepracovanim znenia vety tak, aby sa uvedené nové ¢lenské Staty
zahrnuli. Delegacia NO zdoraznila dolezitost’ zabezpecit, aby sa Norsko z miestnej konzularnej a
schengenskej spoluprace nevylucilo.

Predseda informoval delegacie, ze svoje otazky v tejto suvislosti mézu zaslat’ priamo Komisii.
Komisia oznamila delegaciam, Ze tu sa rozumie pracovna skupina pre viza.
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HLAVA V: Zaverecné ustanovenia
Clanok 43

Ustanovenia o vynimkach

Clenské $taty, ktoré organizuju olympijské a paralympijské hry, uplatiiujii osobitné postupy

a podmienky na ul'ahenie udel'ovania viz ustanovené v prilohe XIII'.

Clanok 44°

Zmeny a doplnenia k priloham

(1) Prilohy IIL, IV, V, VI, VIIL IX, X a XI’ sa menia a dopiiaji v stilade s postupom uvedenym
v ¢lanku 46 ods. 2.

(2) Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 47 ods. 2%, sa 0 zmenach priloh I a II rozhodne v sulade

s postupom ustanovenym v ¢lanku 46 ods. 2.

Clanok 45

Pokyny na praktické uplatiiovanie vizového kédexu

Praktické pokyny, ktorymi sa ustanovuju harmonizované postupy a metody spractivania Ziadosti
0 viza zo strany diplomatickych misii a konzularnych tradov ¢lenskych Statov sa vypracuju

v stlade s postupom ustanovenym v ¢lanku 46 ods. 2.

Delegacia FR uviedla, Ze osobitné postupy a podmienky tykajuce sa viz uvedené v prilohe XIII
s z hladiska bezpecnosti problematické. Komisia zdoraznila, ze uvedené postupy sa uspesne
uplatiovali pocas Olympijskych hier v Aténach.

Delegacie FR a NL vzniesli vyhradu preskimania k ¢lankom 44, 45 a 46.

Na zaklade navrhu Komisie sa ma pridat’ odkaz na prilohu XII.

Delegacie DE a IT maju pochybnosti o potrebe odkazu na ¢lanok 47 ods. 2.
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Clanok 46

Vybor
1. Komisii pomaha vybor (d’alej len ,,vybor pre viza®).
2. Pri odkaze na tento odsek sa uplatituju ¢lanky 5 a 7 rozhodnutia 1999/468/ES so zretelom

na ustanovenia jeho ¢lanku 8 a za predpokladu, Ze vykonavacimi opatreniami prijatymi v

sulade s tymto postupom sa nemenia zakladné ustanovenia tohto nariadenia.

Lehota uvedend v ¢lanku 5 ods. 6 rozhodnutia 1999/468/ES je tri mesiace.

3. Vybor pre viza prijme svoj rokovaci poriadok.
Clanok 47
Oznamovanie
1. Clenské $taty oznamia Komisii:

a)  stav zastupovania uvedeny v ¢lanku 7;

b)  zoznam tretich krajin, pri ktorych sa vyZaduje poskytovanie informéacii v sulade

s ¢lankom 9 ods. 31;

c¢) dodato¢né vnutrosStatne zaznamy na vizovej nalepke v Casti Poznamky, ako je

uvedené v ¢lanku 25 ods. 2;

1 , . ., .. . . , . ., ™
Delegacia LT sa zaujimala, ¢i sa tieto informacie maji zverejiiovat’.
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d)  organy opravnené na rozhodnutie o predlzeni viz, ako je uvedené v ¢lanku 28 ods. 4;

e) stav spoluprace uvedenej v lanku 37",

f)  Statistické udaje o vSetkych druhoch udelenych viz, a to kazdych Sest’ mesiacov
(1. marca a 1. septembra kazdého kalendarneho roka) prostrednictvom jednotného

formulara® na vymenu §tatistickych tdajov°.

Komisia elektronickou cestou spristupni ¢lenskych $tatom a verejnosti aktualizované

informécie ozndmené podla odseku 1.

2. Clenské $taty oznamia Komisii aj predpokladané zmeny zoznamov tretich $tatov, pri
ktorych sa vyzaduje predbezna konzulticia alebo poskytnutie informécii uvedenych

v ¢lankoch 8 a 9.

Clanok 48

ZruSujuce ustanovenia

1. Clanky 9 az 17 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda zo 14. juna 1985, sa

zrusuju.

Delegacia PL navrhla zlu¢enie pismen a) a e).

Delegéacie NL a IT navrhli ro¢nu Statistiku a delegacia NL sa zaujimala, ¢o znamena ,,jednotny
formular®.

Delegacia FR navrhla presuntt’ tieto ustanovenia do nového odseku 3. Okrem toho sa tato
delegacia domnievala, ze Statistika by mala byt’ len ro¢na a nemala by sa zverejiiovat’.
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2. Zru8uju sa tieto pravne akty:
a)  Spolo¢né konzularne pokyny vratane priloh;
b)  rozhodnutia Schengenského vykonného vyboru zo 14. decembra 1993 (SCH/Com-ex
(93)21), (SCH/Com-ex (93)24) (SCH/Com-ex (94)25), (SCH/Com-ex (98)12)

SCH/Com-ex (98)57,

c) jednotnd akcia 96/197/SVV zo 4. marca 1996 prijata Radou na zéklade ¢lanku K.3

ZEU o opatreniach tykajucich sa tranzitnych rezimov letisk';

d) nariadenie (ES) €. 789/2001;

e) nariadenie (ES) ¢. 1091/2001;

f)  nariadenie (ES) ¢. 415/2003;

3. Odkazy na zruSen¢ akty sa povazuju za odkazy na toto nariadenie a vykladaju sa v stlade

s tabul’kou zhody v prilohe XIV.

' Delegacia FR vzniesla vyhradu preskamania.
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Clanok 49

Nadobudnutie uéinnosti

Toto nariadenie nadobuda U¢innost’ dvadsiatym diiom po jeho uverejneni v Uradnom vestniku

Eurdpskej Unie.

Uplatiiuje sa po uplynuti Siestich mesiacov odo dia nadobudnutia u¢innosti. Clanky 46 a 47 sa

uplatiuju odo diia nadobudnutia u¢innosti.

Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnite'né v ¢lenskych Statoch v stlade so

Zmluvou o zaloZeni Eur6pskeho spolocenstva.

V Bruseli

za Europsky parlament za Radu

predseda predseda
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PRILOHA I: ZOZNAM TRETICH KRAJIN, PRE KTORE SA VYZADUJE
PREDCI:IADZAJ,I'JCA KONZULTA,CIA S VLASTN)’(MI I’JS,TREDNYMI ORGANMI
CLENSKYCH STATOV PODIA CLANKU 8 VIZOVEHO KODEXU SPOLOCENSTVA

V ramci dohdd o zastupovani uskutociuju ustredné organy zastupujiceho ¢lenského Statu
konzultéacie s organmi zastupovaného ¢lenského Statu podla ¢lanku 9 ods. 2 vizového kodexu

Spolocenstva.
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PRILOHA II: ZOZNAM TRETIiCH KRAJIN, PRE KTORE SA VYZADUJE
PREDCHADZAJUCA KONZULTACIA S USTREDNYMI ORGANMI INYCH
CLENSKYCH STATOV ALEBO POSKYTNUTIE INFORMACIi PODEA CLANKU 9
VIZOVEHO KODEXU SPOLOCENSTVA

Oznacenie (*) znamenad, ze sa vyzaduje iba informacia o udelenych vizach podrla ¢lanku 9 ods. 3

vizového kodexu Spolocenstva.
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PRILOHA III: JEDNOTNY FORMULAR ZIADOSTI

Fotografia

Tento formular Ziadosti je bezplatny

Ziadost’' o schengenské vizum

peciatka

vel'vyslanectva/konzulatu

1. Priezvisko

2. Rodné meno

3. Meno

4. Datum narodenia (rok-mesiac-defi) |S. Miesto a krajina narodenia 6. Statna prislusnost’

VYPLNI
VELVYSLANECTVO/
KONZULAT
Datum Ziadosti:

Ziadost’ podana

0 na vel'vyslanectve/
konzulate

O v spolo¢nom centre na

7. Pohlavie
0O muz O zena

8. Rodinny stav:
0 slobodny(4) o Zenaty(vydatd) o odluceny(4)
0 rozvedeny(4) o0 vdovec(vdova) O iny

podavanie ziadosti
O v cestovne] kanceldrii
Nazov:

9. Typ cestovného dokladu:

0 bezny pas 0 diplomaticky pas o sluzobny pas o tiradny pas 0 osobitny pas 0 iny cestovny doklad (uved'te):

10. Cislo cestovného dokladu 11. Vydal

Platnost:

12. Ak mate bydlisko v inej krajine, ako je krajina, z ktorej pochadzate, mate povolenie vratit’ sa do tejto krajiny?

0 nie 0 ano, (CiS10 @ PlANOST) ....ccvevvirvieieieieieiereeret ettt sreereees

o poskytovatel’ sluzieb
INazov:

0 Iné
Nazov:

Spis vybavuje:

O pozvanie

* 13. Sucasné zamestnanie

* 14. Zamestnavatel’, jeho adresa a telefénne Cislo Pre Studentov nazov a adresa vzdelavacej instittcie

15. Hlavny ciel’ovy ¢lensky $tat

O dopravny prostriedok
O prepojenie s inou
ziadostou

O iné:

\Vizum:
0O Zamietnuté

16. Polet pozadovanych vstupov 17. Dizka pobytu alebo tranzitu
0 Jeden vstup 0 Dva vstupy 0 Viacnasobny vstup
O vizum ziadam na:

0 pobyt, uved'te pocet dni

O letiskovy tranzit

0 Udelené
OLTV

O A

OB

o C

18. Predchadzajice viza (udelené za ostatné tri roky)

19. Povolenie na vstup do kone¢nej ciel'ovej krajiny (v pripade Ziadosti o tranzitné alebo letiskové tranzitné vizum)
Vydal: Platnost:

0D

Pocet vstupov:
O 1 02 O viacero
Platné od ........ccccee...

* Rodinni prislu¥nici obéanov EU alebo EHP (manZel(ka), deti alebo zavisli pribuzni po vzostupnej linii) nemusia vypiiiat’ kolénky oznacené
*. Rodinni prislusnici ob¢anov EU alebo EHP musia predloZit’ doklady potvrdzujice tento vzt’ah a vyplnit’ kolénku ¢. XX.
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20. Ucel cesty

turistika sluZzobne navsteva rodiny alebo priatel'ov kulttira $port oficidlna navsteva zdravotné dovody VYPLNI

. 8 VELVYSLANECTVO/
INE (UVEdLE): vevvvnininiiniiiiiiiiiiiiiic e KONZULAT
* 21. Planovany datum prichodu * 22. Planovany datum odchodu

* 23. Meno hostitel’a v ¢lenskom $tiate. Ak sa nehodi, uved’te meno hotela alebo do¢asni adresu v ¢lenskom State

Adresa (a emailova adresa) hostitel’a Telefon (a fax)

24. Nazov a adresa (pozyvajucej firmy/organizacie) Telefon (a fax) firmy/organizacie

Meno, adresa, telefon (a fax) (a emailova adresa) kontaktnej osoby vo firme/organizacii:

*25. Cestovné a Zivotné naklady pocas pobytu Ziadatel’a hradi sam Ziadatel’ o
ind osoba O
Prostriedky na pokrytie Zivotnych nakladov pocas pobytu

hotovost’ cestovné Seky kreditné karty ubytovanie iné:
*26. Ak cestovné a Zivotné naklady pocas pobytu Ziadatela hradi hostitel’/firma/organizacia — prostriedky na pokrytie
Zivotnych nakladov pocas Vasho pobytu

hotovost’ cestovné Seky kreditné karty ubytovanie iné:

Potvrdenie o pozvani, finan¢nej podpore a ubytovani predlozeny o
27. Cestovné a/alebo zdravotné poistenie O nehodi sa
Nazov poist'ovne ¢. poistky:

Platnost: .........
28. Osobné uidaje rodinného prisludnika, ktory je obéanom EU alebo EHP

Priezvisko Meno

Datum narodenia Statna prislusnost Cislo pasu

Rodinny vzt'ah s ob¢anom EU alebo EHP
0 manzel/manzelka

O diet'a

o zavisly pribuzny po vzostupnej linii

29. Adresa bydliska Ziadatel’a /a emailova adresa Telefénne &islo

30. Miesto a datum 31. Podpis (za maloletych podpis opatrovnika/porué¢nika)

Vyhlasenie, ktoré je potrebné podpisat’ v pripade Ziadosti o viacnasobné vizum (pozri kolonku ¢. 16)

Uvedomujem si, Ze k méjmu prvému pobytu a k d’alsim navstevam clenskych $tatov je potrebné vhodné cestovné zdravotné
poistenie.

Podpis
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PRIPOMIENKY K PRiLOHE III:

KOM pripomenula, ze jednotny formular ziadosti sa zaviedol iba v roku 2002 a nepresiel ziadnymi
revoluénymi zmenami, ked’ze sa povodna verzia zdala vo v§eobecnosti uspokojiva. Doslo vSak k
niekol’kym zmenam a doplneniam s ciel'om:

— zohl'adnit’ ur¢ité moznosti, ktoré sa zvolili v ndvrhu nariadenia: napr. vypustil sa odkaz na
viza typu D+C a skupinové viza a doplnilo sa vyhldsenie k cestovnému zdravotnému
poisteniu (podpisuje sa v pripade udelenia viacndsobného viza),

— predvidat’ zmenu a doplnenie nariadenia 539/2001: pozmenena formulacia v kolonke €. 9,
ktora zodpoveda formulacii v nariadeni 1932/2006,

— predvidat’ VIS: vypustilo sa niekol'ko kolonok zo sucasného formuléra Ziadosti, ked’ze sa
tykali tidajov, ktoré budu menej dolezité, ked’ sa zozbieranim biometrickych identifikatorov
zaruci istota o totoznosti Ziadatel’a a upravilo sa kone¢né vyhlasenie o ochrane tidajov s

cielom zohl'adnit’ ukladanie udajov vo VIS.

Delegacia NL, ktort podporila delegacia FR, navrhla, aby sa z praktickych dovodov zmenila
uprava formulara ziadosti tak, aby sa fotografia nachadzala vpravo a peciatka vel'vyslanectva vlavo.
Této zmena je pre KOM prijatel'na. KOM sa nad upravou (vratane elektronickej formy) eSte
zamysli, ako aj nad moznymi zmenami na t&ely vyplhania formulara on-line.

Delegéacia IT navrhuje, aby sa hlavi¢ka preformulovala takto: ,,Ziadost o viza do schengenského
Statu®, ked’Ze sa formular bude pouzivat’ na ziadost’ o schengenské, ako aj ndrodné viza. Vypustenie
odkazu na ,,Schengen* je pre KOM prijatel'né.

KOM v odpovedi na otazku delegacie EE zdoraznila, Ze sa jedna o jednotny formular, ktory okrem
iného posluzi na vymenu informécii medzi ¢lenskymi $tatmi ( a v budiacnosti bude zdkladom pre
zaznamenanie udajov do VIS) a preto si akékol'vek narodné odchylky neprijatelné.

Ku kolénkam ¢&. 1 — 3: Delegacia FR upozornila delegacie na problémy pri vypliani tychto
kolonok v krajinach, kde sa nepouziva latinka. Ide o to, ze tidaje uvedené vo formulari Ziadosti
nezodpovedaji udajom v pase. Delegacia FR poznamenala, Ze sa musi zabezpecit, aby udaje

uvedené vo formulari Ziadosti zodpovedali udajom uvedenym v cestovnom doklade ziadatel’a.

5588/08 mr/ZSO/zs 96
PRILOHA III DGHI1A LIMITE SK



Ku kolonke ¢. 4: Delegacia DK si zeld, aby sa datum narodenia zapisoval takto: den-mesiac-rok*.
Hoci stcasné poradie je prevzaté zo Spolo¢nych konzuladrnych pokynov a zda sa, ze nesposobovalo
problémy, KOM méze tento navrh prijat’.

Ku kolonke €. 6: Delegacia BE si zela zachovat’ odkaz na ,,po6vodnu Statnu prislusnost™ (kolénka €.
8 prilohy 16 Spolo¢nych konzularnych pokynov). KOM sa nazdava, Ze udaje o povodnej Statnej
prisluSnosti st zaujimavé iba v obmedzenom pocte pripadov a nemali by preto byt sti¢ast’ou
Standardného formulara. KOM zopakovala, ze skuto¢nost’, ze v navrhu nariadenia o VIS sa
nachadza odkaz na tato polozku nepredstavuje argument za jej ponechanie v ndvrhu vizového
koédexu. Zmeny acquis vo vizovom kodexe sa neskor odzrkadlia v zmene a doplneni nariadenia o
VIS.

Delegacia SE si Zela doplnit’ kolénku o ,,adrese sucasného bydliska®, ako aj doplnkové tdaje o
manzelovi/manzelke a detoch ziadatel'a. KOM nevidi dévod pre doplnenie tychto tidajov, ked’ze
vSetci Ziadatelia budi musiet’ predlozit’ samostatné Ziadosti. Okrem toho VIS zabezpeci prepojenie
medzi ziadost'ami.

Delegacia EL si zeld opitovne vlozit' odkaz na meno otca ziadatel’a, pretoze tento udaj je
nevyhnutny na overenie totoznosti ziadatel'a. Delegacie NL a HU tento navrh podporili.

Ku kolénkam €. 10 — 11: Delegacia FR nepodporuje vypustenie ,,datumu vystavenia“ cestovného
dokladu vzhl'adom na ur¢€it prax vystavovania viacerych cestovnych dokladov si¢asne. KOM
tento problém pripustila, ale nazdavala sa, Ze rieSenie nie je v zmene a doplneni formulara Ziadosti
ale vo vlozeni ustanovenia o tom, Ze cestovny doklad predlozeny spolu so Ziadost'ou by nemal byt
star$i ako pét rokov.

Ku kolénke €. 12: Hoci sa znenie prebralo zo sti¢asného formulara Ziadosti, delegacia IT sa
nazdéva, ze by sa malo vyjasnit’, ze Ziadatel’ bude musiet’ urcitych spésobom vyhlasit’, Ze ma pravo
na navrat do krajiny svojho bydliska.

Ku kolénke ¢. 14: Delegacia IT sa nazdava, ze uvedenie udajov ,,Student, nazov a adresa
vzdelévacej inStiticie* neprindsa vela. KOM uviedla, Ze ide o ddlezity udaj o ,,Statite Ziadatel’a.
Ku koldnke ¢. 15: Delegacie IT a HU si Zelaju doplnit’ idaj o ¢lenskom $tate prvého vstupu.
Delegacia FR poznamenala, Ze vyrazy ako ,,ciel’ prvého vstupu* a ,,hlavny ciel* su €asto pre
ziadatel'ov méitice, a pyta sa, ¢i nemozno najst’ jasnejsiu formulaciu. KOM navrhla: ,,navstiveny

Clensky stat alebo Staty*.
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Ku kolénkam ¢&. 16 a 17: Delegacii FR sa zdajt prijate'né, ale Zeld si pridat’ odkaz na ,,diZku
platnosti®, o ktort ziadatel’ ziada. Delegacia ES nesuhlasi a uviedla, Ze odkaz na viacnasobné viza
staci. Delegacia NL si zeld ponechat’ odkaz na ,,dlhodoby pobyt“. Delegacia SE navrhla, aby sa
kolénky €. 21 — 22 presunuli hned’ za kolonku €. 17.

Ku kolénke €. 18: Delegacie HU a FR zaujimalo, pre€o sa tento tdaj uvadza a ¢i sa netyka iba
predchadzajiiceho schengenského viza. KOM poznamenala, ze sa vzt'ahuje na vSetky
predchadzajtice viza a ze formulacia by mozno mohla byt jasnejsia, hoci sa zdznam o takychto
vizach bude v mnohych pripadoch este stale nachadzat’ v cestovnom doklade Ziadatel’a. Po spusteni
VIS sa udaje o schengenskych vizach budt ukladat’ v tomto systéme.

Delegacia DK si Zeld opitovne vlozit' odkaz na ,,predchadzajiice pobyty v schengenskom State*
(kolonka €. 28 stcasného formuléra ziadosti). KOM sa nazdava, Ze je to zbytocné, ked’ze udaje o
predchéadzajticich pobytoch buda v budlicnosti zaznamenané v VIS.

Ku kolénke €. 20: Delegacia HU si zela doplnit’ ,,stidium®. Delegécie IT a FR sa nazdavaju, ze by
sa tato kolonka mala presunut’ na zaciatok formulara. Delegacia BE navrhla, aby sa hlavicka
uvadzala v mnoznom &isle (,,Ugel(y) cesty*). Hoci vietky formulacie su prevzaté zo Spoloénych
konzularnych pokynov, navrhy delegicii HU a BE su pre KOM prijatel'né.

Ku kolénkam €. 21 a 22: Delegacie NL, HU, IT a FR sa nazdavaju, ze tieto kolonky by mali
vyplnit’ aj rodinni prislusnici obéanov EU. Delegacia HU si kladla otazku, o by sa malo uviest' v
kolonke €. 22 v pripade Ziadosti o viacndsobné viza. KOM pripomenula, preco sa vo formulari
musi nachadzat’ odkaz na prava rodinnych prislusnikov ob&anov EU (,.kolonky, ktoré sa nemusia
vypliiat™) podl'a smernice 38/2004/ES, ale chape obavy delegacii vo vzt'ahu k umyslom rodinnych
prislusnikov a zvazi odstranenie symbolu *.

Ku koldnke ¢&. 23: Delegacia NL si Zela doplnit’ datum narodenia hostitel'a. Delegacia DE suhlasi a
zela si doplnit’ aj jeho pohlavie a adresu. Pre KOM je pridanie datumu narodenia a adresy
prijatel'né, ale kladie si otazku, o sa ziska uvedenim pohlavia hostitel'a. KOM delegéacidam
pripomenula, Ze ziadatelia budii musiet’ spolu s formularom Ziadosti predloZit' mnoho sprievodnych
dokladov a Ze uZ existuju viaceré nastroje a postupy (napr. predbezné konzultovanie, Vision, SIS)
na splnenie podmienok verejného poriadku ¢lenskych Statov a inych bezpecnostnych zalezitosti.
SIS).

Delegacia IT si Zela naformulovat’ kolonku €. 23 takto: ,,Priezvisko a meno hostitel'a v ¢lenskom

State. Ak sa nehodi, uved’te meno hotela a/alebo doc¢asnu adresu v ¢lenskom State.*
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Delegicia FR sa nazdava, Ze tto kolonku by mali vyplat’ aj rodinni prislusnici obdanov EU.
KOM zdoraznila, Ze tato poziadavka prekracuje operativne aspekty a ze predbezna kontrola prava
vol'ného pohybu tejto kategdrie osdb je neprijatelnd a v rozpore so smernicou uvedenou vyssie.
KOM tiez dodala, Ze rodinnych prislusnikov obanov EU nemoZno povazovat za osoby, ktoré
predstavuju riziko nezakonného prist'ahovalectva, a preto by sa mal pri kolonkach ¢. 23, 25 a 26
zachovat’ symbol *. KOM vo vztahu ku kolénkam ¢. 23 — 25 poznamenala, Ze by sa mohla
vyjasnit’ ich formul4cia, aby sa odlisili ,,sukromné* a ,,verejné* zalezitosti.

Ku kolonke ¢. 27: Delegacii BE si kladla otazku, ¢i mozno ziadat’, aby Ziadatel’ tato kolonku
vyplnil. Delegacia FR navrhla, aby sa vyraz ,,nehodi sa* vypustil, ale vyraz ,,platnost™ sa musi
zachovat’, pretoze zodpoveda poziadavke, aby sa cestovné zdravotné poistenie vzdy predkladalo
spolu so Ziadost'ou, a nemal by sa nechat’ priestor pre manévrovanie v ramci miestnej schengenskej
spoluprace (LSC) (pozri ¢lanok 15 ods. 8). KOM tieto obavy chépe a navrhla, aby konzularni
pracovnici mohli v pripadoch, kedy sa potvrdenie o cestovnom zdravotnom poisteni predklada az
po udeleni viza, doplnit’ do zvislého stipca datum platnosti cestovného zdravotného poistenia.

Ku koldnke ¢. 28: Delegacia DK navrhuje vlozit’ ¢islo preukazu totoznosti. Tento névrh je pre
KOM prijatelny. KOM v reakcii na otazku delegacie IT poznamenala, Ze sa uvadzaju iba
kategorie osob, na ktoré sa vztahuje smernica 38/2004/ES.

Ku kolénke €. 28: ,,Rodinny vzt'ah s obanom EU alebo EHP*: niektoré delegacie sa zamysl'ali nad
vyznamom vyrazu ,,zavisly pribuzny po vzostupnej linii“. KOM poznamenala, Ze terminoldgia by
mala zodpovedat’ smernici 38/2004/ES. KOM sa zaviazala, Ze tto otazku objasni.

Ku kolénke ¢. 29: Delegacia NL navrhuje, aby tato kolonka nasledovala priamo po kolonke €. 11.
Ku kolénke €. 31: Delegacia FR navrhuje vlozit’ vyraz ,,0osoba vykonavajica rodicovské prava a
povinnosti®, ked’ze vyraz ,,opatrovnik/poru¢nik* sa nevztahuje na vSetky pripady.

Delegacia DK si Zelad opdtovne vloZit’ kolonky 36 a 42 sti¢asného formuléru ziadosti.

Vyhlasenie o cestovnom zdravotnom poisteni: Delegicia NL sa nazdava, Ze je neprakticke, aby
sa osoby, ktoré ziadaju o viacndsobné vizum, museli podpisovat’ dvakrat (napr. kolonka ¢. 31 a

vyhlasenie), a navrhuje, aby sa tieto dve kolonky spojili.
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ZVISLY STLPEC: ,,Vyplni velvyslanectvo/konzulat:

Delegacii IT sa vo vSeobecnosti zda predchadzajtica iprava a formulécia jasnejsia.

Delegacia BE, ktoru podporili delegacie NL a HU, je proti, aby sa vo formuléri uvadzalo, kde sa
ziadost predklada, a cestovné kancelarie by sa nemali spajat’ so spolo¢nym centrom na podavanie
ziadosti a poskytovatel'mi sluzieb. Delegacia ES si naopak Zel4 odkaz na cestovné kancelarie
zachovat. KOM sa nazdéava, ze tidaje o okolnostiach (urcenie sprostredkovatel’a), za ktorych bola
ziadost predlozena, su ddlezité, ale zvazi vypustenie moznosti ,,vel'vyslanectvo/konzulat*.

KOM v reakcii na otazku, ktort vzniesla delegacia IT, poznamenala, Ze mozno zvazit’ odliSenie
osoby, ktora ziadost’ ,,vybavuje®, a osoby, ktora ju ,,spractiva/skiima®. KOM zvazi opitovné
vlozenie rovnakych odkazov na sprievodné doklady, ako v zneni Spolo¢nych konzularnych
pokynov.

Delegacia HU navrhuje, aby sa vytvoril odkaz na ,,zastupovanie®, v pripade, Ze sa ziadost’ nakoniec
postupi cielovému ¢lenskému Statu.

Delegacia IT sa nazdava, Ze odkaz na viza typu D by sa mal zachovat’. Delegacia NL vyjadrila
pol'utovanie nad tym, Ze sa vypustaja viza typu D a D+C.

"

KOM zvazi opitovné vlozenie vyrazu ,,plati pre: ... ...
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VYHLASENIE, KTORE MUSI ZIADATEL, PODPISAT!:

Uvedomujem si nasledujiice skutocnosti a sthlasim” s nimi: fotografovanie a pripadné odobratie
odtlackov prstov st pri posudzovani ziadosti o vizum povinné. VSetky osobné udaje tykajuce sa
mojej osoby, ktoré st uvedené v Ziadosti o vizum, ako aj moje odtlacky prstov a moja fotografia,
budu poskytnuté prislusnym tradom ¢lenskych statov, ktoré ich na uc€ely rozhodnutia o moje;j
ziadosti 0 vizum spracuju.

Tieto tdaje budu spolu s rozhodnutim o mojej ziadosti alebo s rozhodnutim o vyhldseni udeleného
viza za neplatné, jeho zruseni alebo predizeni viozené do vizového informaéného systému a buda v
nom uchovavané pocas doby piatich rokov. Budu dostupné prislusnym organom, ktoré¢ vykonévaja
kontrolu viz na vonkajSich hraniciach a v ramci ¢lenskych §tatov, imigraCnym a azylovym uradom
v Clenskych Statoch na ucely overenia, ¢i boli splnené podmienky na legdlny vstup a pobyt na izemi
¢lenskych 3tatov, ako aj na uréenie 0sob, ktoré tieto podmienky nespiniaji alebo prestali spifiat, na
posudenie ziadosti o azyl a na urcenie toho, kto je prisluSny na takéto postidenie. Za istych
okolnosti budu tieto udaje dostupné aj orgdnom zodpovednym za vnatornu bezpecnost’ Clenskych
Statov. Orgdnom zodpovednym za spracovanie Udajov je: /ministerstvo vnutra/zahranicnych veci
dotknutého clenského Statu, kontaktné udaje] .

Uvedomujem si, Ze vo vSetkych ¢lenskych Statoch mam pravo na oznamenie o tidajoch tykajucich
sa mojej osoby, ktoré st zaznamenané vo vizovom informac¢nom systéme, ako aj ozndmenie

o ¢lenskom State, ktory tieto tidaje do vizového informacného systému vlozil, a mam pravo ziadat’,
aby boli nepresné udaje tykajice sa mojej osoby opravené a nezdkonne zaznamenané udaje
vymazané. Na moju vyslovnt Ziadost® ma bude konzularny urad, ktory moju Ziadost’ spractva,
informovat’ o spdsobe, akym modZem uplatnit’ svoje pravo na kontrolu mojich osobnych tudajov

a ako mézem dosiahnut’ ich opravu alebo vymazanie, vratane suvisiacich opravnych prostriedkov v
stlade s vnutroStatnymi pravnymi predpismi dotknutého Statu. VnutroStatny dozorny orgéan tohto
Clenského Statu [kontaktné udaje] mi bude pomahat’ a radit’ pri vykone tychto prav.

' Delegacie NL a FR: vyhrada preskiimania. Delegacii IT sa zd4, Ze vyhlasenie by malo byt

jednoduchsie a jasnejSie. KOM zdoraznila, Ze znenie vyhlasenia sa z velkej Casti prevzalo zo
stucasného formulara Ziadosti, ale na Gcely uchovavania tidajov vo VIS a pristupu organov hrani¢nej
kontroly k nemu sa niektoré Casti pridali, pretoze Ziadatel o vizum/drZitel’ viza sa mozno bude
musiet’ obratit’ na tych, ktori tieto idaje zaznamenali.

> Delegicia DE si zel4 vypustit’ vyraz ,,stthlasim®, ked’Ze vytvara dojem, e sthlas postacuje.
Podl'a odbornikov na ochranu udajov sa musi uviest’ odkaz na ustanovenie pravneho predpisu (napr.
¢lanok 2 pism. h) smernice o ochrane Udajov). Delegacia PT sa nazdava, Ze vyraz ,,sthlasim* nie je
vhodny, ked’ze odobratie otlackov prstov a digitalna fotografia st pri predlozeni ziadosti povinné.

’ Delegicia BE sa nazdava, 7e vyhlasenie vyvolava dojem, Ze ziadatel’ o vizum/drzitel viza by sa
mohol staZovat alebo Ziadat’ o opravu udajov iba na konzulate. Podl’a tejto delegécie je potrebné
uviest’, ktoré organy su k tomu prislusné. KOM poznamenala, Ze nie je mozné vytvorit’ zoznam
vietkych prislusnych organov vo vietkych &lenskych $tatoch. Ziadatel’ o vizum/drzitel’ viza méoZe o
informdcie poziadat’ na konzulate, ktory ho potom méze d’alej usmernit’.
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Vyhlasujem podl'a svojho najlepSieho vedomia, ze tidaje, ktoré som poskytol(a) s spravne a uplné.
Uvedomujem si, Ze akékol'vek nepravdivé vyhlasenia povedu k zamietnutiu mojej Ziadosti alebo

k vyhlaseniu uz udeleného viza za neplatné a mézu ma vystavit’ pripadnému postihu v zmysle
pravnych predpisov ¢lenského Statu, ktory Ziadost’ spracoval.

Zaviazujem sa, ze v pripade udelenia viza opustim uzemie ¢lenskych Statov po skonceni jeho
platnosti. Bol(a) som pouceny(4) o tom, Ze samotné vizum je iba jednou z podmienok vstupu na
europske tzemie ¢lenskych Statov. Udelenim viza mi nevznika narok na nadhradu skody, ak
nesplnim relevantné ustanovenia ¢lanku 5 ods. 1 Koédexu schengenskych hranic, v désledku ¢oho
mi bude odopreny vstup. Splnenie podmienok vstupu sa znovu posudi pri vstupe na eurépske
uzemie Clenskych Statov.
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PRILOHA IV: NEVYCERPAVAJUCI ZOZNAM SPRIEVODNYCH DOKLADOV'

Medzi sprievodné doklady uvedené v ¢lanku 14, ktoré predklada Ziadatel’ o vizum, mozu

patrit’:
A. DOKLADY PREUKAZUJUCE UCEL CESTY
(1) pri sluzobnych cestach:
1)  pozvanka spolocnosti alebo organu na zasadnutia, konferencie alebo podujatia
suvisiace s obchodnymi, priemyselnymi alebo pracovnymi zalezitostami;
i1)  iné doklady preukazujlce existenciu obchodnych vzt'ahov alebo inych
pracovnych vztahov;
ii1) pripadné vstupenky na veltrhy a kongresy;
iv)  doklady preukazujice obchodnu ¢innost’ spolo¢nosti;
v)  doklady preukazujiice zamestnanie [Statat] [postavenie] Ziadatel'a
v spolo¢nosti.
(2) pri cestach na tcely Studia alebo inych druhov vzdelavania:

potvrdenie o zapise do vzdelavacieho zariadenia na ucely i¢asti na kurzoch
odborného vzdeldvania alebo teoretickych kurzoch v ramci zakladného a
d’alSieho vzdelavania;

Studentské preukazy alebo potvrdenia o navstevovanych kurzoch;

Komisia pocas prezentécie uviedla, ze tento nevycerpavajuci zoznam bol vypracovany s cielom
vytvorit’ kvalitnej$iu Struktaru sprievodnych dokladov potrebnych na rozli€né ticely. Navyse sa
zohl'adnil aj analogicky zoznam uvedeny v prilohe I ku Kodexu schengenskych hranic, ked’ze
podmienky vstupu, ktoré musia splnit’ Ziadatelia o viza a osoby, ktoré chct prekrocit’ vonkajsie
hranice, su rovnaké. Komisia zdoraznila, Ze nevycerpavajuci zoznam zodpoveda pristupu, ktory sa
uplatnil v Kdédexe schengenskych hranic, a Ze podl'a ¢lanku 14 ods. 3 ho moZzno prisposobit’
miestnym okolnostiam.
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(3) pri cestach na ucely turistiky alebo zo sikromnych dévodov:

1)  doklady tykajuce sa ubytovania:
— pozvanie hostitel'a v pripade, ak poskytuje ubytovanie,
— doklad vystaveny ubytovacim zariadenim alebo akykol'vek iny vhodny
doklad o planovanom ubytovani.
i1)  doklady tykajtce sa cesty:
- potvrdenie o rezervacii organizovaného zdjazdu alebo akykol'vek iny

vhodny doklad o planovane;j ceste.

(4) pri cestach pri prilezitosti politickych, vedeckych, kultarnych, $portovych alebo
nabozenskych podujati alebo z inych dovodov':
— pozvanie, vstupenka, zapis alebo program, ktory, ak je to mozné, obsahuje
nazov hostitel'skej organizacie a dizku pobytu, alebo akykol'vek iny vhodny

doklad o ucele navstevy.

' Delegacia EE si Zel4 v tomto odseku alebo v samostatnom odseku 5 doplnit’ odkaz na

humanitarne dévody, pohreby a pute. Delegacie PL a PT neboli za takéto vlozenie, pricom
delegacia PT upriamila pozornost’ na odsek 3: ".. ,,zo stkromnych dévodov*, ¢o moze zahtnat
uvedené ucely cesty.
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B. DOKLADY UMOZNUJUCE POSUDENIE ZIADATELOVHO UMYSLU VRATIT SA'

1)  spiatocny alebo obojsmerny listok;

2)  potvrdenie o finanénych prostriedkoch?;

3)  potvrdenie o zamestnani; bankovy vypis;

4)  potvrdenie o nehnutel'nom majetku;

5)  potvrdenie o integracii v krajine bydliska: rodinné viazby, postavenie

v zamestnani.
C. DOKLADY TYKAJUCE SA RODINNEJ SITUACIE ZIADATELA

1)  suhlas rodi¢ov (ak neplnolety necestuje s rodicmi);

2)  potvrdenie o pribuzenskom vztahu s pozyvajiicou osobou.

' Delegacia IT navrhuje doplnit’ odkaz na rezervaciu hotela. KOM to nepovazuje za potrebné,

ked’ze umysel ziadatel'a vratit’ sa preukazuje predloZenie spiato¢ného listka.
> Delegaciu LU zaujima, preco sa takyto doklad vyzaduje, ked’ze sa od Ziadatel'a pozaduje aj
predlozenie potvrdenia o pokryti nakladov, a dodala, ze by mozno postacovalo potvrdenie o
navrate. KOM zdoraznila, Ze ucelom tejto poziadavky je posudit’ finan¢nu situdciu ziadatel'a v
mieste jeho pobytu. Pripomenula vSak, Ze rovnaké sprievodné doklady mézu sluzit’ viacerym
ucelom a budu sa preto opakovat’.

3 Delegicia FR navrhuje vlozit’ spojenie ,,rodinny prisluinik obéana EU*. KOM to zvazi, uvadza
vSak, ze by sa malo predchadzat’ prekryvaniu so ziadostou.
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PRILOHA V: JEDNOTNY FORMULAR O ZABEZPECENI UBYTOVANIA A/ALEBO
POKRYTI NAKLADOV"

[Clensky $tdt]
preukazanie ubytovania* pokrytia nakladov*

v stlade s ¢lankom 14 ods. 1 vizového kédexu
na ucely pozvania Statneho prislusnika tretej krajiny, na ktorého sa vzt’ahuje vizova
povinnost’

(Prislusny orgén tento formular vydava a spracuva zdarma)

Ja, podpisany

Priezvisko Meno
Déatum narodenia Miesto narodenia
Statna prislugnost’
C. preukazu totoznosti Cislo pasu
C. povolenia na pobyt:
Datum vydania Miesto narodenia
Adresa
Vlastnik Néjomca
Zamestnanie

vyhlasujem, Ze som schopny ubytovat™:

1. Priezvisko Meno Statna prislusnost’
Datum narodenia Miesto narodenia
Adresa

Vzt'ah k pozvanej osobe
Cislo pasu

2. Priezvisko Meno Statna prislusnost’
Datum narodenia Miesto narodenia
Adresa

Vzt'ah k pozvanej osobe
Cislo pasu

na adrese, ktorti som uviedol
na tejto adrese:
vyhlasujem, Ze som schopny pokryt’ Zivotné naklady a repatriaciu*:

- pre osobu(y) uvedenu v bode* 1. 2.
- pocas trvania pobytu uvedeného v bode 3.

* Zaciarknite prislusné policko(a).
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Dodatoc¢né informacie:

osoba(y) uvedend* v bode 1. vbode 2. ma pocas trvania pobytu svoje vlastné cestovné
zdravotné poistenie, ako to vyzaduje ¢lanok 15 vizového kodexu.

uzavrel som zdravotné poistenie na trvanie pobytu v ich mene.

Uvedomujem si, Ze osobné tidaje uvedené v tomto formulari ukladaji a spractivaju ttvary, ktoré ho
dostanu, Ze sa ukladaju do vizového informaéného systému (VIS) a davaju k dispozicii organom
ostatnych ¢lenskych Statov a ze mam pravo, aby sa zmenili alebo vymazali, najmi, ak by boli
nepresne.

Uvedomujem si, Ze [zoznam vnutroStatnych predpisov, ktory doplni dotknuty clensky stat|:

- odkaz na sankcie za uvedenie nepravdivych tdajov,

- odkaz na sankcie za umozZnenie nedovoleného pobytu.

- original tohto vyhlasenia opeciatkovany prisluSnym organom sa musi do Siestich mesiacov
predlozit’ konzuldrnym tradom oprdvnenym na preskiimanie Ziadosti o vizum pozvanej osoby alebo
0s0b.

Vyhlasujem na svoju Cest’, Ze uvedené informacie st pravdivé.

Precital(a) som a stthlasim osvedcenie pravosti podpisu

datum a podpis pozyvajlcej osoby datum ....... peciatka prislusného organu

Doklady, ktoré je potrebné priloZit’:

— kopia preukazu totoZnosti pozvanej osoby alebo strany s osobnymi tidajmi z jej pasu,

— potvrdenie o bydlisku (napr.: doklady vlastnictva, zmluvy o prendjme, ucty za elektricku
energiu/vodu/plyn),

— potvrdenie o prijmoch (vyplatna paska, potvrdenka dochodku, uradny doklad uvadzajuci
vy$ku prijmov),

— ak je to relevantné, zdravotné poistenie pozvanej osoby alebo 0s6b.

(Cast’ vyhradena pre prislu$ny organ)

preukdzanie ubytovania preukdzanie pokrytia ndkladov
Podmienky ubytovania Vyska finanénych prostriedkov
pozvanej osoby
neoverili sa neoverila sa
posudili sa ako zodpovedajiice zamyslanému posudila sa ako dostato¢na
pozvaniu vzhl'adom na platné referencné sumy
a trvanie pobytu pozvanej osoby
alebo 0s0b

Datum: Miesto:

Peciatka prislusného organu:
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' Pozri poznamku pod &iarou &. 4 na strane 32.
* Delegacia FR by chcela uviest’ tieto pripomienky:

— Vo formulari [franctzska verzia] chyba kolonka pre Statnu prislusnost’ hostitel'a. Nevyzaduje sa
pohlavie hostitel'a a pozvanej osoby; ide o ddlezitl informaciu, pretoZe meno na ucely identifikacie
pohlavia nie vzdy staci.

— Je potrebné uviest’ ¢islo pasu pozvanej osoby a predlozit’ kopiu jej pasu alebo preukazu totoznosti.
Neuvadza sa, Ze potencialny hostitel musi osobne navstivit’ radnicu, aby vyplnil formular
preukazujtici ubytovanie.

— Na formulari je miesto iba pre tdaje dvoch pozvanych osob, ¢o sposobi problémy, ak treba zohl'adnit’
maloleté deti.

— Vo formulari chyba kolonka pre formulare o preukézani ubytovania, ktoré sa vydali hostitel'ovi v
minulosti. Organy potrebuju takato informaciu, aby mohli odhalovat’ zneuzivanie.

— Hoci formular obsahuje slova ,,vyhlasujem, ze som schopny pokryt’ zivotné naklady a [naklady na]
repatriaciu®, naklady na repatriaciu pokryva poistenie a nikde nie je spomenutd povinna vyska
poistného krytia 30 000 EUR. Na rozdiel od franctzskych predpisov sa vo formulari neuvadza
vyslovny zavédzok hostitel’a uhradzat’ naklady na Zivobytie cudzinca, ak tento ostane bez finanénych
prostriedkov, pokial’ za rovnocenny zavazok nemozno povazovat’ vyhlasenie hostitel'a na prvej strane
formuléra, Ze je schopny pokryt Zivotné naklady a naklady na repatriaciu. Navrh formulara navyse
neobsahuje zmienku o dokladoch, ktoré musi hostitel’ predlozit,, aby preukazal svoje finan¢né
prostriedky.

— Pokial ide o preukazanie finan¢nych prostriedkov hostitel'a, navrh Komisie na rozdiel od franctuzskeho
formuléara neuvadza konkrétnu sumu (napr. garantovanti minimalnu mzdu [vo Franctizsku SMIC]).

— Harmonizovany formular Komisie nezabezpecuje, aby konzularne utvary informovali starostov o
vydani alebo zamietnuti viz. Na tento Gcel by sa mohol pouzit’ systém kuponov, ktory sa pouziva vo
Franctzsku. Neexistuje kolonka pre peciatky konzularnych tradov alebo organy kontroly hranic (pri
vstupe), ktoré potvrdzuja, Ze vykonali im prisluchajuce kontroly. Koldnka ,,datum a podpis pozvanej
osoby“ by mala zniet’ ,,datum a podpis Ziadatel'a®.

— V navrhu eurdpskeho formuléra sa nespominaju ziadne poplatky, ktoré ma potencidlny hostitel
zaplatit’ (vo Franctizsku sa v stcasnosti plati 15 EUR za kolok), ani ziaden odkaz na navstevu
hostitel'a, ktorou sa maju skontrolovat’ stav poskytovaného ubytovania. Upravené ustanovenia zakona
z 26. novembra 2006 o preukazovani ubytovania sa zameriavaji na moznosti hostitel'a, najmé na stav
ubytovania, aby sa predchddzalo zneuzivaniu zo strany hostitelov. Harmonizovany formular
neobsahuje konkrétny odkaz na ubytovanie (rozloha, pocet izieb, po¢et obyvatel'ov, sanitarne
zariadenia atd’.).

— Harmonizovany formular Komisie sa tyka len Ziadatel'ov o viza. Podl'a francuzskych pravnych
predpisov sa formular o preukazani ubytovania vyzaduje aj v pripade Statnych prislusnikov tretich
krajin, na ktoré sa nevztahuje vizova povinnost. Aky formular o preukazani ubytovania sa ma
vydavat’ pre takéto osoby?
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—  VSEOBECNE PRIPOMIENKY K PRILOHE V

KOM pripomenula, Ze priloha 15 k Spolo¢nym konzularnym pokynom, ,,Vzorové jednotné
formulare o preukazani pozvania, financovania a ubytovania®, v sti¢asnosti obsahuje vzory takychto
formularov vypracované Styrmi ¢lenskymi §tatmi, napriek skutocnosti, Ze podl'a informacii
uvedenych na webovych strankach ministerstiev zahrani¢ia mnohych ¢lenskych Statov sa takéto
formulare pouzivaju (i ked’ to nebolo oznamené). Tato situdcia nie je to uspokojiva a navyse
spdsobuje problémy pohranicnej strazi, preto sa Komisia rozhodla, ze je potrebné vypracovat’
jednotny formular.

Delegaciu NL zaujima, ¢i je vhodné mat’ jeden formuléar na dva uc¢ely. KOM uznava, Ze ide o dve
pravne odliSné otazky a ze nasledky su rozdielne, ale vzh'adom na jasne odlisné tcely by nemalo
ist’ o problém.

Delegacia LV, ktort podporili delegécie EE a LT, navrhuje, aby sa zabezpecilo pouZivanie
elektronickych verzii tohto formulara, ¢im sa umozni ukladanie informacii do narodnej databazy.
KOM nema proti takémuto rieSeniu namietky.

Delegacie EE, SI a LT zaujima, ¢i formular mozno pouzit, aj ak je pozyvajicou osobou pravnicka
osoba.

Delegacia LT, ktort podporili delegacie DE, FR a HU, sa nazdava, ze formular by mal obsahovat’
bezpecnostné prvky.

Delegacia NO je za zavedenie jednotného formulara, ale zdoraznila, Ze jeho pouZivanie by nemalo
byt’ povinné, t. . nemalo by sa ustanovit’ systematické pouzivanie pre vSetkych Ziadatel'ov.
Delegacie DK, ES, HU a SE st tiez za dobrovol'né pozivanie formuléra.

Delegaciu EE zaujima, ¢i sa doklad vrati Ziadatel'ovi, aby ho mohol predlozit’ na hranici.
Delegacie a LV, CZ, SK, HU, DE a FR sa nazdavaju, ze formuldr by sa mal poskytovat’ za
poplatok. KOM je kategoricky proti, nakol’ko existuje rastiuca tendencia uctovat’ ziadatel'om rozne
druhy dodato¢nych poplatkov.

Delegacie LU a BE poznamenali, Ze ak by Ziadatel iSiel do iného schengenského Statu, nez je Stat,
v ktorom zije pozyvajuca osoba, neexistuje pravny zaklad pre vymahanie finan¢nych prostriedkov.
Delegacia BE sa nazdava, Ze tato otazka by sa mala riesit’ vSeobecnym spdsobom a mozno iba
prostrednictvom ¢lanku. KOM uznava, Ze vymahanie pokrytia Zivotnych nakladov, ak pozyvajuca
osoba Zije v inej krajine, je problematické. Pokial’ ide o obavy spojené s pouzivanim tohto
formulara v zastipeni, KOM pripomina, ze systém zastipenia je zalozeny na vzajomnej dovere,

ktora by sa mala preniest’ aj na miestne organy.
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— PRIPOMIENKY KU KONKRETNYM BODOM

Delegacia HU navrhuje, aby sa do formulara doplnila kolonka ,,predchadzajice priezvisko®.

Delegacia FR si zela vlozit’ do formulara tieto udaje:

— pohlavie hostitel’'a a pozvanej osoby,

— cislo pasu pozvanej osoby a jeho kopia alebo kdpia preukazu totoznosti,

— moznost’ uviest’ tdaje viacerych ako dvoch pozvanych osdb,

— odkaz na predchadzajuce formulare o preukazani ubytovania,

— informéciu, Ze potencialny hostitel’ musi formular vyplnit’ osobne,

— odkaz na konkrétnu sumu (napr. vo Francuzsku: garantovana minimélna mzda (SMIC),

— odkaz na dokaz o prostriedkoch hostitel’a, ktory musi predlozit’,

— kolonku na peciatky konzularnych uradov alebo organy (vstupnej) hrani¢nej kontroly, ktoré
potvrdzuju, ze vykonali im prisliichajuce kontroly,

— systém kuponov, ktory umozni konzuldrnym sluzbam informovat’ starostov o vydani alebo
zamietnuti viz,

— kolonka ,,datum a podpis pozvanej osoby* by mala zniet’ ,,datum a podpis Ziadatel'a®,

— odkaz na navstevu, ktord by mala skontrolovat’ stav ubytovania, aby sa predchadzalo
zneuzivaniu zo strany hostitelov,

— konkrétny odkaz na ubytovanie (rozloha, pocet izieb, pocet obyvatel'ov, hygienické zariadenia
atd’.).

Delegacia FR navyse uviedla, Ze hoci formular obsahuje spojenie ,,vyhlasujem, Ze som schopny

pokryt’ Zivotné néklady a [naklady na] repatriaciu®, naklady na repatriaciu st pokryté poistenim a

odkaz na povinné krytie vo vyske 30 000 EUR sa neuvadza, preto delegacia FR navrhuje, ze pokial

sa vyhlasenie hostitel'a o pokryti Zivotnych ndkladov a nédkladov na repatridciu uvedené na strane 1

formulara nebude povaZovat’ za rovnocenny zavizok, mal by sa ako Standard ustanovit’ vyslovny

zavazok hostitel'a pokryt’ Zivotné naklady cudzinca. Mal by sa doplnit’ odkaz na doklady, ktoré

musi hostitel’ predlozit’ ako dokaz o svojich prostriedkoch. Delegaciu FR nakoniec zaujima, aky

formular o preukdzani ubytovania sa ma pouzit’ v pripade Statnych prislusnikov, na ktorych sa

nevzt'ahuje vizova povinnost'.
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Delegacia PL navrhuje pouzit’ v oddiele ,,Dodato¢né informacie* (zaciatok 2. strany formulara) tato
formuléciu: ,,... mé pocas trvania pobytu svoje vlastné cestovné zdravotné poistenie a poistenie
repatriacie zo zdravotnych dévodov, ako to vyzaduje ...“.

Delegacia DE, ktorti podporuje delegacia PL, sa nazdava, ze vyhldsenia v bode 1 a 3 formulara su

nejednoznacné a mal by sa posilnit’ aspekt zaviznosti.

Delegacia PL navrhuje, aby sa v poslednej zaraZzke ,,Dokladov, ktoré je potrebné prilozit™, doplnil
odkaz na cestovné zdravotné poistenie.
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PRILOHA VI: JEDNOTNY FORMAT PECIATKY OZNACUJUCEJ, ZE BOLA PODANA

ZIADOST 0 vizuMm*

.1 vizum 2 R/ .0

R/A L
Priklad:

vizum typu C FR R/IT
22/04/2006  Consulat de France

Djibouti
* Delegacia AT: vyhrada preskimania.
: Kod viza, o ktoré sa ziada.
2 Kod ¢lenského $tatu, ktory spracuva ziadost'.
3

Ak je to vhodné, kod ¢lenského Statu, ktory je zastupeny inym ¢lenskym Statom
pri spractuvani ziadosti.

Datum uplatnitel'nosti (osem Cislic: xx defi, xx mesiac, Xxxxx rok).

Organ, ktory spracuva Ziadost’ o vizum.

4
5
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PRILOHA VII: SPOLOCNY ZOZNAM TRETICH KRAJIN PODLA PRILOHY
I NARIADENIA (ES) &. 539/2001, KTORYCH STATNI PRISLUSNICI MUSIA MAT
LETISKOVE TRANZITNE ViZA PRI PRECHODE MEDZINARODNYM TRANZITNYM
PRIESTOROM LETiISK NACHADZAJUCICH SA NA UZEMIi CLENSKYCH STATOV

AFGANISTAN
BANGLADES
KONGO (Demokratické republika)
ERITREA
ETIOPIA
GHANA
IRAN

IRAK
NIGERIA
PAKISTAN
SOMALSKO
SRi LANKA
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PRILOHA VIII: ZOZNAM POVOLENI NA POBYT, KTOBYCI—VI DBZITELIA SU
OPRAVNENI NA TRANZIT CEZ LETISKA ("EL,ENSK){CH STATOV BEZ
LETISKOVYCH TRANZITNYCH ViZ

ANDORRA:

e Tarjeta provisional de estancia y de trabajo (docasné povolenie na pobyt a pracovné povolenie)
(biele). Tieto povolenia sa vydavaju sezonnym pracovnikom; doba platnosti zavisi od dlzky
pracovného pomeru, nikdy vSak neprekroci obdobie 6 mesiacov; toto povolenie nie je mozné
predlzit’.

e Tarjeta de estancia y de trabajo (povolenie na pobyt a pracovné povolenie) (biele). Toto
povolenie sa vyddva na 6 mesiacov a je mozn¢ ho predlzit’ o jeden rok.

* Tarjeta de estancia (povolenie na pobyt) (biele). Toto povolenie sa vydava na 6 mesiacov a je
mozné ho predlzit’ o jeden rok.

e Tarjeta temporal de residencia (do¢asné povolenie na pobyt) (ruzove). Toto povolenie sa vydava
na I rok a je mozné ho predlZzit’ dvakrat, vzdy o jeden rok.

e Tarjeta ordinaria de residencia (riadne povolenie na pobyt) (zIté). Toto povolenie sa vydava na
3 roky a mdze byt predlZené o d’alSie 3 roky.

* Tarjeta privilegiada de residencia (zvlastne povolenie na pobyt) (zelene). Toto povolenie sa
vydéava na 5 rokov a je mozné ho predlzit’ vzdy o d’alSich 5 rokov.

® Autorizacion de residencia (opravnenie na pobyt) (zelené). Toto povolenie sa vydava na jeden
rok a je mozné ho predlzit’ vZdy o d’alSie 3 roky.

® Autorizacion temporal de residencia y de trabajo (docasné opravnenie na pracu a pobyt)
(ruzové). Toto povolenie sa vydava na 2 roky a moze byt predlZzené o d’alSie 2 roky.

® Autorizacion ordinaria de residencia y de trabajo (riadne opravnenie na pracu a pobyt) (zIté).
Toto povolenie sa vydava na 5 rokov.

o Autorizacion privilegiada de residencia y de trabajo (zvlastne opravnenie na pracu a pobyt)
(zelené). Toto povolenie sa vydava na 10 rokov a je mozné ho predlZit’ vzdy o d’alSich 10 rokov.

KANADA:

¢ Permanent resident card (povolenie na trvaly pobyt) (plastova karta)
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JAPONSKO:

¢ Povolenie na opatovny vstup do Japonska
MONAKO:

e Carte de séjour de résident temporaire de Monaco (povolenie na prechodny pobyt)
e Carte de séjour de résident ordinaire de Monaco (riadne povolenie na pobyt)
e Carte de séjour de résident privilégié (zvlastne povolenie na pobyt)

e Carte de séjour de conjoint de ressortissant monégasque (povolenie na pobyt pre manzelského
partnera monackého Statneho prisluSnika)

SAN MARINO:

® Permesso di soggiorno ordinario (validita illimitata) [riadne povolenie na pobyt (neobmedzena
platnost)]

® Permesso di soggiorno continuativo speciale (validita illimitata) [zv1aStne povolenie na trvaly
pobyt (neobmedzena platnost)]

e Carta d'identita de San Marino (validita illimitata) [preukaz totoznosti v San Marine
(neobmedzena platnost)]

SPOJENE STATY AMERICKE:

e Form I-551 permanent resident card (formular I-551 povolenie na trvaly pobyt) (plati 2 roky az
10 rokov)

e Form I-551 Alien registration receipt card (formular I-551 doklad o potvrdeni registracie
cudzinca) (plati 2 roky az 10 rokov)

e Form [-551 Alien registration receipt card (formulér I-551 doklad o potvrdeni registracie
cudzinca) (neobmedzena platnost’)

e Form [-327 Re-entry document (formular [-327 doklad o opdtovnom vstupe) (plati 2 roky —
vydavany pre drzitel'ov [-551)

e Resident alien card (povolenie na pobyt cudzinca) (plati 2 roky az 10 rokov alebo nebmedzene.
Tento doklad zaruc€uje drzitel'ov névrat iba vtedy, ak jeho pobyt mimo USA nepresiahol jeden
rok.)

e Permit to re-enter (povolenie na opatovny vstup) (plati 2 roky; tento doklad zarucuje drzitel'ov
navrat iba vtedy, ak jeho pobyt mimo USA nepresiahol dva roky)

¢ Platna peciatka o docasnom pobyte v platnom pase (plati jeden rok od datumu udelenia)
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PRILOHA IX: STANDARDNY FORMULAR PRE OZNAMENIE A ODOVODNENIE
ZAMIETNUTIA VIZA

DIPLOMATICKA MISIA ALEBO
KONZULARNY URAD CLENSKEHO STATU /)

ZAMIETNUTIE ViZA

v stlade s ¢lankom 23 Vizového kdédexu Spolo¢enstva
Vazeny pan/vazena pani R
vel'vyslanectvo/generalny konzulat/konzulat v
[v mene (oznacenie zastupovaného stdatu)| posudilo Vasu Ziadost’ o vizum zo dia xx. xx. 200x.
Vizum bolo zamietnuté.
K zamietnutiu viza doSlo z nasledujucich dovodov 2) (zaSkrtnuté), ktoré brania udeleniu viza:
bol predloZeny faloSny/pozmeneny cestovny doklad 3)
nie je moZné zistit’ icel a podmienky pobytu
nie je mozné preukazat’ Vas amysel vratit’ sa do Statu pévodu
nebolo preukazané, Ze disponujete dostato¢nymi prostriedkami na pokrytie
Zivotnych nakladov vzh’adom na dobu a druh pobytu alebo prostriedkami na
navrat do Statu povodu alebo tranzitu
na tzemi ¢lenskych Statov ste sa poc¢as poslednych Sest’ mesiacov uz zdrziavali tri
mesiace 4)
bol vytvoreny zapis na ticely odoprenia vstupu

I I I | [ [

RS (oznacenie clenského Statu)

[ ] vo vnutro$tatnom registri

[]

jeden alebo viacero ¢lenskych Statov Vas povaZuje za hrozbu pre verejny poriadok,
vnutornu bezpecnost’, verejné zdravie, alebo medzinarodné vzt’ahy jedného alebo
viacerych ¢lenskych Statov Europskej unie (kaZdy Stdat musi uviest’ odkazy na vnutrostitne
pravne predpisy tykajiuce sa takychto pripadov odoprenia vstupu) 5)

[ neboli dostatoéne preukazané naliehavé dovody pre podanie Ziadosti o vizum na

hraniciach

6)

Datum a peciatka diplomatickej misie alebo konzularneho tiradu

Podpis dotknutej osoby

'V pripade Norska, Islandu a Svajgiarska sa logo nevyzaduje.
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PRIPOMIENKY K PRILOHE IX (pozri aj pripomienky k &lanku 23)

1) Delegacia PL navrhla doplnit’ odkaz na hrani¢né organy. Delegécia FR vzniesla vyhradu k celej
prilohe. Delegacia IT by uprednostnila jednoduchsi formular a povazuje druhti a tretiu rubriku za
problematické z pravnych dévodov.

KOM v odpovedi na poznamku delegacie NL delegéciam pripomenul, Ze uprava vratane loga

zodpoveda vzorovému formularu ustanovenému v SBC.

2) Delegacia SI navrhla, aby sa doplnili osobitné dovody zamietnutia viza na hraniciach.
3) Delegécia AT navrhla doplnit’ ,,alebo in¢ faloSné/pozmenené doklady.*

4) Delegacia NL si Zelala nahradit’ 3 mesiace 90 ditami.

5) Delegacia PL navrhla vypustenie znenia v zatvorkach. KOM by tento navrh nemohol
akceptovat’.

6) Delegéacia NL navrhla doplnit’ Standardné ustanovenie o tom, ako a kde predlozit’ odvolanie.
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PRILOHA X: VYPLNENIE VIiZOVEJ NALEPKY

L. Cast’ so spolo¢nymi tidajmi

1.1. Rubrika ,PLAT] PRE*:
V tejto rubrike sa uvddza tzemie, na ktorom je drzitel’ viza opravneny cestovat’.
Rubriku mozno vyplnit’ iba jednym z nasledujucich sposobov:

a)  schengenské Staty,

b)  schengensky Stat alebo schengenské Staty, na ktorych tzemie je vizum obmedzené (v
tomto pripade sa pouzivaji nasledujuce skratky)':

A = Rakusko
BNL = Belgicko, Holandsko, Luxembursko®
CY=Cyprus

CZE = Ceska republika
D = Nemecko
DK = Dansko

E = Spanielsko
EST = Estonsko
F = Francuzsko
FIN = Finsko

GR = Grécko

H = Mad’arsko

I = Taliansko

LT = Litva

LVA = Lotyssko
M = Malta

P = Portugalsko
PL = Pol’'sko

S = Svédsko

SK = Slovensko
SVN = Slovinsko

IS = Island

N = Norsko

c) Clensky Stat [oznacCeny skratkou podl'a pism. b)], ktory udelil vnutroStatne vizum na
dlhodoby pobyt.

1.2. Ak sa pomocou nalepky udel'uje jednotné vizum na kratkodoby pobyt alebo tranzitné vizum,
do rubriky ,,plati pre* sa vpiSu slové ,,schengenské Staty* v jazyku ¢lenského $tatu, ktory vizum
udelil.

! Delegaciu HU zaujimalo, predo sa neméze pouzit’ cely nazov &lenského 3tatu, ako v pripade viza
udeleného pre Gizemie jedného ¢lenského Statu (bod 3.1).

> KOM v odpovedi na poznamku delegacie BE uviedol, Ze tento kod by mali nahradit’ kody pre
jednotlivé Staty, aby sa dosiahol stlad s bodmi suvisiacimi s ¢lankom 21.
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1.3. Ak sa pomocou nalepky udel'uju viza, ktoré vstup, pobyt a vycestovanie obmedzuju iba na
uzemie jedného clenského Statu, v tejto rubrike sa uvedie oznacenie ¢lenského Statu, na ktorého
uzemie sa drzitel'ovi obmedzuje vstup, pobyt a vycestovanie, v jazyku tohto ¢lenského Statu.

1.4. Ak sa pomocou nalepky udel'uju viza s obmedzenou uzemnou platnost'ou podla ¢lanku 21
ods. 1 posledné dve vety tohto nariadenia, mézu sa pouzit’ nasledujlice zaznamy:

a)  kody dotknutych Clenskych Statov,

b)  slova,schengenské Staty*, za ktorymi nasleduje v zatvorke znamienko minus a kody
¢lenskych Statov, pre ktorych uzemia dané vizum nie je platné.

2. Rubrika ,.OD ... DO*:

Tato rubrika uvadza dobu pobytu drzitela, ktora je povolena vo vize.
Datum, od ktorého moze drzitel’ vstipit’ na uzemie, pre ktoré vizum plati, sa uvadza po slove ,,OD*
tymto spdsobom:

— prislusny den sa zapisuje pomocou dvoch €islic; ak sa prislusny dent oznacuje jednocifernou
¢islicou, uvedie sa pred fiu nula

— vodorovny spojovnik

— prisluSny mesiac sa zapisuje pomocou dvoch Cislic; ak sa prisluSny mesiac oznacuje
jednocifernou ¢islicou, uvedie sa pred fiou nula

— vodorovny spojovnik
— prislusny rok sa zapisuje pomocou poslednych dvoch ¢islic, ktoré oznacuju dany rok

napriklad: 05-12-07 = 5. december 2007.

Détum posledného dna doby drzitel'ovho pobytu povoleného vo vize sa zapisuje po slove ,,DO*.
Drzitel’ viza musi opustit’ izemie, pre ktoré vizum plati, do polnoci uvedeného dna.
Tento datum sa zapisuje takym istym spdsobom, ako prvy vyssie uvedeny datum.
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3. Rubrika ,.,POCET VSTUPOV*:

V tejto rubrike sa uvadza tidaj o tom, kol'kokrat mdze drzitel’ viza vstupit’ na izemie, pre ktoré
vizum plati, t. j. pocet pobytov, ktoré mézu byt rozloZené na celit dobu platnosti; pozri bod 4.

Mbze ist o jeden, dva alebo viac vstupov'. Po&et vstupov sa zapiSe na pravu stranu predtladenej
Casti tymto spdsobom ,,01¢, ,,02* alebo skratkou ,, MULT*, ak vizum opraviiuje na viac ako dva
vstupy.

V pripade tranzitného viza mozno povolit’ iba jeden alebo dva vstupy (zapise sa ,,01‘ alebo ,,02%).
Viacndsobny vstup sa oznacuje ako ,,MULT*.

Platnost’ viza sa skonc¢i, ked’ sa celkovy pocet vycestovani realizovanych drzitelom viza rovna
poctu povolenych vstupov, bez ohl'adu na to, Ze drZzitel’ viza nevyuzil pocet dni povolenych

VO vize.

4.  Rubrika ,.DL.ZKA POBYTU.... DNI*:

V tejto rubrike sa uvadza pocet dni, pocas ktorych sa moze drzitel’ viza zdrziavat’ na izemi, pre
ktoré vizum plati. Pobyt moze byt nepretrzity alebo rozdeleny na niekol’ko pobytov v zavislosti od
poctu povolenych dni a musi sa uskutocnit’ v ramci ¢asového rozpéatia uvedeného v rubrike €. 2 a v
stiilade s po&tom vstupov povolenych v rubrike &. 3°.

Pocet povolenych dni sa zapiSe na prazdne miesto medzi slova ,DLZKA POBYTU* a ,,DNi*
dvoma ¢islicami, z ktorych prva je nula, ak je po€et dni mensi ako 10.

Maximalny po&et dni, ktoré mozno zapisat’ do tejto rubriky, je 90 v kazdom polroku. *

Ak je vizum udelené na viac ako Sest’ mesiacov, udaj 90 dni znamena 90 dni v kazdom polroku.

! Delegacia FR poznamenala, ze je dolezité uviest’ iba udaj ,,1%, ,,2 alebo ,,viacndsobny*, aby sa
ul'ah¢ila ¢innost’ zamestnancov prevadzkujucich technick ¢ast’ vizového systému. Delegaciu LU
zaujimalo, ¢i by sa z dovodov uspory miesta mohla skratka ,, MULT* nahradit’ len pismenom ,,M*.
KOM overi, ¢i je to zlucitel'né s technickymi Specifikaciami.

2 Delegacia HU navrhla, aby sa tento odsek presunul do pokynov.

3 Delegaciu NO zaujimalo, & sa viacnasobné vizum s celkovou platnostou jeden, dva alebo viac
rokov moéze udelit’ s povolenym pobytom na maximalny pocet dni mensi ako 90 dni v
ktoromkol'vek polro¢nom obdobi. Ak &no, ¢lanok 20 ods. 3 by to mal vyjasnit’ lepSie, napriklad

,, Viacnasobné vizum opravinujice drzitel'a na niekol'’ko vstupov do troch mesiacov alebo...*.
Doévodom tohto navrhu je, Ze Norsko sa v praxi stretlo s potrebou udel'ovat’ takéto vizum a zda sa,
ze niektoré schengenské Staty udel'uju viza na viacnasobny vstup s oznacenim napriklad 45 dni.
KOM povazuje tento navrh za chtlostivy a zela si tito zalezitost’ preskimat’.

4 Delegacia HU navrhla, aby sa treti a $tvrty odsek presunul do pokynov.
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5.  Rubrika ,UDELENE V ... DNA....

V tejto rubrike sa uvddza nazov mesta, v ktorom sidli diplomatické misia alebo konzularny urad,
ktoré udel'ujii vizum. Datum udelenia sa napise za slovom ,,DNA.

Datum udelenia sa zapiSe tym istym sposobom ako je uvedené v bode 2.

6.  Rubrika .CISLO PASU*:

V tejto rubrike sa uvadza ¢islo cestovného dokladu, do ktorého sa pripoji vizova nélepka.

Ak je osoba, ktorej bolo vizum udelené, zapisana v pase manzelského partnera, matky alebo otca,
uvedie sa ¢islo cestovného dokladu tejto osoby.

Ak ¢lensky $tat, ktory vizum udelil, neuznava cestovny doklad Ziadatel'a, na pripojenie viza sa
pouzije jednotny format osobitného listu na pripojenie viz.

Ak sa vizova ndlepka pripdja na osobitny list, do tejto rubriky sa nezapisuje ¢islo pasu, ale
Sest’ciferné ¢islo uvedené na liste.

7. Rubrika ,TYP VIZA“

Na ucely ul'ahCenia prace kontrolnych organov sa v tejto rubrike oznacuje typ viza pomocou
pismen A, B, C a D takto:

A: letiskové tranzitné vizum

B: tranzitné vizum

LTV B:  tranzitné vizum s obmedzenou tizemnou platnostou’
C: vizum na kratkodoby pobyt

LTV C:  vizum na kratkodoby pobyt s obmedzenou tizemnou platnostou
D: vnitro$tatne vizum na dlhodoby pobyt®

8. Rubrika ,.PRIEZVISKO A MENO*:

Prvé slovo v rubrike ,,priezvisko®, po ktorom nasleduje prvé slovo v rubrike ,,meno*, v cestovnom
doklade drzitel'a viza sa zapiSe v uvedenom poradi. Diplomaticka misia alebo konzularny trad
overi, ¢i priezvisko a meno, ktoré¢ si1 uvedené v cestovnom doklade a ktoré maju byt’ vpisané do
tejto rubriky a do strojovo snimatel'nej zony, zodpovedaju priezvisku a menu uvedenému v ziadosti
0 vizum.

! KOM zvazi mozné doplnenie informécii tykajucich sa vyplnenia nalepky pre viacnasobné vizum
ATV zodpovedajucich CCI, priloha 13, vzor 3, ako navrhla delegécia LT.

? Delegécia PL si Zelala vypustit odkaz na LTV B a LTV C, ked’e je uz uvedeny v bode 1.
Delegacie FR, BE a LU podporili tento navrh.

3 Delegaciu DE zaujimalo, preco sa ponechal odkaz na viza typu ,,D*. Delegacia FR, ktor
podporila delegacia BE, navrhla opitovné zavedenie odkazu na vizum typu D+C.
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I Povinné udaje v Casti POZNAMKY?:

a)  kod pre ,,Poistenie sa nevyzaduje

Ak bol drzitel’ viza oslobodeny od povinnosti uzatvorit’ cestovné zdravotné poistenie podl'a
¢lanku 15, do tejto Casti sa zapiSe kdd N-INS.

b)  kod oznacujuci, Ze pozvana osoba predlozila doklad o ubytovani a/alebo thrade
nakladov

Ak ziadatel predlozil:
— doklad o ubytovani spolu so Ziadostou o vizum, uvedie sa kod ,,priloha V-H**
— doklad o thrade nékladov spolu so Ziadost'ou o vizum, uvedie sa koéd ,,priloha V-G*.

Ak boli predlozené oba doklady, uvedie sa kod ,,priloha V-H+G*.
II.  Vnutrostatne zdznamy v ¢asti POZNAMKY
Této Cast’ obsahuje aj pozndmky v jazyku ¢lenského Statu, ktory vizum udelil, tykajuce sa

vnutroStatnych predpisov. V tychto poznamkach sa vSak nesmu opakovat’ povinné udaje uvadzané
v Casti [ tejto prilohy.

Delegaciu FI zaujimalo, ¢i budi udaje v tomto bode relevantné, ked sa VIS uvedie do
prevadzky.

KOM pripomenul, ze zavedenie VIS bude postupné a preto tieto tidaje budu nad’alej pomerne
dlhy cas relevantné.

Delegécia PL nesthlasila s doplnenim tychto kodov.

KOM v odpovedi na otazku delegacie HU poznamenal, Ze 0daj ,,V* sa tyka prilohy V navrhu
vizového kodexu (t.j. harmonizovaného formuldra pre doklad o ubytovani a/alebo znasani
nakladov), udaj ,,H* dokladu o ubytovani a udaj ,,G* znaSania nakladov, pricom tcelom je
zaviest’ Standardné kody.

5588/08 mr/ZSO/zs 122
PRILOHA X DGH1A LIMITE SK



III. Miesto na fotografiu

Farebna fotografia drzitel’a viza sa vlozi na miesto vyhradené na tento tcel.

Pokial’ ide o fotografiu, ktora mé byt’ pripojena do vizovej nalepky, je potrebné dodrzat’ nasledujuce
zésady.

Velkost hlavy od brady po temeno zodpoveda 70 % az 80 % zvislého rozmeru fotografie.
Minimalne poZziadavky na rozliSenie su nasledovné:
— na skenovanie 300 pixelov na palec (ppi), nekomprimované,

— na farebnu tla¢ fotografii 720 bodov na palec (dpi).

1V. Strojovo snimatel’'na zéna

Tato Cast’ pozostava z dvoch riadkov po 36 znakov (OCR B-10 cpi).
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PRILOHA XI: JEDNOTNY FORMAT PECIATKY NA PREDI.ZENIE DI.ZKY POBYTU

POVOLENEJ VO ViZE

VIZUM ¢.

7.3.06 15.3.06”
30° 35°
Auslinderamt’® 20.2.06°

1
2
3
4
5
6

Datum ukoncenia doby platnosti.

Povodna dizka povoleného pobytu.
Novy datum ukoncenia doby platnosti.

Nova dizka povoleného pobytu.

Organ, ktory vydava rozhodnutie o prediZeni.
Déatum vydania rozhodnutia o predlzeni.
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PRILOHA XII' Cast’ 1: PRAKTICKE POKYNY NA UDELOVANIE ViZ NA HRANICI
NAMORNIKOM NA CESTE, KTORi PODLIEHAJU VIZOVEJ POVINNOSTI

Ciel'om tychto praktickych pokynov je ustanovit’ pravidld vymeny informdcii medzi prislusnymi
organmi ¢lenskych $tatov uplatiiujicich schengenské acquis, pokial’ ide o ndmornikov na ceste,
ktori podliehaju vizovej povinnosti. Pokial’ sa vizum udeli na hranici na zaklade vymenenych

informacii, zodpoveda zan ¢lensky stat, ktory toto vizum udelil.

Na tcely tychto praktickych pokynov:

»pristav Clenského Statu* je pristav, ktory tvori vonkaj$iu hranicu ¢lenského Statu;

,letisko ¢lenského Statu“ je letisko, ktoré tvori vonkajSiu hranicu ¢lenského Statu; a

L. Prihléasenie sa do sluzby na plavidle kotviacom alebo o¢akédvanom v pristave ¢lenského

Statu

a)  vstup na uzemie Clenskych Statov cez letisko, ktoré sa nachddza v inom ¢lenskom

were 2
State

— prepravna spolo¢nost’ alebo jej zastupca informuje prislusné orgény v pristave
¢lenského Statu, kde je lod’ zakotvena alebo ocakavand, o namornikoch podliehajicich
vizovej povinnosti, ktori vstupuju na uzemie cez letisko ¢lenského Statu; prepravna

spolocnost’ alebo jej zastupca podpisu za tychto ndmornikov zaruku;

Delegacia PT zamysla k tejto prilohe predlozit’ poznamku o technickych Specifikaciach.
Delegacia NL navrhla vypustit’ koniec vety od slov , ... cez letisko...*.
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— uvedené prislusné organy o najrychlejsie overia, ¢i si informacie poskytnuté
prepravnou spolo¢nostou alebo jej zastupcom pravdivé, a preskiimaju, ¢i su splnené
d’alSie podmienky vstupu na izemie ¢lenského Statu; overia aj cestovnul trasu na tzemi

¢lenského Statu, napr. na zaklade leteniek;

— prislu$né organy v pristave ¢lenského $tatu informuja prisluSné orgdny na vstupnom
letisku €lenského Statu prostrednictvom riadne vyplneného formuléra pre ndmornikov
na ceste, ktori podliehaju vizovej povinnosti (ktory je uvedeny v prilohe XII Casti 2),
zaslaného faxom, elektronickou postou alebo inak, o vysledku overovania a uvedu, ¢i sa

vizum moze v zasade na hranici udelit’;

— ak je vysledok overenia dostupnych tdajov kladny a zhoduje sa s vyhlasenim alebo
dokladmi ndmornika, moZu prislu§né organy na vstupnom alebo vystupnom letisku
¢lenského Statu udelit’ tranzitné vizum na hranici s dobou platnosti najviac pat’ dni.
Okrem toho sa v tychto pripadoch cestovné doklady namornika opeciatkuju vstupnou
a vystupnou peciatkou dotknutého ¢lenského Statu a odovzdaji dotknutému

namornikovi;

b)  vstup na izemie ¢lenskych §tatov cez pozemnu alebo morsku hranicu, ktora sa

nachadza v inom ¢lenskom State

— postup je taky isty, ako postup pri vstupe cez letisko ¢lenského Statu s vynimkou toho,
ze sa informuju prislusné orgény na hrani¢nom priechode, cez ktory dotknuty namornik

vstupuje na tizemie tohto ¢lenského Statu.
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IL. Odhlasenie sa zo sluzby z plavidla, ktoré vplavalo do pristavu ¢lenského Statu

a)  vycestovanie z uzemia Clenskych Statov cez letisko, ktoré sa nachddza v inom

¢lenskom State

— prepravna spolo¢nost’ alebo jej zastupca informuju prislusné organy v danom
pristave ¢lenského Statu o vstupe namornikov podliehajtcich vizovej povinnosti,
ktori sa maju odhlésit’ zo sluzby a vycestovat’ z izemia ¢lenskych §tatov cez letisko
¢lenského $tatu; prepravna spolo¢nost’ alebo jej zastupca podpiSu za tychto

namornikov zaruku;

— prislusné organy o najskor overia, ¢i st informécie poskytnuté prepravnou
spolo¢nost’ou alebo jej zastupcom pravdivé, a preskimaju, ¢i su splnené d’alSie
podmienky vstupu na Gizemie ¢lenskych Statov; overia aj trasu cesty na izemi

¢lenského Statu, napr. na zaklade leteniek;

— ak je vysledok overenia dostupnych tidajov kladny, prislusné orgdny mézu udelit’

tranzitné vizum s dobou platnosti najviac pét’ dni;

b)  vycestovanie z izemia ¢lenskych §tatov cez pozemnu alebo morsku hranicu, ktora sa

nachadza v inom ¢lenskom State

— postup je taky isty, ako pri vycestovani cez letisko ¢lenského Statu.
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II1. Prestup z plavidla, ktoré priplavalo do pristavu ¢lenského Statu, na plavidlo, ktoré vyplava

z pristavu v inom ¢lenskom State

— prepravna spolo¢nost’ alebo jej zastupca informuja prislusné organy v danom pristave
¢lenského $tatu o vstupe ndmornikov podliehajtcich vizovej povinnosti, ktori sa maji
odhlésit’ zo sluzby a vycestovat’ z izemia ¢lenskych Statov cez iny pristav ¢lenského

Statu; prepravnd spolocnost’ alebo jej zastupca podpisu za tychto namornikov zaruku;

— prislusné organy ¢o najskor overia, ¢i st informacie poskytnuté prepravnou
spolo¢nost’ou alebo jej zastupcom pravdivé, a preskimaju, ¢i st splnené d’alSie
podmienky vstupu na tzemie ¢lenskych Statov. Na tcely preverenia sa kontaktuji
prislusné organy v pristave ¢lenského Statu, z ktorého namornici vycestuju z izemia
¢lenskych statov lod’ou; uskutocni sa kontrola s cielom urcit’, ¢i tam lod’, na ktorti

nastupia, kotvi alebo je o¢akdvand; overi sa aj trasa cesty na tzemi ¢lenskych Statov;

— ak je vysledok overenia dostupnych udajov kladny, prislusné organy mézu udelit’

tranzitné vizum s dobou platnosti najviac pét’ dni.
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PRILOHA XII: &ast’ 2!

) ] FORMULAR o
PRE NAMORNIKOV NA CESTE, KTORI PODLIEHAJU ViZOVEJ POVINNOSTI

NA URADNE POUZITIE:

ODOSIELATEL: PRfJEMCA:
ORGAN

(PECIATKA)

PRIEZVISKO/KOD REFERENTA:

UDAJE O NAMORNIKOVT:

PRIEZVISKO(-A): 1A MENO(-A): 1B
STATNA PRISLUSNOST: 1C HODNOST/SLUZOBNY STUPEN: 1D
MIESTO NARODENIA: 2A DATUM NARODENIA: 2B
CISLO PASU 3A CISLO NAMORNICKEJ KNIZKY: 4A
DATUM VYDANIA: 3B DATUM VYDANIA: 4B
DOBA PLATNOSTI: 3C DOBA PLATNOSTT: 4C
UDAJE OPLAVIDLE A ZASTUPCOVI
PREPRAVNEJ SPOLOCNOSTT:
MENO  ZASTUPCU  PREPRAVNEJ 5
SPOLOCNOSTT:
NAZOV PLAVIDLA: 6A VLAJKA: 6B
DATUM PRIPLAVANIA: 7A POVOD PLAVIDLA: 7B
DATUM VYPLAVANIA: 8A CIEL PLAVBY: 8B
UDAJE O POHYBE NAMORNIKA:
KONECNA DESTINACIA NAMORNIKA: 9
DOVODY ZIADOSTI:
PRIHLASENIE SA DO PRESTUP: ODHLASENIE SA ZO SLUZBY: 10
SLUZBY:
DOPRAVNY AUTO VLAK LIETADLO 11
PROSTRIEDOK
DATUM: PRICHODU: TRANZITU: ODCHODU: 12
AUTO* o VLAK*
REGISTRACNE CiSLO: TRASA:
INFORMACIE DATUM: CAS: CISLO LETU:
O LETE:

Formalne vyhlasenie podpisané zastupcom prepravnej spolocnosti alebo vlastnikom lode, ktoré potvrdzuje jeho 13
zodpovednost’ za pobyt a v pripade potreby za naklady na repatriaciu namornika.

* = yyplni sa, len ak st daje k dispozicii

Delegacia NL navrhla doplnit’ telefonne ¢islo a ¢islo IMO lode. Delegacia DE podporila navrh delegacie NL
tykajuci sa ¢isla IMO.
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PODROBNY OPIS FORMULARA

Prvé Styri body sa tykajui totoZznosti namornika.

(1) A.  Priezvisko(-4)'

B. Meno(-4)

C.  Statna prislugnost

D. Hodnost/sluzobny stupen
(2) A. Miesto narodenia

B.  Datum narodenia

3) A. Cislo pasu

@

Détum vydania

C.  Doba platnosti

4) A.  Cislo namornickej knizky

@

Détum vydania

C. Doba platnosti

Body 3 a 4 sa uvadzajii samostatne z dovodu prehl’'adnosti, pretoZze v zévislosti od $tatne;j
prislusnosti ndmornika a ¢lenského Statu, do ktorého vstupuje, sa pas alebo namornicka knizka

moZu pouZit’ na Ucely urcenia totoZnosti.

Nasledujtce Styri body sa tykaji zastupcu prepravnej spolocnosti a dotknutého plavidla.

%) Meno zastupcu lodnej spolocnosti (fyzicka alebo pravnickd osoba, ktora zastupuje

vlastnika lode na mieste vo vSetkych zalezitostiach, ktoré sa vztahuji na povinnosti

vlastnika lode pri vybavovani plavidla).

Uved’te priezvisko(-4) uvedené v pase.
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(6) A. Nézov plavidla
B. Vlajka (pod ktorou sa obchodné plavidlo plavi)
(7) A. Détum priplévania plavidla
B. Povod (pristav) plavidla
Pismeno ,,A* sa vztahuje na datum priplavania plavidla do pristavu, kde sa ma
namornik prihlésit’ do sluzby.
(8) A. Datum vyplavania plavidla

B. Ciel plavby (nasledujuci pristav)

Body 7A a 8A oznacuju ¢as, ktory moze namornik stravit’ na ceste za u¢elom prihlasenia sa do
b

sluzby. Je potrebné¢ mat’ na pamiti, ze cesta moze byt ovplyvnena neocakavanymi prekazkami

a vonkaj$imi faktormi, napr. burkami, poruchami, atd’.

V dal$ich Styroch bodoch sa objasiiuje dovod a ciel’ cesty ndmornika.

9) ,Konecna destinacia® je ciel’ cesty namornika. Moze nim byt bud’ pristav, v ktorom sa ma
prihlasit’ do sluzby, alebo krajina, do ktorej méa namierené po odhldseni sa zo sluzby.
(10) Dovody Ziadosti

a) v pripade hlasenia sa do sluzby je kone¢nou destinaciou pristav, v ktorom sa ma
namornik prihlasit’ do sluzby;

b) v pripade prestupu na iné plavidlo v rdmci uzemia ¢lenskych $tatov je to takisto
pristav, v ktorom sa ma namornik prihlasit’ do sluzby. Prestup na plavidlo mimo
uzemia ¢lenskych $tatov sa musi povaZovat’ za odhlasenie sa zo sluzby;

c) odhlasenie zo sluZzby méze nastat’ z rozlicnych dovodov, ako napr. ukoncenie
zmluvy, pracovny uraz, naliehavé rodinné dévody a pod.
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(11) Dopravné prostriedky

Zoznam prostriedkov pouzitych na tizemi ¢lenskych Statov ndmornikom na ceste, ktory podlieha

vizovej povinnosti, s cielom dostat’ sa do kone¢nej destinacie. Formular predpoklada tri moznosti:

a)  auto (alebo autobus)

b) vlak

c) lietadlo

(12) Déatum prichodu (na uzemie ¢lenskych Statov)

Vzt'ahuje sa predovSetkym na namornika na prvom letisku ¢lenského $tatu alebo hrani¢énom

priechode (pretoZe nemusi vZdy ist’ o letisko) na vonkajSej hranici, cez ktoru chce vstapit’ na

uzemie Clenskych Statov.

Datum tranzitu

Détum, kedy sa namornik odhlési zo sluzby v pristave na izemi ¢lenskych §tatov a smeruje do

d’alSieho pristavu, ktory sa takisto nachadza na Gzemi ¢lenskych Statov.

Datum odchodu

Datum, kedy sa namornik odhlasi zo sluZzby v pristave na uzemi ¢lenskych $tatov s cielom prestupit’
na iné plavidlo v pristave nachadzajicom sa mimo Gzemia ¢lenskych Statov, alebo datum, kedy sa
namornik vylodi v pristave na izemi ¢lenskych Statov s cielom vratit’ sa domov (mimo Uzemia

¢lenskych statov).
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Po urceni troch cestovnych prostriedkov by sa o nich mali poskytnut’ aj vSetky dostupné informacie:

a)  auto, autobus: registracné Cisla

b)  vlak: ndzov, ¢islo a pod.

c) udaje o lete: datum, Cas, Cislo.

(13) Formalne vyhlasenie podpisané zastupcom prepravnej spolocnosti alebo vlastnikom lode,

ktoré potvrdzuje jeho zodpovednost’ za pobyt a v pripade potreby za ndklady na repatriaciu

namornika.

Ak namornici cestuju v skupine, tidaje v bodoch 1A az 4C musi vyplnit kazdy z nich.
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PRILOHA XIII: OSOBITNE POSTUPY A PODMIENKY ZJEDNODUSENEHO
UDELOVANIA ViZ CLENOM OLYMPIJSKEJ RODINY, K]:ORI' SA ,ZI'J(V?ASTNUJI'J NA
OLYMPIJSKYCH ALEBO PARALYMPIJSKYCH HRACH

Kapitola I

UCEL A VYMEDZENIE POIMOV

Clanok 1
Ucel

Na tcely ul'ah¢enia postupu pri predkladani ziadosti o viza a udel'ovani jednotnych kratkodobych
viz ¢lenom olympijskej rodiny pocas trvania olympijskych a paralympijskych hier [rok] platia

nasledujtice osobitné postupy a podmienky.

Okrem toho sa pouziju aj prislusné ustanovenia acquis Spolocenstva upravujlice postupy pre

podavanie Ziadosti o viza a udel'ovanie jednotnych viz.

Clanok 2
Vymedzenie pojmov
Na ucely tohto nariadenia:
1) ,zodpovedné organizacie su vzhl'adom na pldnované opatrenia zamerané

na zjednodusenie postupov pri poddvani ziadosti o viza a udel’'ovani viz pre ¢lenov
olympijskej rodiny, ktori sa zii€astnia olympijskych a/alebo paralympijskych hier [rok]
také oficidlne organizacie v zmysle olympijskej charty, ktoré st opravnené predlozit’
organiza¢nému vyboru olympijskych a paralympijskych hier [rok] zoznam ¢lenov

olympijskej rodiny za ucelom vydania akreditacného preukazu na hry;
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2)

3)

4)

S)

6)

,»clen olympijskej rodiny* je akdkol'vek osoba, ktora je ¢lenom Medzinarodného
olympijského vyboru, Medzinarodného paralympijského vyboru, medzinarodnych
federécii, narodnych olympijskych a paralympijskych vyborov, organizacnych vyborov
olympijskych hier a narodnych zvizov, ako su Sportovci, rozhodcovia, tréneri a ini
technicki odbornici v oblasti Sportu, zdravotnicky personal sprevadzajtci timy alebo
jednotlivych Sportovcov, akreditovani novinari, vyssi funkcionari, darcovia, sponzori alebo
ini oficialni hostia, ktori sthlasia s tym, Ze sa budu riadit’ olympijskou chartou, vyvijat
¢innost’ pod kontrolou a vedenim Medzindrodného olympijského vyboru a ktori st uvedeni
v zoznamoch prisluSnych organizécii a akreditovani organizaénym vyborom olympijskych
a paralympijskych hier [rok] ako ucastnici olympijskych a/alebo paralympijskych hier
[rok];

,Olympijské akreditacné preukazy* vydané organizacnym vyborom olympijskych a
paralympijskych hier [rok] v sulade s [odkaz na vrutrostatnu pravnu upravu] su dva
zabezpecené doklady, z ktorych je jeden pre olympijské hry a jeden pre paralympijské hry,
pricom oba preukazy obsahuji fotografiu drzitel'a, preukazuje sa nimi totoznost’ ¢lena
olympijskej rodiny a opraviuju na vstup na miesta, kde sa konaju sutaze, ako aj na iné

podujatia planované pocas hier;

»Irvanie olympijskych a paralympijskych hier* je obdobie od .... do ..... pre olympijské hry
[rok] a obdobie od ..... do ..... pre paralympijské hry [rok],

,Organiza¢ny vybor olympijskych a paralympijskych hier [rok] je vybor zaloZeny na
zéklade [odkaz na vnutrostatnu pravnu upravu] s cielom organizovat’ olympijské a
paralympijské hry [rok] v ....., ktory rozhoduje o akreditécii ¢lenov olympijskej rodiny,

ktori sa na tychto hrach zuc¢astiuju;

,,Utvary zodpovedné za udel'ovanie viz* st uréené arady v [¢lenskom Stdte, v ktorom sa
konaju olympijské a paralympijské hry], ktoré posudzuji ziadosti a udel’'uji viza ¢lenom

olympijskej rodiny.
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Kapitola 11

UDELOVANIE Viz

Clanok 3
Podmienky

Vizum sa podl’a tohto nariadenia mo6Ze udelit’ len osobe:

a)

b)

d)

ktort na ucast’ na olympijskych a/alebo paralympijskych hrach [rok] nominovala niektord z
prisluSnych organizacii a akreditoval organizaény vybor olympijskych

a/alebo paralympijskych hier [rok];

ktora je drzitel'om platného cestovného dokladu, ktory ju opraviiuje na prekrocenie

vonkajsich hranic podla ¢lanku 5 Kodexu schengenskych hranic';

ktord nema v Schengenskom informa¢nom systéme zépis na ucely odoprenia vstupu;

ktora sa nepovazuje za hrozbu pre verejny poriadok, bezpecnost’ Statu alebo pre

medzinarodné vztahy niektorého z Clenskych Statov.

Cldnok 4

Vyplnenie Ziadosti

Pri zostavovani zoznamu vybranych osob na ucely ich ucasti na olympijskych a/alebo
paralympijskych hrach [rok] mdze zodpovedna organizacia zaroven so Ziadost'ou

o olympijsky akreditacny preukaz pre vybrané osoby podat’ skupinovi Ziadost’ o viza pre
tie vybrané osoby, od ktorych sa pozaduje vizum v sulade s nariadenim (ES) ¢. 539/2001,
s vynimkou 0s6b, ktoré s drzitel'mi povolenia na pobyt vydaného ¢lenskym Statom alebo
povolenia na pobyt vydaného Spojenym kralovstvom alebo {rskom v stilade so smernicou

2004/38/ES.

U.v. EUL 105, 13.4.2006.
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2. Skupinové ziadosti o viza pre dotknuté osoby sa podavaju sucasne so ziadost'ou o vydanie
olympijského akreditaéného preukazu organizaénému vyboru olympijskych

a paralympijskych hier [rok] v stilade s postupom, ktory vybor ustanovil.

3. Za osoby, ktoré sa zucastnia olympijskych a/alebo paralympijskych hier [rok] sa podavaju

samostatné ziadosti o viza.

4. Organizacny vybor olympijskych a paralympijskych hier [rok] ¢o najskor postipi utvarom
prislusnym na udelovanie viz skupinové ziadosti o viza spolu s kopiami Ziadosti o vydanie
olympijského akreditaéného preukazu pre dotknuté osoby, ktoré obsahuju celé meno,
Statnu prislusnost’, pohlavie, ddtum a miesto narodenia, Cislo pasu, jeho druh a datum

ukoncenia platnosti.

Clénok 5

Posudzovanie skupinovej Ziadosti o viza a druh udelenych viz

1. Viza udel’'uju utvary prislusné na ich udel'ovanie po prevereni, ¢i boli splnené predpoklady

stanovené v ¢lanku 3.

2. Udelené vizum je jednotné kratkodobé vizum pre viacnasobny vstup opraviiujiice na pobyt,
ktory nepresiahne tri mesiace pocas trvania olympijskych a/alebo paralympijskych hier

[rok].

3. Clenovi olympijskej rodiny, ktory nespiia podmienky stanovené v &lanku 3 pism. c) alebo
d), m6zu zodpovedné organy udelit’ vizum s obmedzenou uzemnou platnost’ou

podl’a ¢lanku 21 vizového kodexu.
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Clanok 6
Podoba viz

1. Vizum sa udel'uje v podobe dvoch Cisel, ktoré sa vyznacia do olympijského akreditacného
preukazu. Prvé z ¢isel je ¢islo viza. Pri jednotnych vizach sa toto Cislo skladd zo siedmich
(7) znakov obsahujtcich Sest’ (6) ¢islic, pred ktorymi sa nachddza pismeno ,,C*. Pri vizach
s obmedzenou tzemnou platnost'ou sa toto ¢islo sklad4 z 6smich (8) znakov obsahujucich
Sest’ (6) &islic, pred ktorymi sa nachadzaju pismend ,,.XX*'. Druhé &islo je &islo pasu

dotknutej osoby.

2. Utvary prislusné na udelovanie viz odovzdaju ¢isla viz organizaénému vyboru

olympijskych a paralympijskych hier [rok] na ticel vystavenia akreditaénych preukazov.

Clanok 7
Oslobodenie od poplatkov

Utvary prislu$né na udel'ovanie viz nevyberaju za spracovanie Ziadosti o viza a udelenie viz Ziadne

poplatky.

! Podl'a Komisie by sa na tomto mieste mal doplnit’ koéd ISO organizujicej krajiny.
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Kapitola I1I
SPOLOCNE A ZAVERECNE USTANOVENIA

Clanok 8

Zrusenie viza

Ak pred zaCiatkom hier nastani zmeny v zozname oséb vybranych s ciel'om ich ucasti na
olympijskych a/alebo paralympijskych hrach [rok], prisluSné organizacie o tom bezodkladne
informujl organiza¢ny vybor olympijskych a paralympijskych hier [rok], aby bolo mozné zrusit’
akreditatné preukazy osob vyskrtnutych zo zoznamu. Organizacny vybor tato skuto¢nost’ nasledne

ozndmi utvarom prisluSnym na udel'ovanie viz spolu s ¢islami prislusnych viz.

Utvary prislu$né na udelovanie viz zrusia viza dotknutych os6b. Okamzite o tom informuji organy
hrani¢nej kontroly, ktoré tuto informaciu bezodkladne odovzdaja prisluSnym orgdnom ostatnych

¢lenskych Statov.

Clénok 9

Kontrola na vonkajsich hraniciach

1. Pri prekraovani vonkajSich hranic ¢lenskych Statov ¢lenovia olympijskej rodiny, ktorym
bolo udelené vizum v sulade s tymto nariadenim, prejda vstupnou kontrolou, ktord sa

obmedzi na overenie splnenia podmienok stanovenych v ¢lanku 3.
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2. Pocas trvania olympijskych a/alebo paralympijskych hier:

a)  savstupné a vystupné peciatky umiestiiuju na prva vol'nua stranu v pase tych ¢lenov
olympijskej rodiny, ktori tito peciatku podla ¢lanku 10 ods. 1 Koédexu
schengenskych hranic musia mat’; pri prvom vstupe sa ¢islo viza uvedie na tej istej

strane;

(b) podmienky na vstup stanovené v clanku 5 ods. 1 pism. ¢) Kdédexu schengenskych

hranic sa povazuju za splnené, ked’ je ¢len olympijskej rodiny riadne akreditovany.

3. Ustanovenia odseku 2 sa pouziju v pripade tych ¢lenov olympijskej rodiny, ktori st
prislusnikmi tretich Statov, bez ohl'adu na to, ¢i podliehaji alebo nepodliehaju vizove;j

povinnosti podl'a nariadenia (ES) €. 539/2001.
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