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Targy: Az eurdpai elfogatdparancs kibocsatasarol sz616 eurdpai kézikonyv feliilvizsgalt

valtozata

A Tanacs a 2010. junius 3—4-i iilésén tandcsi kovetkeztetéseket fogadott el a kdlesonds
értékeléseknek az eurdpai elfogatoparancsra vonatkozo negyedik forduldjarol szo1o végso

jelentésben foglalt ajanlasokat kovetd intézkedésekrdl.

A tanacsi kovetkeztetések 2. pontjaban megallapodtak arrdl, hogy a kolcsonos értékelés negyedik
fordul6jardl sz616 végso jelentés 9. ajanlasaval kapcsolatban és annak érdekében, hogy eurdpai
uniods szintl, egységes megoldas sziilessen az elfogatdparancs kibocsatasahoz bevezetendd
aranyossagi kovetelményre vonatkozdan, bizonyos modositasokat kell bevezetni az eurdpai
elfogatoparancs kibocsatasarol sz616 eurdpai kézikdnyv' 3. pontjanak (Az EEP kibocsatasakor
alkalmazand6 kritériumok — az ardnyossag elve) masodik bekezdésébe, az utols6 bekezdést pedig

tordlni kell.

A delegaciok mellékelten kézhez kapjak az eurdpai elfogatoparancs kibocsatasarol sz616 europai

kézikonyv szovegének az emlitett tanacsi kdvetkeztetések alapjan modositott valtozatat.

! 8216/2/08 REV 2 COPEN 70 EJN 26 EUROJUST 31.
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A blniigyi egyuttmikodési munkacsoport tilésén elfogadottak alapjan az EEP-kapcsolattartok

listdja és elérhetdsége. melyek eredetileg a VIII. mellékletben szerepeltek, most kikeriiltek az EEP-

kézikonyvbdl, és jelenleg a 17832/10 COPEN 289 EJN 78 EUROJUST 150 dokumentumban

szerepelnek. Ez utébbi dokumentumot a lista frissitése érdekében rendszeresen feliil fogjdk

vizsgalni.
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MELLEKLET

KEZIKONYV
AZ EUROPAI ELFOGATOPARANCS
KIBOCSATASAROL!

Az itt taldlhaté megjegyzések nem kotelezd erejiiek €s nem érintik a kerethatarozatot
végrehajtd nemzeti jogszabalyokat. A megjegyzések csupan ajanlasokat tartalmaznak.
Felhivjuk azonban az igazsagiigyi hatosagok figyelmét arra, hogy nemzeti jogukat kotelesek a
kerethatarozatnak megfelelden értelmezni (1asd az Eurdpai Birosagnak a C-105/03. sz.
Pupino-iligyben hozott itéletét).
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BEVEZETES

E kiadvany célja, hogy irdnymutatast nydjtson a helyes gyakorlatnak a szerzett tapasztalatok
fényében torténd kialakitasdhoz, egyuttal konkrét informacidkat nyijtva az illetékes birak és
iigyészek szamara az EEP-formanyomtatvanyok megfeleld kitoltéséhez. Ennek érdekében a

szoveg konkrét példakkal szolgal az EEP kiallitasara vonatkozodan.

Az europai elfogatdparancs az elsé olyan jogi eszkdz, amely a biintetdiigyekben hozott
hatarozatok kolcsonos elismerésén alapul. Radikalis valtozast jelent a korabbi kiadatasi
rendszerhez képest, amelyet a szabadsagon, a biztonsagon és a jog érvényesiilésén alapuld
térségben egy atadasi rendszer valtott fel, hatast gyakorolva kiilondsen az eljarasokra, a
hataridokre és a személyek atadasa megtagadasanak indokaira. Az EEP tehat szoros

kapcsolatban all az Eurdpai Uniorol szo16 szerzddés 29. cikkében foglalt célkitiizéssel.

Az EEP-t a blindzés megeldzésére és visszaszoritasara szolgald eszkdzként hatékonyan és
aranyosan kell alkalmazni, biztositva ugyanakkor a gyanusitottak és az elitélt személyek
emberi jogainak védelmét. A személyi szabadsagtol valé megfosztason alapuld ezen jogi
eszkoz elvi célja a sulyosabb vagy nagyobb kart okozo, ezen eszkoz alkalmazasat indokold
blindzés iildozésének, valamint az itéletek végrehajtasanak eldmozditasa. Csak akkor
kertilhet sor az alkalmazéséra, ha nemzeti szinten elfogatdparancsot vagy ugyanilyen

joghatassal rendelkez6 egyéb végrehajthato birdsagi hatarozatot bocsatottak ki.
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e Az europai elfogatoparancs arra hivatott, hogy az Eurdpai Unio teljes teriiletén egységes
joghatassal rendelkezzen. Célja a gyors és zokkendmentes atadas biztositasa. Figyelembe
kell venni azt is, hogy nyilvanvald gyakorlati okok miatt az eurdpai elfogatoparancsok
jelentds része nem egyetlen tagallamra iranyul: 14sd a Lordok Hézéan beliil miikodd eurdpai
unids bizottsag ,,European Arrest Warrant - Recent Developments” cimii jelentésének (HL
Paper 156) 21. bekezdését. A kerethatarozatban foglalt formanyomtatvanyt e feltételezés
alapjan tervezték. Az eurdpai elfogatdparancsot kibocsatd személynek nem kell azt konkrét
tagallamnak cimeznie. Az elfogatoparancs a kibocsatast kovetden barhol alkalmazhatd, ahol

a keresett személy az elfogatoparancs végrehajtasakor tartozkodik.”!

o A kézikonyvet a portugdl és a szlovén elndkség alatt dolgoztak ki az EEP-t Eurdpa-szerte
alkalmaz6 tobb gyakorld szakember, valamint az Eurdpai Igazsagiigyi Halozat, az Eurojust,
az EU Tanacsanak Fotitkarsaga és az Eurdpai Bizottsag kozremiikddésével. A kézikonyvet a
36. cikk alapjan l1étrehozott bizottsag 2008. majus 14—15-1 ilésén jovahagyta. E bizottsag
vitatta meg 2001-ben, a belga elndkség alatt az eurdpai elfogatdoparancsrol szold

kerethatarozat rendelkezéseit.

e E kézikonyv a jovOben sziikség szerint aktualizalhaté a gyakorlati tapasztalatok, a

kerethatarozat modositasai vagy az itélkezési gyakorlat valtozasai alapjan.

e Az e kézikonyv szovegével kapcsolatos javaslatokat az EU Tandcsa Fotititkarsaganak a
Biintetéiigyekben folytatott Igazsagiigyi Egylittmiikodéssel foglalkozd Osztalyara (Rue de la
Loi 175, B-1040 Brussels, e-mail: eaw(@consilium.europa.eu) vagy az Europai Bizottsag
Jogérvényesiilés, Szabadsag ¢és Biztonsag Foigazgatosaganak a Biintetdiigyekben folytatott
Igazsagiigyi Egytittmiikodéssel foglalkozo Osztalyara (Eurdpai Bizottsag, B-1049 Brussels)
kell elkiildeni.

Lord Hope of Craighead véleménye a Dabas kontra Madridi Felsébb Birésag (High Court of
Justice, Madrid) tigyben [House of Lords, 2007 UK HL 6].
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1. Az europai elfogatoparancsrol szolo kerethatarozat

A Tanacs 2002. jinius 13-4n elfogadta az eurdpai elfogatoparancsrél szo16 kerethatarozatot'.

E kerethatarozat 34. cikke (1) bekezdésének megfelelden a tagallamok megteszik a sziikséges
intézkedéseket annak érdekében, hogy a kerethatarozat rendelkezéseinek 2003. december 31-ig
megfeleljenek. 2004. januar 1-jétdl kezdédden ez az 0j rendszer néhany kivételtdl eltekintve a
kiadatasi rendszert az 01j atadasi rendszerrel valtotta fel. A tagallamok kozotti atadas tekintetében az

uj rendelkezések az alabbi egyezmények megfeleld rendelkezéseinek helyébe 1épnek:

— az 1957. december 13-i eurdpai kiadatasi egyezmény, ennek 1975. oktober 15-i kiegészitd
jegyzokonyve, 1978. marcius 17-1 masodik kiegészitd jegyzokdnyve, valamint a terrorizmus
visszaszoritasardl sz616, 1977. janudr 27-1 eurdpai egyezménynek a kiadatassal kapcsolatos

rendelkezései;

— az Eurdpai Ko6zosségek tagallamai kozotti, a kiadatasi kérelmek tovabbitasi modszereinek
egyszerlsitésérol és korszerlsitésérdl szolo, 1989. majus 26-i megallapodas;

— az Eurdpai Unio tagallamai kozotti egyszertisitett kiadatési eljarasrol sz61o, 1995. marcius 10-
1 egyezmény;

— az Europai Uni6 tagallamai kozotti kiadatasrol szo61o, 1996. szeptember 27-1 egyezmény;

— a kozos allamhatarokon torténd ellenérzések fokozatos megsziintetésérol szolo, 1985. junius

14-1 schengeni megallapodas végrehajtasardl szolo, 1990. junius 19-1 egyezmény II1. cimének

IV. fejezete.

Az europai elfogatoparancs az Eurdpai Unidban végrehajthatd olyan igazsagiligyi hatarozat, amelyet
valamely tagallam bocsatott ki, és amelyet a kdlcsonos elismerés elve alapjan egy masik

tagallamban hajtanak végre.

! HL L 190., 2002.7.18., 1. o.
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1.1. Az EEP fogalommeghatarozasa és fobb jellemzoi

Az europai elfogatdparancs a hagyomanyos kiadatasi rendszert felvaltotta a keresett személyek
biintetdeljaras lefolytatdsa vagy szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal jard
intézkedés végrehajtasa céljabol torténd atadasanak egyszeriibb és gyorsabb mechanizmusaval.
Biintetdeljaras lefolytatasa céljabol (a nyomozati, vizsgalati és targyalési szakaszban, a jogerds
itélet meghozataldig) elfogatoparancs olyan cselekmények esetében bocsathato ki, amelyeknél a
nemzeti jog szerint a biintetési tétel felsd hatara legalabb tizenkét havi szabadsagvesztés vagy
szabadsdgelvondssal jaré intézkedés'; elfogatoparancs bocsathato ki tovabba a legaldbb négy
honapnyi szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jaro intézkedés végrehajtasa céljabol. E

kritériumok nem halmozhatok.

A korabban a kiadatési eljarasban jelentds szerepet betolté kozponti hatdosagok {6 szabalyként nem
vehetnek részt az EEP-eljarasban, noha altaldnossagban tovabbra is miikodhetnek tamogato,
tovabbito és tajékoztatd egységekként. A kérelmek egyszeriibbé és teljesithetobbé tétele érdekében

azokat most mar egységes formaban, EEP-formanyomtatvany kitéltése utjan bocsatjak ki.

A kerethatarozat a koz0s igazsagiigyi térségben valo integracio filozofidjat tiikkrozi, és a tagallamok
kozotti kolesonods bizalmon alapuld egyiittmiikodés Uj rendszerét vezeti be. A sajat allampolgarok
atadasa most mar alapelv és altalanos szabaly, néhany kivétellel. E kivételek a hataridokre és a
foganatositassal kapcsolatos kovetelményekre vonatkoznak?. A gyakorlatban az Union beliili dsszes
atadas kortilbeliil egyotode az orszagok sajat allampolgérait €rinti, noha az atadas végrehajtasakor a
kerethatarozatnak megfelelden gyakran meghataroznak a visszaszallitdsra vagy a biintetés

végrehajtasara vonatkozo6 feltételeket.

Megjegyzendd, hogy a kerethatarozat 2. cikkének (1) bekezdésében is szerepld ,,a biintetési
tétel felso hatara legalabb tizenkét havi szabadsagvesztés vagy szabadsdgelvondssal jaro
intézkedeés” kifejezést a korabbi kiadatasi rendszernek (a kiadatasrol sz616, 1957. évi europai
egyezmény, 1995. évi unios kiadatasi egyezmény) megfelelen kell értelmezni.
Kovetkezésképpen a kerethatarozat 2. cikkének (1) bekezdését végrehajtd jogszabalyokban
jelezni kell, hogy europai elfogatdparancs azokban az esetekben bocsathaté ki, amelyekben a
blincselekmény miatt kiszabhat6 biintetés iddtartama legalabb 12 honap.

Az orszag sajat allampolgéarainak 4tadasa vonatkozasaban lasd a 2.2. fejezetet.
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Az egyiittmiikddés megtagadasa indokainak korét sziikitették. A kerethatdrozat megsziintette a
cselekmény kettds bilintethetdségének mérlegelését, mint a végrehajtas és az atadas megtagadasanak
indokat egy — a kibocsato tagallam altal meghatarozott — 32 biincselekmény-kategoriat tartalmazo
lista vonatkozasaban, amennyiben e blincselekmények esetében a kibocsatd tagallamban a biintetési
tétel fels6 hatara legalabb haromévi szabadsagvesztés vagy szabadsagelvondassal jar6 intézkedés. Ha
az adott biincselekmény harom évnél rovidebb iddtartamu biintetéssel biintetendé vagy nem

szerepel a listan, tovabbra is alkalmazand6 a kettds biintethetdség.

Kovetkezésképpen, ha a nyomozas vagy itélet targyat képezo blincselekmények az adott esetben
megfelelnek a kibocsato allam joga szerinti tipikus leirasuknak, a végrehajto igazsagiigyi hatosag

nem mérlegelheti a blincselekmények kettds biintethetdségét.

1.2. Az EEP-formanyomtatvany

Az EEP a kerethatarozat altal meghatarozott formanyomtatvany formajaban kibocsatandé
igazsagiigyi hatarozat. Az EEP-formanyomtatvanyt az EEP-kerethatarozat melléklete tartalmazza.
Ezt a formanyomtatvanyt kell hasznalni, noha ez esetleg nem mindig deriil ki egyértelmiien egyes
tagallamok jogszabalyaibol. A Tanacs célja egy olyan munkaeszkoz bevezetése volt, amely a
kibocsato igazsagiigyi hatdsagok altal konnyen kitolthetd, a végrehajtod igazsagligyi hatosagok altal
pedig konnyen felismerhetd. A formanyomtatvany egyik célja a hossza és koltséges forditasok
elkeriilése, valamint az informaciokhoz vald hozzaférés megkonnyitése. Csak ez a
formanyomtatvany hasznalhato, barminemi valtoztatas nélkiil. Mivel e formanyomtatvany elvben a
keresett személy letartoztatasanak €s azt kovetd atadasanak egyediili alapjat képezi, kiilonds
gondossaggal kell kitdlteni a kiegészitd informéciok iranti sziikségtelen kérelmek elkertilése
érdekében. A formanyomtatvany kitolthetd €s kinyomtathato az Eurdpai Igazsagiigyi Halozat (EIH)

honlapjan: http://www.ejn-crimjust.europa.eu/documents.aspx.

17195/1/10 REV 1 ja/HK/kz 11
MELLEKLET DG H 2B HU



2. Az europai elfogatoparancs végrehajtasa az unios tagallamokban

2.1. A tagallamok nyilatkozatai a cselekmények elkovetési idejére vonatkozo specialis

szabalyokrol

Az EEP-kerethatarozat 32. cikkének (1) bekezdése értelmében az egyes tagallamok a kerethatarozat
elfogadasakor nyilatkozhatnak ugy, hogy végrehajto tagallamként az EEP-kerethatarozatot csak az
altaluk meghatarozott idépont el6tt elkovetett cselekmények vonatkozasédban alkalmazzak, amely
idépont azonban nem eshet 2002. augusztus 7-énél késébbre. Ha a cselekményeket az alabb
feltiintetett idopontok eldtt kovették el, a keresett személy atadasadhoz hagyomanyos kiadatasi

kérelemre van sziikség.

Az alabbi tagallamok tettek ilyen tartalmu nyilatkozatot:

Ausztria: 2002. augusztus 7. utan elkovetett cselekmények;

— Cseh Koztarsasag:  cseh allampolgarok altal 2004. november 1. utan elkovetett

cselekmények';
— Franciaorszag: 1993. november 1. utan elkdvetett cselekmények;
— Olaszorszag: 2002. augusztus 7. utan elkovetett cselekmények; az olasz jog

értelmében Olaszorszag nem hajthatja végre a 2005. majus 14. el6tt

kibocsatott eurdpai elfogatoparancsokat;

Luxemburg: 2002. augusztus 7. utan elkovetett cselekmények (térvényjavaslatot

terjesztenek majd az orszaggyiilés elé).

Csak Ausztria, Franciaorszag és Olaszorszag értesitette a Tandcsot a kerethatdrozatnak megfelelden.

Olaszorszag esetében a jogszabalyok kiilonboznek a nyilatkozatban foglaltaktol.

Amennyiben tehat a cselekményeket a fent feltiintetett idépontok elott kovették el, az atadando
keresett személy esetében az eljarast hagyomanyos kiadatasi kérelem, nem pedig EEP-

formanyomtatvany benyujtasa tjan kell lefolytatni.

! 10750/06 COPEN 69 EJN 17 EUROJUST 31.
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2.2. Sajat allampolgarok atadasa

Az europai elfogatoparancs rendszere megsziinteti a korabbi kiadatési rendszer azon elemét, hogy
az atadas megtagadhat6 a keresett személy allampolgarsaga alapjan. A sajat allampolgarok
atadasanak altalanossa tétele a kerethatarozat egyik legfontosabb eredménye. Ez azonban néhany

tagallamban alkotmanyos nehézségeket okozott.

Németorszagban az atiiltetd jogszabalyt a Szovetségi Alkotmanybirdsag 2005. julius 18-i
hatarozataval megsemmisitette; a hatarozat a 2006. julius 20-i 0j jogszabaly 2006. augusztus 2-i
hatalybalépéséig megakadalyozta a német allampolgarok atadasat, a kiilfoldi allampolgéarok

kiadatasat azonban nem.

Lengyelorszagban az Alkotmanybirdsag 2005. aprilis 27-1 hatarozatadban 2006. november 6-ra

halasztotta az atiiltet6 jogszabaly részleges megsemmisitésének hatalyat. A modositasokat idében
elvégezték, és 2006. november 7-t6l Lengyelorszag atadja allampolgarait abban az esetben, ha az
atadasi kérelem alapjat képezo blincselekményt Lengyelorszag teriiletén kiviil kdvették el, és az a

lengyel jog szerint biincselekménynek mindsiil.

Cipruson az orszag Legfelsobb Birosaga 2005. november 7-1 hatdrozatdban az EEP-kerethatarozatot
atiiltetd jogszabalyt alkotmanyellenesnek mindsitette. A feliilvizsgalt jogszabaly 2006. julius 28-én
Iépett hatalyba; az igy modositott ) 11. cikk ugyanakkor idében korlatozza a sajat allampolgéarok
atadasat, mivel ez csak a Ciprus Unidhoz valo csatlakozasa, vagyis 2004. majus 1. utan elkovetett

cselekmények esetében lehetséges.

A kerethatarozat 33. cikkének megfelelden mindaddig, amig nem moédositotta nemzeti
jogszabalyait, de legkésobb 2008. december 31-ig Ausztria az osztrak allampolgarok
vonatkozasaban megtagadhatja az elfogatoparancs végrehajtasat, amennyiben a szoban forgd

cselekmények az osztrak jog szerint nem biintetendok.
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A Cseh Koztarsasag tovabbra is a Cseh Koztarsasagnak az Eurdpai Unidhoz torténd
csatlakozasanak id6pontjat megeldzden alkalmazandé kiadatasi rendszerrel, azaz a kiadatasrol
sz6016, 1957. december 12-i eurdpai egyezménnyel, annak két, 1975. oktdber 15-i és 1978. marcius
17-1 modositd jegyzokonyvével, a Schengeni Végrehajtasi Egyezménnyel és az alkalmazando
kétoldalu megallapodasokkal dsszhangban kezeli a cseh allampolgarok altal 2004. november 1-jét
megeldzden elkovetett cselekményekhez kapcsolodo kérelmeket. A biintetoeljarasrol sz616
(141/1961Coll. sz., modositott) torvény 403. cikkének (2) bekezdése értelmében a Cseh

Koztarsasag csak kolcsondsségi alapon adhatja at allampolgéarat mas unios tagallamnak.

3. Az EEP kibocsatasakor alkalmazandoé kritériumok — az aranyossag elve

Az EEP-kerethatarozat a kibocsato tagallam szamara nyilvanval6an nem allapit meg ardnyossagi
vizsgalat végrehajtasara vonatkozo kotelezettséget és a tagallamok jogszabalyai egyértelmiien
kulcsszerepet jatszanak e tekintetben. Mindezek ellenére, tekintettel az EEP végrehajtasanak a
keresett személy fizikai szabadsadganak és szabad mozgésanak korlatozasaval jard, sulyos
kovetkezményeire, az elfogatoparancs kibocsatasarol sz616 dontés meghozatala eldtt az illetékes
hat6sagoknak figyelembe kell venniiik az ardnyossag elvét néhany fontos szempont mérlegelése
altal. Ez magaban foglalja kiilondsen az alabbi szempontok mérlegelését: a biincselekmény
sulyossaga, annak lehetdsége, hogy a gyanusitottat Orizetbe vegyék, valamint a valosziniisithetd
blintetés, amennyiben a keresett személyt blinosnek talaljak a feltételezett blincselekmény
tekintetében. Tovabbi szempont még a lakossag hatékony védelmének biztositasa, valamint a

biincselekmény sértettjei érdekeinek figyelembevétele.

Nem valaszthaté az EEP akkor, ha az aranyosnak, megfelelonek és az adott esetre alkalmazandonak
latszo kényszerintézkedés nem az eldzetes Orizet. Nem bocsathato ki elfogatoparancs példaul akkor,
ha — jollehet az elézetes Orizet megengedett — szabadsagelvonassal nem jard egyéb
kényszerintézkedés, igy példaul a személyazonossag és a lakohely igazolasa, vagy az érintettnek az
elso birosagi targyalast kovetd azonnali szabadon bocsatasaval jaro intézkedés is valaszthato.
Tovabba, az elfogatdparancs alkalmazoi mérlegelhetik az elfogatdparancs alternativainak
alkalmazasat, és tanacsot kérhetnek azzal kapcsolatban. A biintetdeljarasok altalanos hatékonysagat

figyelembe véve ezen alternativak a kovetkezok lehetnek:

e lchet6ség szerint a kolesonds jogsegély kevésbé kényszeritd eszkozeinek alkalmazasa;

e videokonferencia alkalmazésa a gyanusitottak esetében;
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e Dbeidézés;

e a Schengeni Informacios Rendszer alkalmazasa a gyantsitott tartozkodasi helyének
megallapitasara;

e akolecsonds elismerés elvének a pénzbiintetésekre vald alkalmazasarol sz616
kerethatarozat alkalmazasa.

Ez a mérlegelés a kibocsatd hatdsag feladata.

Ez az értelmezés 6sszhangban all az EEP-kerethatarozat rendelkezéseivel és végrehajtasanak alapjat
képez6 altalanos filozofidval, annak érdekében, hogy az EEP hatékony eszk6zz¢ valjon kiilondsen a
sulyos ¢és szervezett blindzés elleni kiizdelemben. Az iigyészek adott esetben hivatkozhatnak az
,Advocaten voor de Wereld’-ligyre is (VII. mellékelt), valamint az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartéjanak 49. cikkére.

A megfeleld szervekben tovabbi vizsgalatra van sziikség ahhoz, hogy az elfogatdparancsot
alkalmaz6 szakembereknek hatékony jogi eszkozok alljanak rendelkezésére, hogy adott esetben a
gyanusitottak tantivallomasat a kolcsonos jogsegély vagy mas olyan, a kdlcsonds elismerés elvén

alapul6 eszkoz segitségével meg lehessen szerezni, amely nem tenné lehetdvé a személy atadasat.

Mindazonaltal, szem el6tt tartva a tagallamok jogrendszerei kozotti kiilonbségeket, arra az esetre,
ha a nem jogalkotasi intézkedések meghozatala nem kielégit6, a Tanacs megallapodott e kérdés

jovobeli feliilvizsgalataban egy olyan jelentés alapjan, amelyet a Bizottsag készitene el tényszeri

adatok alapjan, sajat kezdeményezésére vagy a Tandcs felkérésére. A Tanacs ekkor dont majd azon

1épésekrol, amelyek megtételére az uniods szintii, egységes megoldas eldmozditasa érdekében

sziikség van.

(..)
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4. Az EEP forditasa

Az EEP-t a végrehajto allam nyelvén vagy az Europai Unid intézményeinek az adott allam altal
elfogadott egyéb hivatalos nyelvén készitett forditassal egyiitt, az Eurdpai Uni6 Tanacsa

Fotitkarsaganal letétbe helyezett nyilatkozat formajaban kell elkiildeni (1asd a IV. mellékletet).

Tekintettel az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasanak rovid hataridejére, a keresett személy
tartozkodasi helyének ismertsége esetén kivanatos az elfogatoparancsnak a feltételezett tartozkodasi
hely szerinti orszag nyelvére torténd eldzetes leforditasa. Amennyiben az EEP-t kozvetleniil egy
végrehajto igazsagiligyi hatésagnak vagy kozponti hatdésagnak kiildik, azt forditas kiséretében kell
elkiildeni.

Egyéb esetben az elfogatdparancsot slirgdsen, a tagallam altal az EEP kézhezvételekor
meghatarozott hataridon beliil le kell forditani az érintett letartoztatasi helye szerinti végrehajtd

tagallam altal elfogadott nyelvek egyikére.

A Schengeni Informacios Rendszert hasznalo tagallamok tobbsége specialis gyakorlatot alakitott ki.
2007. szeptember 1. 6ta elvben a tagallamok nagy részében a SISone4all-rendszer miikodik, kivéve
Bulgariat, Ciprust, Romaniat, {rorszagot és az Egyesiilt Kiralysagot. Ez azt jelenti, hogy az ,,A” és
,M” SIRENE-formanyomtatvanyként ismert formanyomtatvanyok alapvetden az EEP-ben
foglaltakkal azonos informéciokat tartalmaznak majd, és az ideiglenes forditasokat angol nyelven

kell elkésziteni. A rendszer 2007 szeptembere 6Ota tizemel.

Amikor a Schengeni Informécios Rendszer masodik generacidja (SIS II) — varhatéoan 2009-ben —
megkezdi miikddését, az eredeti EEP-t beszkennelik a rendszerbe, és ett6] kezdve azonnal
hozzaférhetd lesz. Mindez nem érinti a kerethatarozat 8. cikkének (2) bekezdésében foglalt

kotelezettségeket.
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4.1. Az EEP fogadasa tekintetében az unios tagallamok altal elfogadott nyelvek

Lasd a IV. mellékletet.

5. Személyek orizetbe vételét kovetéen az EEP végrehajté hatosag altali fogadasara

vonatkozo hatarido

Amikor egy személyt letartoztatnak, az atadasi eljaras lefolytatasa és/vagy a letartoztatott személy
Orizetbe vétele érdekében a végrehajtod hatosagnak meghatarozott idon beliil kézhez kell vennie az
europai elfogatdparancsot az adott allam altal elfogadott nyelvek valamelyikén készitett forditassal
egyiitt. Az egyes tagallamok nemzeti joguk szerint mas-mas hataridéket és nyelveket fogadnak el.
A hatarid6k vagy a nyelvi szabalyok be nem tartdsa kiilonboz6 kovetkezményekkel, példaul a
letartdztatott személy szabadon bocsatasaval jarhat, a jogszabalyok vagy a birdi gyakorlat

fiiggvényében.

Az alkalmazandd hatariddket lasd az V. mellékletben.

6. Az EEP-formanyomtatvany Kkitoltése

A TII. melléklet részletes irdnymutatasokat tartalmaz.

Az EEP-formanyomtatvany kitoltésekor kiilonos figyelmet kell forditani a blincselekmény
koriilményeinek leirasara (e) mezd), mivel az eurdpai elfogatdoparancsot végrehajtd birosag nem
mérlegelheti a kettds biintethetéséget a harminckét biincselekmény-kategoriat tartalmazo listan
szereplo blincselekmények esetében, amennyiben a biincselekmény biintetési tételének felsé hatara

legalabb haromévi szabadsagvesztés.

A kerethatarozat 2. cikkének (2) bekezdésébdl atvett lista részben az unids jog részeként elfogadott
vagy elfogadandod jogszabalyok altal harmonizalt blincselekmény-kategoridkon alapul. E kategoriak
tobbsége az unios tagallamok nemzeti jogdban kdnnyen azonosithatd biincselekményeknek felel
meg, ezért nem szorul kiilondsebb magyarazatra. Hangsulyozni kell azonban, hogy a
bilincselekmények vonatkozasaban a kibocsato tagallam torvényi tényallasa alkalmazandé. A listat
nem konkrét biincselekményekre, hanem a listan emlitett tipusba tartozé biincselekmény-

kategoriakra valo utalasként kell értelmezni.
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A kett6s biintethet6ség megsziinésének eseteiben a kibocsato tagallam biintetd torvénykonyve
(altalanos vagy kiilonds rész) szerinti torvényi tényallas alkalmazandd. A kerethatarozat alkotoinak
eredeti szandéka az volt, hogy ne legyen sziikség a biintetd torvénykonyv szovegének az EEP-be
vald beillesztésére (vagy — egyes igazsagiligyi hatdsagok gyakorlataban — az EEP-hez vald
csatolasara), elkeriilve ezaltal a jogi szovegek sziikségtelen forditasat. Az eset koriilményeit
részletesen és kimeritden le kell irni annak érdekében, hogy a specialitds szabalyanak, a ne bis in
idem elvnek és az eldiras szabalyanak alkalmazasa értékelhetd legyen. Mindig meg kell adni az
elkovetés idOpontjat, helyét és a keresett személynek a blincselekmény(ek)ben vald részvétele
modjat. Amennyiben a blincselekmény nem szerepel a listan, a leirdsanak olyannak kell lennie,

hogy a végrehajtd igazsagiigyi hatosag mérlegelni tudja a kettds biintethetdséget.

A jarulékos biincselekmények miatti atadas olyan bilincselekmény vagy blincselekmények kapcsan
torténd atadast jelent, amelyekre a kerethatarozat 2. cikkének (1) bekezdésében meghatarozott
minimalis biintetési tételnél alacsonyabb biintetés szabhato ki. A kerethatarozat nem rendelkezik
arrol, hogy mi a teend6 a jarulékos atadas kérdésében. Néhany tagallam lehet6vé teszi azt, mas
tagallamok azonban nem. Az EEP kibocsatasa el6tt mérlegelni kell azt is, hogy ez a helyzet az EEP-
t érvénytelenitheti, kiilondsen olyan biintetd itéletek esetén, amikor az EEP targya halmozott
bortonbiintetés, €s a biincselekmények egy részére a kerethatarozatban megallapitott kiiszob nem

alkalmazando.

A formanyomtatvany kinyomtathato és kitdlthetd, azonban tablazatainak egyikében sem szabad
valtoztatast vagy torlést végezni. Ha egy adott mez6 nem alkalmazand6, mindig jelezze, hogy ,,nem
alkalmazand6”, azonban ne tordlje ki a mez6t. Az EEP-formanyomtatvany kinyomtathat6 és

kitolthetd az alabbi internetes oldalrdl valo let6ltést kovetden:

http://www.ejn-crimjust.europa.eu/forms.aspx => Form

A formanyomtatvanyt a kozelmultban (2007 novemberében) mddositottak annak érdekében,

hogy a mez6k nagy mennyiségii informacio beillesztése esetén boviilhessenek.

A formanyomtatvanyt ajanlott letdltenie és személyi szamitégépén vagy CD-n tarolnia, arra az

esetre, ha a honlap nem lenne elérhetd, amikor sziikséges.

Az EEP-formanyomtatvany megfeleld kitoltése esetén nincs sziikség kiegészité dokumentumokra.
Mindazonaltal adott esetben a vonatkozé azonosit6 adatokat az Interpolon vagy a SIRENE-en

keresztiil kell tovabbitani, amint azt az a) mez6 végén 1évo szoveg is eldirja.
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Fontos jelezni a keresett személy fényképének ¢€s ujjlenyomatanak meglétét, amennyiben vannak
ilyenek. Mindig meg kell adni tovabba az iigyeleti iroda ¢€s a felelds személy elérhetdségét és

mobiltelefonszdmat, hogy a keresett személy megtalalasa esetén azonnal értesithetok legyenek.

A TII. és IV. mellékletben részletes iranymutatas talalhato egyes mezok hasznalatara vonatkozoan.
Ezen irdnymutatdsok nem kotelezOk a tagallamok igazsagiigyi hatdsagai szadmara, azonban
bizonyos sullyal birnak, mivel az EEP-kerethatarozat szovegezésében részt vevo szakértok és egyéb

személyek hataroztak meg azokat.

7. Az EEP tovabbitasa

7.1. A letartoztatando6 személy tartozkodasi helyének ismertsége esetén

A letartoztatandd személy tartdzkodasi helyének ismertsége esetén az EEP-t végrehajtas céljabol
kozvetleniil a személy tartozkodasi helye szerinti allam illetékes hatdsaganak kell tovabbitani. A
tagallamok kibocsato és végrehajtd hatdsagaira vonatkozo valamennyi informécio konnyen
megtalalhatd az EIH honlapjan: http://www.ejn-crimjust.europa.eu = > search EAW Atlas =>

select the country.

Ugyanakkor annak biztositasa érdekében, hogy az érintett személy tartozkodasi helyén marad, a
kibocsato hatdsag altaldban az adott SIRENE nemzeti iroddnak is kozvetleniil megkiildi az EEP-t a
schengeni informacios rendszerben részt vevo unids tagallamok részére torténd tovabbitas céljabol.
Ez a tagallamok rendészeti hatosagai szamara lehetévé teszi a letartdztatand6 személy azonositasat.
Az EEP-t megkiildik az Interpol nemzeti irod4janak a SIS-ben részt nem vevo unios tagallamok
(jelenleg: Bulgaria, Ciprus, frorszag, Romania és Egyesiilt Kiralysag) részére torténd tovabbitas
céljabol. Megjegyzendd azonban, hogy egyes tagallamokban az Interpol figyelmeztetd jelzése nem
teremt alapot a letartdztatasra. Ez esetben kiilon jelezni kell az EEP meglétét, mivel arra sziikség

lehet a szabadsagelvonas végrehajtasahoz.
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7.2. A Kkeresett személy tartézkodasi helyének ismeretlensége esetén

A keresett személy tartdzkodasi helyének ismeretlensége esetén az EEP-t a schengeni informacios
rendszerben részt vevo unids tagallamok részére torténd tovabbitas céljabol az adott SIRENE
nemzeti irodanak kell megkiildeni. Az INTERPOL a SIS-ben részt nem vevd unids tagallamok
(jelenleg: Bulgaria, Ciprus, {rorszag, Romania és Egyesiilt Kirdlysag) részére torténd tovabbitas

céljabol.

7.3. Schengeni Informaciés Rendszer — SIS

A kerethatarozat 9. cikkének (1) bekezdése a keresett személy tartozkodasi helyének ismertsége
esetén lehet6vé teszi az eurdpai elfogatdparancsnak a végrehajtod hatésag részére torténd kozvetlen
tovabbitasat. A 9. cikk (2) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a kibocsato igazsagligyi hatosag
minden esetben hatarozhat ugy, hogy a keresett személyre nézve a Schengeni Informacios

Rendszerben (SIS) figyelmeztetd jelzést ad ki.

A Schengeni Informaciés Rendszerben kiadott figyelmeztetd jelzés egyenértékii a 8. cikk (1)
bekezdésében meghatarozott informéaciokkal ellatott eurdpai elfogatoparancesal. Atmeneti ideig —
amig a SIS alkalmassa valik a 8. cikkben leirt 6sszes informaci6 tovabbitasara — a figyelmeztetd
jelzés az europai elfogatoparanccsal egyenértékii mindaddig, amig az eredeti megfelelé formaban

meg nem érkezik a végrehajtd igazsagiigyi hatdosaghoz.

7.4. Az europai elfogatoparancs a SISone4all-ban

Az IB-Tanacs 2006. december 4—5-i {ilésén a Tanacs gy hatarozott', hogy megvaldsitja a

SISone4 ALL-projektre vonatkozo6 portugal javaslatot, melynek célja a SIS II-projekt megvalositasa
soran tapasztalt késedelmek és problémak megoldéasa. A cél az EU-hoz 2004-ben csatlakozott
tagallamoknak a jelenlegi SIS1+-rendszerhez val6 csatlakozasa volt. A SIS1+-hoz vald hozzaférés
igy a belsd hatarokon torténd ellenérzés megsziinéséhez vezetett. Ciprus kivételével valamennyi

érintett tagallam (6sszesen 9 orszag) a projektben valo részvétel mellett dontott.

A Tandcs kovetkeztetései a SIS II-r6l, a SIS 1+-r6l és a schengeni térség bovitésérdl,
16391/1/06.
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Az érintett tagallamokban végzett technikai elékésziiletek és adatvédelmi értékelések az ,,A” és
,M” formanyomtatvanyok cseréjéhez vezettek, tekintettel a kiilonbozo tagallamok azon kérésére,
hogy a 95. cikk szerinti figyelmeztetd jelzésekhez schengeni megjeloléseket csatoljanak. Az ezzel

kapcsolatos munka 2007. majus 21-én kezd6dott és jo litemben halad.

Jogi szempontbdl a Tanacs két hatarozatot hozott:

— 2007/471/EK: A Tanacs hatarozata (2007. jinius 12.) a schengeni vivmanyok Schengeni
Informaciés Rendszerre vonatkozo rendelkezéseinek a Cseh Koztarsasagban, az Eszt
Koztarsasagban, a Lett Koztarsasdgban, a Litvan Koztarsasagban, a Magyar Koztarsasagban, a
Maltai Koztarsasagban, a Lengyel Koztarsasagban, a Szlovén Koztarsasagban €s a Szlovak

w7 , v s ;o1
Koztarsasagban torténd alkalmazasarol';

— 2007/472/EK: A Tanacs hatarozata (2007. junius 25.) a Schengeni Informécios Rendszer
technikai timogatdegysége (SIS kdzponti rész) l1étesitésének és mikddésének koltségeire vonatkozo
pénziigyi szabalyzat mddositasarol sz6lo, az 1990. évi Schengeni Egyezmény altal felallitott

Végrehajté Bizottsag hatarozatanak modositasarol’.

Az els6 hatérozat
— 2007. julius 7-tdl lehet6vé teszi valos SIS-adatoknak az érintett tagallamok részére torténd

tovabbitasat;

Ez az els6 rendelkezés azt jelenti, hogy a tagallamok a SIS-rél nemzeti masolatot tolthetnek le,

annak tényleges hasznalata nélkiil. F6 célja technikai jellegi;

— 2007. szeptember 1-jét6l lehetdvé teszi az érintett tagallamok szamara, hogy bizonyos
feltételekkel adatokat vigyenek be a SIS-be, valamint SIS-adatokat hasznaljanak fel. E feltételek
ahoz a tényhez kapcsolodnak, hogy a hatarellenérzés megsziintetéséig a beléptetés megtagadasara
vonatkoz6 rendelkezéseket nem lehet végrehajtani. E masodik rendelkezés engedélyezi a 9 érintett
tagallam szamara a SIS-adatoknak a rendszert mar miikodtetd tobbi orszaggal azonos modon

torténo felhasznalasat.

! HL L 179., 2007.07.07., 46. o.
2 HL L 179., 2007.07.07., 50. o.

17195/1/10 REV 1 ja/HK/kz 21
MELLEKLET DG H 2B HU



7.5. Az Interpolon keresztiil torténé tovabbitas

A kerethatarozat 10. cikkének (3) bekezdése jogalapot teremt az Interpolnak az europai
elfogatdparancs tovabbitasara vald felkérésére, amennyiben az a schengeni informacios rendszeren

keresztiil nem tovabbithato.

Az Interpol halézatanak hasznalata az egyik lehetséges mod arra, hogy az eurdpai elfogatdparancsot
azon tagallamok vonatkozéasaban tovabbitsak, amelyek jelenleg nem vesznek részt a SIS-ben

(Bulgaria, Ciprus, {rorszag, Romania és Egyesiilt Kiralysag).

8. Az Eurojust szerepe

A 2002. februari (2002/187/IB) tanacsi hatarozat' 3. cikkével 6sszhangban az Eurojust egyik
célkitlizése a tagallamok hataskorrel rendelkezd hatosagai kozotti egylittmiikodés fejlesztése,
kiilonosen a kolesonds nemzetkozi jogsegély és a kiadatasi kérelmek teljesitésének eldmozditasa.

fgy az Eurojust az EEP- és a kiadatasi {igyekben kozvetitdi és koordinatori szerepet tolthet be.

Az eurdpai elfogatoparancsrol sz616 kerethatarozat 16. cikkének értelmében ha egyazon személy
ellen két vagy tobb tagallam bocsatott ki europai elfogatoparancsot, a végrehajtd igazsagiligyi
hat6sag az Osszes koriilmény mérlegelésével donti el, hogy melyik eurdpai elfogatoparancsot hajtja
végre; ezen koriilmények koz¢ tartozik kiillondsen a biincselekmény stlya és elkdvetési helye, az
europai elfogatdparancsok kibocsatasanak idépontja, valamint az, hogy az elfogatdoparancsot
biintetdeljaras lefolytatdsa vagy szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal jard
intézkedés végrehajtasa céljabol bocsatottak-e ki. A végrehajto igazsagiigyi hatoésag tobb kérelem

esetén dontéséhez kikérheti az Eurojust véleményét.

A kerethatarozat 17. cikke meghatarozza az eur6pai elfogatdparancs végrehajtasara iranyado
hataridoket ¢€s szabalyokat. Ha kivételes koriilmények folytan egy tagallam nem tudja betartani az e

cikkben eldirt hataridoket, a késedelem okair6l tajékoztatja az Eurojustot.

! HL L 63.,2002.3.6., 1. o.
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9. Eurodpai Igazsagiigyi Halézat

Az Eurdpai Igazsagiigyi Halozat (EIH) létrehozott egy olyan informatikai eszkozt (az Eurdpai
Igazsagiigyi Atlasz), amely lehetdvé teszi annak a végrehajto igazsagiigyi hatésagnak az
azonositasat, amelyhez az EEP-t kdzvetleniil tovabbitani kell (http://www.ejn-

crimjust.europa.eu/eaw_atlas.aspx). Az eszkoz az alabbiakrdl tartalmaz informaciot:

a végrehajto hatosagok elérhetdsége;

e anyelv, amelyen az elfogatoparancsot ki kell adni;

e az eredeti elfogatoparancs kézhezvételének attdl az iddponttdl szamitott hatarideje, amikor
az atadando személyt elfogtak, amennyiben az elfogast a SIS figyelmeztetd jelzése eldzte
meg;

e akibocsato hatosag elérhetdsége;

e a kdzponti hatosagok elérhetdsége €s hataskoriik (pl. EEP fogadasara és tovabbitasara); az

illetékes hatosdgoknak valo segitségnyujtasra; tranzitkérelemre; siirgds esetekre).

Az EEP-atlasz az EIH honlapjarol érhet6 el: http://www.ejn-crimjust.europa.eu. Az EEP-atlasz a

kért informéciot azt kovetden adja meg, miutdn megtortént az arra a helyre vonatkozé adatok
bevitele, ahova az EEP-t tovabbitani kell (orszag, korzet, régio, alrégio, helység, irdnyitdoszam). Az

EIH kapcsolattartokkal szintén felvehetd a kapcsolat.

10. ,Fiches Francaises” — az egyes tagallamok iranymutatasai

Jelenleg az EEP-re vonatkozé hattérinforméciok, igy példaul a kerethatarozat hatalyarol szolo
tagallami nyilatkozatok, a jogi eljarasra és egyéb gyakorlati részletekre vonatkozo, ,,Fiches
Frangaises” gylijtonéven ismert informaciok, az EEP-formanyomtatvany valamennyi unios

hivatalos nyelvi valtozata, valamint a nemzeti jogszabalyok az alabbi honlapokon talalhatok meg:

EIH — Honlap — dokumentum-adatbazis

— http://www.ejn-crimjust.europa.cu/documents.aspx (login: rje; jelszo: dgsi)

(A ,,Document by category” (Dokumentumok kategoriak szerint) legordiilé meniibdl valassza ki az ,,EAW

notifications”-t (EEP-értesitések) és az ,,EAW reports and documents”-et (EEP-jelentések és dokumentumok.)
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A Tandcs Fotitkarsaganak honlapja
- http://www.consilium.europa.eu/cms3_Applications/applications/PolJu/details.asp?lang=EN

&cmsid=545&i1d=66

Az Europai Bizottsag honlapjan talalhato altalanos informaciok

—  http://ec.europa.eu/justice_home/fsj/criminal/extradition/fsj criminal_extradition_en.htm

11. Megallapodas Norvégia és Izland, valamint az Eurdpai Unio kozott

Norvégia és Izland, valamint az Europai Unid kézott 2006. junius 28-an atadasi megallapodas
keriilt alairasra. A megallapodas — néhany modositassal — kiterjeszti a atadasi mechanizmust
Norvégiara és [zlandra. Ez a megallapodas még nem Iépett hatalyba.

12. Az Europai Birosag vonatkozo hatarozatai

A VI. melléklet két, a tagallami igazsagiigyi hatésagok érdeklddésére szamot tartd eurdpai birosagi
itéletet tartalmaz, a (C-105/03. sz.) Pupino-iigyben hozott itéletet, és a (C-303/05. sz.) Advocaten
voor de Wereld ligyben hozott itéletet.

13. Néhany legfelsobb birosagi hatarozat (6sszefoglalo leirasa)

A VII mellékletben néhany tagallami legfelsobb birdsag altal hozott hatarozat 6sszefoglald leirdsa

olvashato.

14. Linkek az EEP-re vonatkozo tovabbi informaciékhoz

Az eurdpai elfogatoparancsrdl sz616 kerethatarozat alkalmazésara, valamint az ide kapcsolodo

itélkezési gyakorlatra vonatkozoan az alabbi honlapokon talalhaté tovabbi informacio:

— http://www.ejn-crimjust.europa.eu/

Az Europai Igazsagiligyi Halozat honlapja
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— http://www.ejn-crimjust.europa.eu/eaw_atlas.aspx

Az EIH honlapjan taldlhaté EEP-atlasz

— http://www.ejn-crimjust.europa.eu/european-arrest-warrant.aspx

Az EIH honlapjan az EEP-re vonatkozoan talalhatd informéciok.

15. Minta az EEP-formanyomtatvany Kitoltésére

A 1II. melléklet egy mintat tartalmaz, amely az EEP-formanyomtatvany kitltésére vonatkozd
utmutatoként szolgal. A minta két részt tartalmaz: az egyik olyan iigyekre vonatkozik, amelyekben
az EEP kibocsatasara biintetdeljaras/nyomozas lefolytatasa (targyalés elotti fazis) érdekében kertil
sor, a masik a biintetés-végrehajtas, illetve az érintett személy tavollétében kiszabott biintetések

eseteire alkalmazando.
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I. MELLEKLET

A Tanacs kerethatarozata (2002. junius 13.) az europai elfogatoparancsrol

és a tagallamok kozotti atadasi eljarasokrol’

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Unidrdl szo16 szerzédésre és kiillondsen annak 31. cikke a) €s b) pontjara,

valamint 34. cikke (2) bekezdésének b) pontjara,

tekintettel a Bizottsag javaslatara [1],

tekintettel az Europai Parlament véleményére [2],

mivel;

(1) Az 1999. oktober 15-16-i tamperei Eurdpai Tanacs kovetkeztetései, és kiilondsen azok 35.
pontja szerint a tagallamok kozott az olyan személyekre vonatkozo alakszerti hivatalos
kiadatési eljarast, akik jogerds elitélésiiket kovetden menekiilnek az igazsagszolgaltatas eldl,
el kell tordlni, a biincselekmény elkdvetésével gyanusitott személyeket érintd kiadatasi
eljarast pedig fel kell gyorsitani.

(2) A biintetdiigyekben hozott birosagi hatarozatok kolcsonos elismerésének megvalositasara a
tamperei Eurdpai Tanacs kovetkeztetéseinek 37. pontjaban eldiranyozott és a Tanacs altal
2000. november 30-an elfogadott [3] intézkedési terv foglalkozik az elfogatoparancsok
kolcsonds végrehajtasanak kérdésével.

(3) Minden tagéllam, illet6leg néhany tagallam szdmos kiadatasi egyezménynek részese, tobbek
kozott a kiadatasrol szolo, 1957. december 13-1 eurdpai egyezménynek és a terrorizmus
visszaszoritasarol sz610, 1977. januar 27-i eurdpai egyezménynek. Az északi allamok azonos

tartalmu kiadatasi torvényekkel rendelkeznek.

! HL L 190, 18.7.2002, 1. o.
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4)

)

(6)

(7)

(8)

)

Ezen tulmenden a tagallamok egymas kozott az alabbi harom, teljesen vagy részben a
kiadatéasrol sz610, az unids vivmanyok részét képezd egyezményben allapodtak meg: a kdzos
hatarokon torténd ellendrzések fokozatos megsziintetésérdl sz616 1985. junius 14-1 schengeni
megallapodas végrehajtasarol sz616 1990. junius 19-1 egyezmény [4] (azon tagallamok kozotti
kapcsolatokban, amelyek az egyezmény részes allamai), az Eurdpai Unid tagallamai kozotti
egyszerisitett kiadatasi eljarasrol szoloé 1995. marcius 10-i egyezmény [5] és az Eurdpai Unid
tagallamai kozotti kiadatasrol szolo 1996. szeptember 27-1 egyezmény [6].

Az Unidnak abbol a kitlizott céljabol, hogy a szabadsag, a biztonsag és a jog
érvényesiilésének térségévé valjon, kdvetkezik a tagallamok kozotti kiadatas eltorlése és
annak az igazsagligyi hatosagok kozotti dtadasi rendszerrel vald felvaltasa. Emellett az
elitéltek vagy gyanusitottak — biintet6itélet végrehajtasa vagy biintetdeljaras lefolytatasa
céljabol torténd — atadasanak 1j, egyszerisitett rendszerének bevezetése lehetdvé teszi a
jelenlegi kiadatési eljarasok bonyolultsaganak és a jelenlegi kiadatasi eljarasokban rejlo
késlekedés kockazatanak a megsziintetését is. A tagallamok kozott mindeddig irdnyadd
hagyomanyos egyiittmiikodési kapcsolatokat a szabadsag, a biztonsag és a jog
érvényesiilésének térségében a biintetdiigyekben hozott birdsagi hatarozatok szabad mozgasan
nyugvo rendszernek kell felvaltania mind az itélethozatal el6tti, mind az azt kdvetd
szakaszban.

Az e kerethatarozatban eldirt eurdpai elfogatoparancs az elsé konkrét megvaldsuldsa a
biintetdjog teriiletén a kdlcsonos elismerés elvének, amelyre az Eurdpai Tanécs az
igazsagiigyi egylittmiikodés "sarokkdveként" utalt.

Mivel az 1957. december 13-i eurdpai kiadatasi egyezményre épiilé tobboldalu kiadatasi
rendszer felvaltasat a tagallamok egyoldalian eljarva nem képesek kielégitéen megvalositani,
¢s e cél — nagysagat és hatdsait tekintve — az unio szintjén jobban megvalosithato, a Tanécs az
Europai Unidrdl szo16 szerzodés 2. cikkében és az Eurdpai Kozosséget 1étrehozo szerzodés 5.
cikkében foglalt szubszidiaritas elvével 6sszhangban intézkedéseket fogadhat el. Az
aranyossag elvének megfelelden, amelyet az utobbi cikk rogzit, ez a kerethatarozat nem 1ép
tul az e cél megvaldsitasahoz sziikséges mértéken.

Az eurodpai elfogatoparancs végrehajtasaként hozott hatarozatokat megfelelden ellendrizni
kell, ami azt jelenti, hogy annak a tagallamnak az igazsagiigyi hatésaga hataroz az atadasrol,
amelyben a keresett személyt elfogtak.

A kozponti hatdsagok szerepének az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasaban a gyakorlati és

igazgatasi segitségnyujtasra kell korlatozodnia.
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(10) Az europai elfogatoparancs szabalyozasa a tagallamok kozotti nagyfoku bizalomra épiil.
Végrehajtasa csak abban az esetben fliggeszthetd fel, ha a tagallamok egyike stlyosan és
tartdsan megsérti az Europai Uniordl szold szerzodés 6. cikkének (1) bekezdésében rogzitett
alapelveket, és ezt a Tandcs a Szerzddés 7. cikkének (1) bekezdése szerint, a 7. cikkének (2)
bekezdésében rogzitett kovetkezményekkel megallapitja.

(11) A tagallamok kozott az eurdpai elfogatoparancs valtja fel a kiadatésra iranyad6 6sszes korabbi
megallapodast, ideértve a schengeni megéllapodas végrehajtasarol sz616 egyezmény III.
cimének a kiadatasra vonatkozo6 rendelkezéseit is.

(12) E kerethatarozat tiszteletben tartja az alapvetd jogokat és 6sszhangban van az Eurdpai Uniorol
sz016 szerz6dés 6. cikkében elismert és az Eurdpai Unio alapjogi kartajaban [7], kiilondsen
annak VI. fejezetében kifejezésre juttatott alapelvekkel. E kerethatarozat egyetlen
rendelkezése sem értelmezhetd tigy, mint amely tiltja olyan személy atadasanak
megtagadasat, aki ellen eurdpai elfogatdparancsot bocsatottak ki, amennyiben objektiv okok
alapjan feltehetd, hogy az elfogatdparancs kibocsatasara azért kertilt sor, hogy az adott
személyt neme, faji vagy vallasi hovatartozasa, etnikai szarmazésa, allampolgarsaga,
anyanyelve, politikai meggy6zddése vagy szexualis iranyultsaga alapjan vonjak biintetdeljaras
ala vagy megbiintessék, illetve feltehetd, hogy helyzetét barmely fenti koriilmény hatranyosan
befolyasolhatja. Ez a kerethatarozat nem képezi akadalyat annak, hogy a tagallamok a
szabalyszerl birdsagi eljarasra, az egyesiilési szabadsagra, a sajtoszabadsagra €s az egyéb
médiara kiterjedd szolasszabadsagra vonatkozo alkotmanyos szabalyaikat alkalmazzak.

(13) Senkit nem lehet kitoloncolni, kiutasitani vagy kiadni olyan allamba, ahol komoly veszélye
van annak, hogy 0t haldlbiintetésnek, kinzasnak vagy egyéb embertelen vagy megaldzo
banasmodnak, illetve ilyen biintetésnek vetik ala.

(14) Mivel az Osszes tagallam megerdsitette az Europa Tanacs 1981. januar 28-1 egyezményét az
egyének védelmérol a személyes adatok gépi feldolgozasa soran, az e kerethatarozat
végrehajtasaval Osszefiiggésben feldolgozandd személyes adatokat az emlitett egyezmény

elveinek megfeleld védelemben kell részesiteni,

ELFOGADTA EZT A KERETHATAROZATOT:
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1. FEJEZET ALTALANOS ELVEK

(1)

2)

3)

(1)

)

1. cikk Az eurdpai elfogatoparancs meghatarozasa és végrehajtasanak kotelezettsége

Az eurodpai elfogatoparancs egy tagallamban kibocsatott igazsagiigyi hatdsagi hatarozat,
amely azt a célt szolgalja, hogy egy masik tagallam a biintetdeljaras lefolytatasa,
szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal jard intézkedés végrehajtasa végett a
keresett személyt elfogja és atadja.

A tagallamok minden eurdpai elfogatoparancsot a kolcsonods elismerés elve alapjan €s e
kerethatarozat rendelkezéseinek megfelelden hajtanak végre.

E kerethatarozat nem érinti az Eurdpai Uniordl szo616 szerzddés 6. cikkében biztositott

alapvet6 jogok és alapvetd jogelvek tiszteletben tartdsanak a kotelezettségét.

2. cikk Az eurdpai elfogatoparancs alkalmazasi kore

Eurdpai elfogatdparancs olyan cselekmények esetén bocsathato ki, amelyeknél a kibocsato
tagallam joga szerint a biintetési tétel felsé hatara legalabb tizenkét havi szabadsagvesztés
vagy szabadsagelvonassal jar6 intézkedés, illetve ha a szabadsagvesztést kiszabo itéletet vagy
a szabadséagelvonassal jar6 intézkedést mar meghoztak, ennek iddtartama legalabb négy
hoénap.

E kerethatarozat értelmében ¢€s a cselekmény kettds biintethetdségének mérlegelése nélkiil az
eurdpai elfogatoparancs alapjan atadasra kertiil sor az alabbi bilincselekmények esetében, ha
ezeknél a kibocsato tagallam joga szerint a kibocsatd tagallamban a biintetési tétel felsé hatara
legalabb haromévi szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jar6 intézkedés:

— blinszervezetben valo részvétel,

— terrorizmus,

— emberkereskedelem,

— gyermekek szexualis kizsdkmanyolasa és gyermekpornografia,

— kébitoszerek és pszichotrop anyagok tiltott kereskedelme,

— fegyverek, 16szerek és robbandanyagok tiltott kereskedelme,

— korrupcio,

17195/1/10 REV 1 ja/HK/kz 29
A MELLEKLET I. MELLEKLETE DG H 2B HU



— csalassal kapcsolatos biincselekmények, ideértve az Eurdpai K6zosségek pénziigyi
érdekeinek védelmérdl szold 1995. julius 26—i egyezmény értelmében az Eurdpai
Kozosségek pénziigyi érdekeit sértd csaldsokat is,

— blincselekményekbdl szarmazé jovedelmek tisztdra mosdsa,

— pénzhamisités, ideértve az eur6 hamisitasat is,

— szamitogépes blindzes,

— kornyezettel kapcsolatos biincselekmények, ideértve a veszélyeztetett allatfajok, valamint a
veszélyeztetett novényfajok és novényfajtak tiltott kereskedelmét is,

— segitségnyujtas jogellenes beutazashoz és tartozkodashoz,

— szandékos emberdlés, sulyos testi sértés,

— emberi szervek és szovetek tiltott kereskedelme,

— emberrablas, személyi szabadsagtol vald jogellenes megfosztas és tiszejtés,

— rasszizmus ¢&s idegengytlolet,

— szervezett lopas vagy fegyveres rablas,

— kulturalis javak — ideértve a régiségeket és mitargyakat is — tiltott kereskedelme,

— csalas,

— zsarolas és védelmi pénz szedése,

— termékhamisitas és iparjogvédelmi jog megsértése,

— hivatalos okméanyok hamisitasa és azzal val6 kereskedés,

— fizet6eszkozOk hamisitasa,

— hormontartalmu anyagok és mas ndvekedésserkentok tiltott kereskedelme,

— nukledris és radioaktiv anyagok tiltott kereskedelme,

— lopott gépjarmiivek kereskedelme,

— er6szakos kozosiilés,

— gyujtogatas,

— a Nemzetkdzi Biintetobirosag joghatosaga ala tartozo biincselekmények,

— repiil6gép/hajo hatalomba keritése,

— szabotazs.

(3) A Tanécs az Eurdpai Uniordl szolo szerzodés (EUSZ) 39. cikkének (1) bekezdésében
megallapitott feltételek szerint az Eurdpai Parlamenttel folytatott konzultaciot kdvetden
egyhangulag barmikor tigy hatdrozhat, hogy a (2) bekezdésben foglalt listat tovabbi
blincselekményfajtakkal boviti. A Tandacs a Bizottsagnak a 34. cikk (3) bekezdése szerint
benyujtott jelentése nyoman megvizsgalja a lista bovitésének vagy modositasanak

sziikségesseget.
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(4) A (2) bekezdésben fel nem sorolt biincselekmények esetében az atadas feltételéiil szabhato,
hogy azok a cselekmények, amelyek miatt az eurdpai elfogatoparancsot kibocsatottak a
végrehajto tagallam joga szerint — tényallasi elemeiktdl és mindsitésiiktdl fiiggetleniil —

blincselekménynek mindsiiljenek.

3. cikk Az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasa kotelez6 megtagadasanak okai

A végrehajto tagallam igazsagiigyi hatosaga (a tovabbiakban "végrehajto igazsagligyi hatosag") az

alabbi esetekben tagadja meg az eurodpai elfogatoparancs végrehajtasat:

1.  haaz eurdpai elfogatoparancs alapjaul szolgalé blincselekmény a végrehajto tagallamban
kozkegyelem ala esik, és ennek az allamnak sajat biintetdjoga szerint joghatosaga van a
blincselekmény iildozésére;

2. haa végrehajté igazsagiigyi hatdsag rendelkezésére allo informaciokbol az deriil ki, hogy a
keresett személyt valamely tagallam ugyanazon cselekményért mar jogerdsen elitélte, feltéve
hogy elitélése esetén a biintetést mar végrehajtottak, végrehajtasa folyamatban van, vagy az
itélkezo tagallam joga szerint az mar nem hajthat6 végre;

3.  haazaszemély, aki ellen az eurdpai elfogatoparancsot kibocsatottak, a végrehajtod allam joga
szerint életkora miatt biintetdjogi felelésségre nem vonhato az europai elfogatdparancs

alapjaul szolgdlo6 cselekményért.

4. cikk Az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasa megtagadasanak mérlegelheté okai

A végrehajto igazsagligyi hatosag az alabbi esetekben tagadhatja meg az europai elfogatdparancs

végrehajtasat:

1.  haa?2. cikk (4) bekezdésében emlitett esetek egyikében az eurdpai elfogatdparancs alapjaul
szolgald cselekmény a végrehajto tagallam joga szerint nem biincselekmény; azonban nem
tagadhatdé meg az europai elfogatdparancs végrehajtasa adokkal és illetékekkel, vamokkal és
devizaval kapcsolatos tigyekben azon az alapon, hogy a végrehajto tagallam joga nem ir eld
ugyanolyan adét vagy illetéket, vagy nem tartalmaz ugyanolyan tipusu szabalyokat az ado-,
illeték-, valamint vam- és devizaszabalyozas terén, mint a kibocsatd tagallam joga;

2. ha az eurdpai elfogatoparancsban érintett személy ellen a végrehajto tagallamban ugyanazon
cselekmény miatt, amelyen az eurdpai elfogatdparancs alapul, biintetdeljaras van

folyamatban;
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ha a végrehajté tagallam igazsagiigyi hatdsagai tigy hataroztak, hogy nem inditanak
biintet6eljarast vagy megsziintetik azt az eurdpai elfogatoparancs alapjaul szolgald
blincselekmény tekintetében, vagy ha egy tagallamban a keresett személy ellen ugyanazon
cselekmény miatt jogerds hatarozatot hoztak, ami a tovabbi biintetdeljaras akadalyat képezi;
ha a végrehajté tagallam joga szerint a biintethetdség vagy a biintetés eléviilt, és a
cselekmények e tagallam biintetéjoga szerint sajat joghatdsaga ala tartoznak;
ha a végrehajtd igazsagiigyi hatésag rendelkezésére allo informaciokbdl az deriil ki, hogy a
keresett személyt egy harmadik allam ugyanazon cselekmény miatt jogerdsen elitélte, feltéve
hogy elitélése esetén a biintetést mar végrehajtottak, végrehajtasa folyamatban van, vagy az
itélkez6 allam joga szerint az mar nem hajthaté végre;
ha az eurdpai elfogatoparancsot szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvonassal jard
intézkedés végrehajtasa céljabol bocsatottak ki, amennyiben a keresett személy a végrehajto
tagallamban tart6zkodik, amelynek allampolgara vagy lakosa, és ez az allam vallalja, hogy
sajat hazai joga szerint végrehajtja a biintetést vagy a szabadsagelvonassal jaro intézkedést;
ha az eurdpai elfogatoparancs olyan biincselekményre vonatkozik, amelyet:
a)  avégrehajto tagallam joga szerint egészben vagy részben a végrehajto tagallam
tertiletén vagy a végrehajto tagallam teriileteként kezelt helyen kovettek el; vagy
b)  akibocsaté tagallam teriiletén kiviil kovettek el, és a végrehajtod tagallam joga nem teszi
lehetdvé a biintetdeljaras lefolytatasat ilyenfajta biincselekményekre nézve, ha azokat a

teriiletén kiviil kovették el.
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5. cikk A kibocsato tagallam altal egyedi esetekben nyujtand6 garanciak

Az europai elfogatoparancsnak a végrehajto igazsagiligyi hatosag altal torténd végrehajtasat a

végrehajto tagallam joga az alabbi feltételekhez kotheti:

(1)

2)

3)

ha az eurdpai elfogatdparancsot az érintett személy tavollétében hozott hatdrozatban kiszabott
blintetés vagy szabadsagelvonassal jar6 intézkedés végrehajtasa céljabol bocsatottak ki, és ha
az érintett személyt személyesen nem idézték vagy mas modon nem értesitették annak a
targyaldsnak az idépontjarol és helyérdl, amely a tdvollétében hozott hatarozathoz vezetett, az
atadas ahhoz a feltételhez kothetd, hogy a kibocsato igazsagiigyi hatosag megfelelonek itélt
garanciat nyujt arra, hogy annak a személynek, aki ellen az eurdpai elfogatdoparancsot
kibocsatottak, lehetdsége lesz a kibocsato tagallamban az ligy Gjratargyalasat kérni és a
birdsagi targyalason jelen lenni;

ha az eurdpai elfogatoparancs alapjaul szolgald blincselekmény életfogytig tarto
szabadsagvesztés-biintetéssel biintethetd vagy életfogytig tartd szabadsagelvonassal jard
intézkedéssel fenyegetett, az elfogatoparancs végrehajtasa ahhoz a feltételhez kothetd, hogy a
kibocsato tagallam jogrendszere lehetdvé teszi a kiszabott biintetésnek vagy intézkedésnek a
blintetés vagy intézkedés végrehajtasanak felfliggesztését célzd — kérelemre vagy legkés6bb
20 éven beliil torténd — feliilvizsgalatat, vagy kegyelem alkalmazasat, amelynek
kérvényezésére az €rintett személy a kibocsato tagallam joga vagy gyakorlata szerint jogosult;
ha a személy, aki ellen az europai elfogatdparancsot biintetoeljaras lefolytatasa céljabol
bocsatottak ki, a végrehajto tagallam allampolgara vagy lakosa, az dtadas ahhoz a feltételhez
kothetd, hogy az érintett személyt — meghallgatasa utdn — visszaszallitjak a végrehajto
tagallamba, hogy ott toltse le a kibocsato tagallamban ra kiszabott szabadsagvesztés-biintetést

vagy szabadsagelvondssal jaro intézkedést.

6. cikk Az illetékes igazsagiigyi hatésagok meghatarozasa

Kibocsato igazsagligyi hatosag a kibocsato tagallamnak az az igazsagiligyi hatosaga, amely
ezen allam joga szerint az eurdpai elfogatoparancs kibocsatasara illetékes.

Végrehajto igazsagiigyi hatdsag a végrehajtod tagallamnak az az igazsagiigyi hatésaga, amely
ezen allam joga szerint az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasara illetékes.

A tagéllamok mindegyike tajékoztatja a Tanacs Fotitkarsagat a joga szerinti illetékes

igazsagiligyi hatosagrol.
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7. cikk A kozponti hatésag részvétele

(1) Azilletékes igazsagiigyi hatésagok tdmogatasara minden tagallam kijelolhet egy vagy — ha
jogrendszere igy rendelkezik — tobb kozponti hatésagot.

(2) A tagéllam, ha ez igazsagszolgaltatasi rendszere felépitése kovetkeztében sziikséges, kozponti
hat6sagat (hatosagait) bizhatja meg az eurdpai elfogatdparancsok hatdsagi tovabbitasaval és
fogadasaval, tovabba az ezekkel kapcsolatos minden egyéb hivatalos levelezéssel.

Az a tagallam, amely éIni kivan az e cikkben biztositott lehetdségekkel, a Tanacs
Fotitkarsagahoz eljuttatja az altala kijelolt kozponti hatdsagra vagy kdzponti hatosdgokra

vonatkoz6 nyilatkozatokat. Ez a nyilatkozat a kibocsato tagallam minden hatésagara kotelezo.

8. cikk Az eurdpai elfogatoparancs tartalma és formaja

(1) Az europai elfogatdparancs, a mellékletben szerepldé formanyomtatvanynak megfelelden az

alabbi informaciodkat tartalmazza:

a)  akeresett személy személyazonossaga ¢€s allampolgarsaga;

b)  akibocsato igazsagiigyi hatdsag megnevezése, cime, telefon- és faxszama, valamint e-
mail cime;

c) annak tanusitasa, hogy az 1. és 2. cikk szerinti végrehajthato itélet, elfogatoparancs vagy
mas, azonos joghatallyal biré végrehajthatd birosagi hatarozat all rendelkezésre;

d) a biincselekmény jellege és jogi mindsitése, kiillonosen figyelemmel a 2. cikkre;

e) ablincselekmény elkovetése koriilményeinek ismertetése, ezen beliil az idopont, a hely
¢s a keresett személy blincselekményben valo részvételének modja;

f)  jogeros itélet esetén a kiszabott biintetés, illetve a biincselekményre a kibocsato
tagallam joga szerint eldirt biintetési tétel;

g) halehetséges, a blincselekmény egyéb kovetkezményei.

(2) Az europai elfogatdparancsot le kell forditani a végrehajto tagallam hivatalos nyelvére vagy
hivatalos nyelveinek egyikére. E kerethatarozat elfogadasakor vagy egy késébbi idépontban a
Tanacs Fotitkarsaganal letétbe helyezett nyilatkozatban barmely tagallam kijelentheti, hogy
elfogadja az Eurdpai K6zosségek intézményeinek egy vagy tobb mas hivatalos nyelvén

késziilt forditast is.
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2. FEJEZET ATADASI ELJARAS

(1)

2)

3)

(1)

)

3)

4)

)

9. cikk Az eurdpai elfogatoparancs tovabbitasa

Ha a keresett személy tartdzkodasi helye ismert, a kibocsato igazsagiligyi hatdsag az eurdpai
elfogatdparancsot kozvetleniil tovabbithatja a végrehajto igazsagiigyi hatésagnak.

A kibocsato igazsagiigyi hatésag minden esetben hatarozhat tigy, hogy a keresett személyre
nézve a Schengeni Informécios Rendszerben (SIS) figyelmeztetd jelzést ad ki.

Az ilyen figyelmeztetd jelzést a kozos allamhatarokon torténd ellendrzések fokozatos
megsziintetésérdl 1985. junius 14-1 schengeni megallapodas végrehajtasardl szol6 1990.
junius 19-1 egyezmény 95. cikke rendelkezéseinek megfelelden adjak ki. A Schengeni
Informacids Rendszerben kiadott figyelmeztetd jelzés, amelyhez csatoljak a 8. cikk (1)
bekezdésében eldirt adatokat, egyenértékii az eurdpai elfogatéparanccsal. Amig a SIS
alkalmassa valik a 8. cikkben leirt 6sszes informéacio6 tovabbitasara, a figyelmeztetd jelzés az
europai elfogatdparanccsal atmenetileg egyenértékii mindaddig, amig az eredeti megfeleld

formaban meg nem érkezik a végrehajtd igazsagiigyi hatdosaghoz.

10. cikk Az eurdpai elfogatoparancs tovabbitasanak modja

Ha a kibocsatd igazsagiigyi hatésdg szamara nem ismert az illetékes végrehajtod igazsagiigyi
hat6sag, akkor elvégzi a sziikséges kutatast — kiilondsen az Eurdpai Igazsagiigyi Halozat [8]
kapcsolattartasi pontjain keresztiil —, hogy a végrehajto tagallamtol megszerezze ezt az
informaciot.

Ha a kibocsaté igazsagiigyi hatosag azt kivanja, a tovabbitas az Eurdpai Igazsagiigyi Halozat
biztonsagos tavkozlési rendszerén keresztiil is torténhet.

Ha nincs lehetdség a SIS igénybevételére, a kibocsato igazsagiigyi hatdsag az eurdpai
elfogatdparancs tovabbitasahoz igénybe veheti az Interpol szolgalatait is.

A kibocsato igazsagiigyi hatdsag barmely olyan biztonsagos eszkdzzel tovabbithatja az
europai elfogatdparancsot, amely alkalmas irdsbeli valtozat készitésére azzal a feltétellel,
hogy hitelességének megallapitdsa a végrehajtd tagallam szamara lehetséges legyen.

Az eurodpai elfogatoparancs végrehajtasahoz sziikséges barmilyen irat tovabbitasaval vagy
hitelességével kapcsolatos 0sszes nehézséget az érintett igazsagiigyi hatésagok kozvetleniil,

vagy adott esetben a tagallamok kozponti hatdésdgainak bevonasaval haritjak el.
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(6) Ha az a hat6sag, amelyhez az eurdpai elfogatdparancsot megérkezik, nem illetékes annak
alapjan eljarni, hivatalbol tovabbitja az europai elfogatéparancsot tagallamanak illetékes

hatosagahoz, és errdl tajékoztatja a kibocsatd igazsagiigyi hatdsagot.

11. cikk A keresett személy jogai

(1) Ha egy keresett személyt elfognak, az illetékes végrehajtod igazsagiligyi hatdsag nemzeti

jogéval 6sszhangban tdjékoztatja ezt a személyt az eurdpai elfogatoparancsrol €s annak

tartalmarol, valamint arrdl is, hogy beleegyezhet a kibocsatd igazsagiigyi hatdosagnak torténd

atadasaba.

(2) Az europai elfogatdparancs végrehajtasa érdekében elfogott keresett személynek jogaban 4ll,

hogy a végrehajto tagallam nemzeti joga szerint védot és tolmacsot vegyen igénybe.

12. cikk A személy fogva tartasa

Ha egy személyt europai elfogatdparancs alapjan fognak el, a végrehajto igazsagiigyi hatésag dont

arrol, hogy a keresett személyt a végrehajtéd tagallam jogéval 6sszhangban tovabbra is fogva tartjak-

e. A végrehajté tagallam bels6 joganak megfeleléen a személyt ideiglenesen barmikor szabadon

lehet bocsatani, feltéve hogy ezen tagallam illetékes hatdsdga minden sziikségesnek itélt intézkedést

megtesz a keresett személy szokésének megakadalyozasa érdekében.

13. cikk  Beleegyezés az atadasba

(1) Ha az elfogott személy eléadja, hogy az dtadasaba beleegyezik, e beleegyezésérol, és ha

sziikséges, a 27. cikk (2) bekezdésében emlitett specialitds szabalya alkalmazéasanak jogarol

valo kifejezett lemondasrodl a végrehajtd igazsagiigyi hatosag eldtt, a végrehajtd tagallam

bels6 jogaval dsszhangban kell nyilatkoznia.

(2) Minden tagallam megteszi a sziikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy a beleegyezés

¢s adott esetben az (1) bekezdésben emlitett lemondas olyan feltételek kozott torténjen,
amelyekbdl kitlinik, hogy az érintett személy dnkéntesen és a kovetkezmények teljes
tudataban tette meg nyilatkozatat. E célbdl a keresett személynek jogaban all védodt igénybe

venni.

(3) A beleegyezést és adott esetben az (1) bekezdésben emlitett lemondast a végrehajtéd tagallam

belsé jogaban eldirt eljarasnak megfelelden hivatalosan jegyzOkonyvbe veszik.
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(4) A beleegyezés elvben nem vonhat6 vissza. Barmely tagallam eldirhatja, hogy a beleegyezés,
¢s adott esetben a lemondas, a bels6 joga szerint alkalmazand6 szabalyokkal §sszhangban
visszavonhato. Ebben az esetben a beleegyezés datuma €s visszavonasanak datuma kozotti
iddszakot a 17. cikkben meghatarozott hataridék szamitasakor nem veszik figyelembe. Az a
tagallam, amely €lni kivan ezzel a lehetdséggel, e kerethatarozat elfogadasakor tajékoztatja
errdl a Tanacs Fotitkarsagat, és kozli azokat a szabalyokat, amelyek szerint a beleegyezés

visszavonhato, valamint azok esetleges mddositasait.

14. cikk A keresett személy kihallgatasa

Ha az elfogott személy nem egyezik bele a 13. cikk szerinti atadasaba, joga van ahhoz, hogy a

végrehajto igazsagiigyi hatésag a végrehajto tagallam nemzeti joga szerint kihallgassa.

15. cikk  Hatarozat az atadasrol

(1) Az érintett személy ataddsardl az e kerethatarozatban el6irt hataridokon belil és feltételek
mellett a végrehajto igazsagiigyi hatésag hataroz.

(2) Ha a végrehajto igazsagiigyi hatdsag gy itéli meg, hogy a kibocsato tagallam altal kozolt
informaciok nem elégségesek ahhoz, hogy az 4tadas kérdésében hatarozzon, kéri, hogy a
sziikséges kiegészitd informaciokat, kiilonosen a 3-5. cikkre, valamint a 8. cikkre tekintettel,
soron kiviil bocsassak a rendelkezésére, és a 17. cikkben eldirt hataridok betartasat szem el6tt
tartva hatarid6t szabhat ezek kézhezvételére.

(3) A kibocsato igazsagiigyi hatésag barmilyen tovabbi hasznos informaciot barmikor

megkiildhet a végrehajto igazsagligyi hatosagnak.
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16. cikk Hatarozat tobb megkeresés esetén

(1) Ha egyazon személy ellen két vagy tobb tagallam bocsatott ki eurdpai elfogatoparancsot, a
végrehajto igazsagligyi hatosag az 0sszes koriilmény mérlegelésével donti el, hogy melyik
europai elfogatdparancsot hajtja végre; ezen koriilmények kozé tartozik kiilonosen a
blincselekmény sulya és elkovetési helye, az eurdpai elfogatdparancsok kibocsatasanak
idépontja, valamint az, hogy az elfogatoparancsot biintetdeljaras lefolytatasa vagy
szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal jard intézkedés végrehajtasa céljabol
bocsatottak-e ki.

(2) A végrehajto igazsagiigyi hatosag az (1) bekezdésben emlitett hatarozathoz kikérheti az
Eurojust [9] véleményét.

(3) Amennyiben egy eurdpai elfogatoparancs és egy harmadik orszag kiadatasi kérelme {itkozik,
a végrehajto tagallam illetékes hatosaga az dsszes koriilmény, kiillondsen az (1) bekezdésben
¢s az alkalmazand6 egyezményben vagy megallapodasban foglalt feltételek mérlegelésével
donti el, hogy az eurdpai elfogatoparancsnak vagy a kiadatasi kérelemnek ad-e elsObbséget.

(4) Ezacikk nem érinti a tagallamoknak a Nemzetk6zi Biintetobirésag alapokméanyabdl eredd

kotelezettségeit.

17. cikk Az eurodpai elfogatoparancs végrehajtasara iranyado hataridok és szabalyok

(1) Az europai elfogatdparancsot soron kiviil intézik és hajtjak végre.

(2) Amennyiben a keresett személy beleegyezik dtadasaba, az eurdpai elfogatdoparancs
végrehajtasarol sz616 végleges hatarozatot a beleegyezést kovetd 10 napon beliil kell
meghozni.

(3) Egyéb esetekben az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasarol szolo végleges hatarozatot a
keresett személy elfogasat kovetd 60 napon beliil kell meghozni.

(4) Ha egyedi esetekben az eurdpai elfogatoparancs a (2) vagy a (3) bekezdésben eldirt hataridon
beliil nem hajthat6 végre, a végrehajto igazsagiigyi hatosag a késedelem okainak kozlése
mellett haladéktalanul tijékoztatja errdl a kibocsatd igazsagiigyi hatdsagot. Ilyen esetekben a
hatarid6 tovabbi 30 nappal meghosszabbithato.

(5) Mindaddig, amig a végrehajto igazsagligyi hatosag az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasarol
nem hozta meg végleges hatarozatat, gondoskodik arrol, hogy a személy tényleges dtadasahoz
sziikséges l1ényeges feltételek tovabbra is biztositva legyenek.

(6) Az europai elfogatoparancs végrehajtasanak megtagadasat indokolni kell.
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(7) Ha kivételes koriilmények folytan egy tagallam nem tudja betartani az e cikkben eldirt
hataridoket, a késedelem okainak kdzlése mellett tajékoztatja errdl az Eurojustot. Az a
tagallam tovabba, amely egy masik tagallam részérdl az eurdpai elfogatdparancsok
végrehajtasaban ismételt késedelmet tapasztal, e kerethatarozat végrehajtasanak tagallami

szintli értékelése céljabol tajékoztatja errél a Tanacsot.

18. cikk A hatarozat meghozatala elotti allapot

(1) Ha az eurdpai elfogatoparancsot biintetoeljaras lefolytatasa céljabol bocsatottak ki, a
végrehajto igazsagligyi hatésagnak hozza kell jarulnia, hogy:
a)  akeresett személyt a 19. cikk szerint kihallgassék; vagy
b)  akeresett személyt ideiglenesen atadjak.

(2) Azideiglenes atadas feltételeit és idotartamat a kibocsato és a végrehajtod igazsagligyi hatésag
kozotti kolesonos megallapodasban hatarozzak meg.

(3) Ideiglenes atadas esetén az érintett személynek lehetdvé kell tenni, hogy visszatérjen a
végrehajto tagallamba, €s ott részt vegyen az 6t érintd, az atadasi eljaras keretében folytatott

birdsagi targyalasokon.

19. cikk A személy kihallgatasa a hatarozat meghozatala elott

(1) A keresett személyt igazsagiigyi hatdsag hallgatja ki egy, a megkereso birésag tagallamanak
joga szerint kijelolt masik személy segitségével.

(2) A keresett személyt a végrehajto tagallam joganak, valamint a kibocsato és a végrehajtd
igazsagiigyi hatosag kozotti kozos megallapodasban meghatarozott feltételeknek megfelelden
hallgatjak ki.

(3) E cikk és a meghatarozott feltételek szabalyszerti alkalmazéasanak biztositasa érdekében az
illetékes végrehajtd igazsagiigyi hatésag megbizhatja tagallamanak egy masik igazsagiigyi

hatdséagat, hogy vegyen részt a keresett személy kihallgatasaban.
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20. cikk  Kivaltsagok és mentességek

(1) Ha a keresett személyt kivaltsag, vagy a joghatosag, illetve a végrehajtas aloli mentesség illeti
meg a végrehajtd tagallamban, a 17. cikkben emlitett hataridok csak akkor kezdédnek meg és
attol a naptol szamitandok, amelyen a végrehajtd igazsagiigyi hatdsag tajékoztatast kap a
kivaltsag vagy a mentesség felfliggesztésének tényérdl. A végrehajtd tagallam gondoskodik
arrol, hogy a tényleges atadas 1ényeges feltételei biztositottak legyenek, amint a személyt

ilyen kivaltsdg vagy a mentesség tobbé nem illeti meg.

(2) Amennyiben a kivaltsag vagy a mentesség felfiiggesztése a végrehajto tagallam valamelyik
hatosaganak hataskorébe tartozik, a végrehajto igazsagligyi hatosag haladéktalanul ilyen
iranyd megkereséssel fordul hozza. Amennyiben a kivaltsag vagy mentesség felfiiggesztése
egy masik allam vagy valamely nemzetkozi szervezet hataskorébe tartozik, az ilyen irdnya

megkeresést a kibocsatd igazsagiigyi hatosag terjeszti eld.

21. cikk  Versengd nemzetkozi kotelezettségek

Ez a kerethatarozat nem érinti a végrehajto tagallam kotelezettségeit abban az esetben, ha a keresett
személyt harmadik allambo6] adtak ki az adott tagallamnak, és ezt a személyt a kiadatas alapjaul
szolgalo megallapodas specialitas szabalyara vonatkozd rendelkezései védik. A végrehajtod tagallam
minden sziikséges intézkedést megtesz, hogy haladéktalanul beszerezze a keresett személyt kiado
harmadik allam hozz4ajarulasat a személy atadasahoz az eurdpai elfogatoparancsot kibocsato
tagallamnak. A 17. cikkben emlitett hataridoket csak a specialitds szabalya alkalmazasa
megszintének napjatol kell szdmitani. A keresett személyt kiadé allam hatdrozatanak
meghozataldig a végrehajtéd tagallam gondoskodik arrdl, hogy a tényleges atadas 1ényeges feltételei

tovabbra is biztositottak legyenek.

22.cikk  Ertesités a hatarozatrél

A végrehajto igazsagiligyi hatosag haladéktalanul értesiti a kibocsatd igazsagiigyi hatdsagot az

europai elfogatdparancsban foglalt megkeresés teljesitésére vagy megtagadasara vonatkozo

hatarozatarol.
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(1)

)

3)

4)

)

(1)

2)

23. cikk A személy atadasanak hatarideje

A keresett személyt a lehet6 leghamarabb — az érintett hatosagok megallapodasa szerinti
idépontban — atadjak.

A személyt legkésébb az europai elfogatdparancs végrehajtasarol sz616 végleges hatarozatot
kovetd 10 napon beliil at kell adni.

Ha a keresett személy atadasa a (2) bekezdésben eldirt hataridon beliil a tagallamok
barmelyikének hatokorén kiviil esd elharithatatlan akadéaly miatt nem lehetséges, a végrehajtd
¢s a kibocsatd igazsagiigyi hatosag haladéktalanul felveszi a kapcsolatot és 1) atadasi
idopontban egyeznek meg. Ebben az esetben az atadasra az igy egyeztetett 1j idépontot
kovetd 10 napon beliil kertil sor.

Az atadas kivételesen ideiglenesen felfliggeszthetd sulyos emberiességi okokbol, példaul
akkor, ha megalapozottan feltételezhetd, hogy a végrehajtasa nyilvanvaloan veszélyeztetné a
keresett személy életét vagy egészségét. Az eurdpai elfogatdoparancsot végre kell hajtani,
amint ezek az okok megsziintek. A végrehajtd igazsagiigyi hatosag errdl haladéktalanul
tajékoztatja a kibocsatd igazsagiigyi hatdsagot, és uj atadasi idépontban egyeznek meg. Ebben
az esetben az atadasra az e megallapodas szerinti 1j idopontot kovetd 10 napon beliil keriil
Sor.

Ha az érintett személy a (2)—(4) bekezdésben emlitett hataridok lejarta utan még mindig fogva

van, szabadon kell bocsatani.

24. cikk  Elhalasztott vagy feltételes atadas

A végrehajtd igazsagiligyi hatosag, miutan hatarozott az eurdpai elfogatdoparancs
végrehajtasarol, elhalaszthatja a keresett személy atadasat annak érdekében, hogy ellene a
végrehajto tagallamban a biintet6eljarast lefolytathassak, illetve — ha mar elitélték — hogy a
végrehajto tagallamban az eurdpai elfogatoparancsban emlitett cselekményt6l eltérd egyéb
cselekménye miatt kiszabott biintetését letdlthesse.

Az atadas elhalasztasa helyett a végrehajtd igazsagiigyi hatosag — a végrehajto és a kibocsato
igazsagiigyi hatosag kozotti kozos megallapodasban meghatarozott feltételek szerint —
ideiglenesen atadhatja a keresett személyt a kibocsato igazsagiigyi hatésagnak. A
megallapodast irasban kotik meg, és a feltételek a kibocsatod tagallam Osszes hatosagara

kotelezbek.
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25. cikk  Atszallitas

(1) Minden tagallam — kivéve ha a megtagadas lehetdségével €l olyan esetekben, amikor
allampolgaranak vagy lakosanak az atszallitasat kérik szabadsagvesztés-biintetés vagy
szabadsagelvonassal jard intézkedés végrehajtasa céljabol — engedélyezi, hogy a keresett
személyt teriiletén atadas céljabol atszallitsak, feltéve hogy tajékoztatast kapott az alabbiakrol:
a)  annak a személynek a személyazonossaga €s allampolgarsaga, aki ellen az eurdpai

elfogatoparancsot kibocsatottak;
b)  eurdpai elfogatoparancs megléte;
c) abiincselekmény jellege és jogi mindsitése;
d) abiincselekmény koriilményeinek ismertetése, ideértve annak idopontjat és helyét is.
Amennyiben a személy, aki ellen biintetdeljaras lefolytatasa céljabol az eurdpai
elfogatdparancsot kibocsatottak, az atszallitdsban érintett tagallam allampolgéra vagy lakosa,
az atszallitas ahhoz a feltételhez kothetd, hogy a személyt kihallgatdsa utan visszaszallitjak
ennek a tagallamnak, annak érdekében, hogy a kibocsato tagallamban ellene kiszabott
szabadsagvesztés-biintetést vagy szabadsagelvonassal jar6 intézkedést ott tdltse le.

(2) Minden tagéallam kijeldli az atszallitas iranti megkeresések €s a sziikséges iratok, valamint az
atszallitasi kérelmekkel kapcsolatos barmely egyéb hivatalos levelezés atvételére illetékes
hatosagot. A tagallamok a kijelolt hatosag nevét kozlik a Tanacs Fétitkarsagaval.

(3) Az atszallitas iranti megkeresés és az (1) bekezdésben felsorolt informaciok a (2) bekezdés
szerint kijelolt hatosdghoz barmilyen, irasbeli valtozat készitésére alkalmas eszkdzzel
tovabbithatok. Az atszallitdsban érintett tagallam ugyanilyen modon kozli hatarozatat.

(4) E kerethatarozat nem alkalmazando6 azon 1égi iton torténd atszallitdsok esetén, ahol nem
terveznek kozbenso leszallast. Ha azonban nem tervezett leszallasra keriil sor, a kibocsatd
tagallam tovabbitja a (2) bekezdés szerint kijelolt hatosag részére az (1) bekezdésben eldirt
informaciokat.

(5) Abban az esetben, ha az atszallitas olyan személyt érint, akit harmadik allam ad ki egy
tagallamnak, e cikket értelemszeriien kell alkalmazni. Ebben az esetben kiilondsen az

"europai elfogatoparancs" kifejezés helyébe a "kiadatasi kérelem" kifejezés 1ép.
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3. FEJEZET AZ ATADAS JOGHATASAI

(1)

)

(1)

2)

3)

26. cikk A végrehajto tagallamban toltott fogva tartas beszamitasa

A kibocsato tagallam az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasabol eredd fogva tartés teljes
id6tartamat beszamitja a kiszabott szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvonassal jaro
intézkedés kovetkeztében a kibocsato tagallamban letdltendd szabadsagvesztés teljes
iddtartamaba.

Evégett a végrehajtd igazsagiligyi hatosag vagy a 7. cikk szerint kijelolt kozponti hatdsag az
atadas idOpontjaban tovabbit a kibocsato igazsagiigyi hatésagnak a keresett személy eurdpai

elfogatdparancs alapjan tortént fogva tartasanak iddtartamara vonatkoz6 minden informaciot.

27.cikk  Esetleges biintetéeljaras mas biincselekmények miatt

Barmely tagallam értesitheti a Tanacs Foétitkarsagat arrdl, hogy mas, ugyanilyen értelmi
nyilatkozatot tett tagallamokkal fenntartott kapcsolataiban vélelmezi, hogy a hozzajaruldsukat
adtak ahhoz, hogy egy személyt az atadasa elott elkovetett, az atadas alapjaul szolgalo
blincselekménytdl eltérd masik blincselekmény miatt biintetdeljarast inditsanak ellene,
elitéljenek, és szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvonassal jard intézkedés
végrehajtasa céljabol fogva tartsanak, amennyiben az adott esetben a végrehajto igazsagiigyi
hatdsag az atadasrdl sz616 hatarozataban masképpen nem rendelkezik.

Az (1) és (3) bekezdésben emlitett esetek kivételével az dtadott személy az tadasa elott

elkovetett, az atadasanak alapjaul szolgald blincselekménytdl kiilonbozo egyéb

bilincselekmény miatt nem indithaté ellene biintet6eljaras, nem itélhetd el, és egyéb modon
sem foszthaté meg szabadsagatol.

A (2) bekezdés nem alkalmazhat6 az alabbi esetekben:

a)  haaszemély a végleges szabadon bocsatasat kovetd 45 napon beliil nem hagyja el
annak a tagallamnak a teriiletét, amelynek atadtak, noha erre lehetdsége lett volna, vagy
elhagydsa utan visszatér oda;

b) ha a blincselekmény szabadsagvesztés-biintetéssel nem biintethetd vagy
szabadsagelvonassal jaré intézkedéssel nem fenyegetett;

c) haa biinteteljaras nem vezet a személyi szabadsagot korlatozo intézkedés
alkalmazasara;

d) ha a személyt szabadsagelvondssal nem jaro6 biintetésnek vagy intézkedésnek, kiilonosen
pénzbiintetésnek vagy azt helyettesitd intézkedésnek vethetik ala, még akkor sem, ha a

blintetés vagy intézkedés személyi szabadsaganak korlatozasat eredményezheti;
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4)

(1)

2)

e) haaszemély —a 13. cikkel 6sszhangban — beleegyezett atadasaba, adott esetben
egyidejlileg lemondott a specialitds szabalyanak alkalmazasarol;

f)  haaszemély ataddsa utan, az dtadasat megel6zdéen elkovetett meghatarozott
cselekmények vonatkozasaban kifejezetten lemondott a specialitas szabalyanak
alkalmazasahoz fiiz6d0 jogardl. A lemondd nyilatkozatot a kibocsatd tagallam illetékes
igazsagligyi hatosagai elott kell megtenni, €s azt az adott allam belsd joganak
megfelelden kell jegyzokonyvbe venni. A lemondo nyilatkozatot ugy kell
megfogalmazni, hogy abbdl egyértelmiien kitlinjon, hogy azt az érintett személy onként
¢s az abbol adddo kdvetkezmények teljes tudataban tette. E célbol a személynek
jogéban all védot igénybe venni;

g) haaszemélyt atado végrehajté igazsagiigyi hatdsag a (4) bekezdéssel 6sszhangban
hozzajarulasat adja.

A hozzajarulas iranti kérelmet a 8. cikk (1) bekezdésében felsorolt informaciok és a 8. cikk

(2) bekezdése szerinti forditas kiséretében terjesztik el a végrehajtd igazsagiigyi hatdsagnak.

A hozzajarulast meg kell adni, ha a blincselekmény, amelyre vonatkozoan azt kérik, e

kerethatarozat rendelkezései szerint onmagaban is atadasi kotelezettséget von maga utan. A

hozzajarulast a 3. cikkben emlitett okok fennallasa esetén meg kell tagadni, egyébként csak a

4. cikkben emlitett okok miatt tagadhatd meg. Az erre vonatkozd hatarozatot legkésobb a

kérelem kézhezvételét kovetd 30 napon beliil hozzak meg. Az 5. cikkben emlitett esetekben a

kibocsato tagallamnak meg kell adnia az ott eldirt biztositékokat.

28. cikk Tovabbi atadas vagy kiadatas

Barmely tagallam értesitheti a Tanacs Fotitkarsagat arrél, hogy mas, ugyanilyen értelmi
nyilatkozatot tett tagallamokkal fenntartott kapcsolataiban vélelmezi, hogy a hozzajaruldsukat
adtak ahhoz, hogy egy személyt — az atadéasa eldtt elkdvetett blincselekményre tekintettel
kibocsatott eurdpai elfogatoparancs alapjan — mas tagallamnak atadjanak, mint a végrehajto
tagallam, amennyiben az adott esetben a végrehajtd igazsagiigyi hatosag az atadasrol szold
hatarozataban masképpen nem rendelkezik.

Az europai elfogatoparancs alapjan a kibocsato tagallamnak atadott személy a végrehajtd
tagallam hozzajarulasa nélkiil, az atadasa eldtt elkovetett blincselekményre tekintettel
kibocsatott eurdpai elfogatoparancs alapjan az aldbbi esetekben atadhaté a végrehajto

tagallamon kiviili mas tagallamnak:
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a)  ha a keresett személy a végleges szabadon bocsatasat kovetd 45 napon beliil nem hagyja
el annak a tagéallamnak a teriiletét, amelynek atadtak, noha erre lehetdsége lett volna,
vagy elhagydsa utan visszatér oda;

b)  ha a keresett személy beleegyezik abba, hogy eurdpai elfogatoparancs alapjan a
végrehajto tagallamtol kiillonbozé masik tagallamnak atadjak. A lemondo nyilatkozatot
a kibocsaté tagallam illetékes igazsagligyi hatosagai elott kell megtenni, és azt az adott
allam belsd joganak megfelelden kell jegyzokdnyvbe venni. A lemondo nyilatkozatot
ugy kell megfogalmazni, hogy abbdl egyértelmiien kitlinjon, hogy azt az érintett
személy onként €és az abbdl ad6do kovetkezmények teljes tudataban tette. E célbol a
személynek jogédban all védot igénybe venni;

c) ha a keresett személyre a 27. cikk (3) bekezdésének a), e), f) és g) pontja szerint nem
vonatkozik a specialitas szabalya.

(3) A végrehajto igazsagiigyi hatdsag az alabbi szabalyok szerint jarul hozza a masik tagallamnak
val¢6 atadashoz:

a)  ahozzajarulas iranti kérelmet a 9. cikknek megfelelden, a 8. cikk (1) bekezdésében
felsorolt informaciok és a 8. cikk (2) bekezdése szerinti forditas kiséretében terjesztik
eld;

b)  ahozzdjarulast meg kell adni, ha az alapul szolgdlo6 blincselekmény e kerethatarozat
rendelkezései szerint dGnmagaban is atadasi kotelezettséget von maga utan;

c)  ahatarozatot legkés6bb a kérelem beérkezését kovetd 30 napon beliil hozzak meg;

d)  ahozzajarulast a 3. cikkben felsorolt okok fennalldsa esetén megtagadjak, egyébként
pedig csak a 4. cikkben emlitett okok miatt tagadhaté meg. Az 5. cikkben emlitett
esetekben a kibocsato tagallamnak meg kell adnia az ott eldirt biztositékokat.

(4) Az (1) bekezdés ellenére az eurdpai elfogatdparancs alapjan atadott személy nem adhato ki
harmadik allamnak azon tagallam illetékes hatésaganak hozzajaruldsa nélkiil, amely 6t atadta.

A hozzajarulast az adott tagallam a ra nézve kdotelezd egyezményekkel, valamint belsé jogaval

Osszhangban adja meg.

29. cikk  Targyak atadasa

(1) A végrehajto igazsagligyi hatosag a kibocsato igazsagiigyi hatdsag kérelmére vagy hivatalbol,
belso jogaval 6sszhangban lefoglalja és atadja azokat a targyakat,
a) amelyek bizonyitékként szolgalhatnak; vagy

b) amelyeket a keresett személy a biincselekmény eredményeként szerzett meg.
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(2) Az (1) bekezdésben emlitett targyakat akkor is atadjak, ha az eurdpai elfogatoparancsot a
keresett személy haldla vagy szokése miatt nem lehet végrehajtani.

(3) Haaz (1) bekezdésben emlitett targyakat a végrehajto tagallam teriiletén le kell foglalni vagy
el kell kobozni, e tagallam — ha a targyakra folyamatban 1évo biintetoeljarasban sziikség van —
ideiglenesen visszatarthatja vagy a visszaszolgaltatas feltételével atadhatja azokat a kibocsato
tagallamnak.

(4) A végrehajto tagallamnak vagy harmadik személyeknek az (1) bekezdésben emlitett targyakra
vonatkozd minden szerzett joga fennmarad. Ha ilyen jogok allnak fenn, a kibocsaté tagallam a
biintet6eljaras befejeztével haladéktalanul és dijmentesen visszaszolgaltatja a targyakat a

végrehajto tagallamnak.

30. cikk  Koltségek

(1) Azokat a koltségeket, amelyek a végrehajto tagallam teriiletén az eurdpai elfogatéparancs
végrehajtasa soran meriilnek fel, e tagallam viseli.

(2) Minden egyéb koltséget a kibocsato tagallam visel.

4. FEJEZET ALTALANOS ES ZARO RENDELKEZESEK

31.cikk  Mas nemzetkozi szerzédésekhez valo viszony

(1) 2004. januar 1-jét6] — a tagallamok és harmadik allamok viszonylatdban torténd alkalmazasuk
sérelme nélkiil — ez a kerethatarozat 1ép a tagallamok ko6zotti viszonylatban a kiadatés terén
alkalmazand6 alabbi egyezmények megfeleld rendelkezéseinek helyébe:

a) az 1957. december 13-i eurdpai kiadatasi egyezmény, ennek 1975. oktober 15-1
kiegészitd jegyzOkonyve, 1978. marcius 17-1 masodik kiegészitd jegyzdkonyve,
valamint a terrorizmus visszaszoritasar6l szol6, 1977. januar 27-1 eurdpai
egyezménynek a kiadatassal kapcsolatos rendelkezései;

b) az Europai Kozosségek tagallamai kozotti, a kiadatasi kérelmek tovabbitasi
modszereinek egyszeriisitésérdl és korszeriisitésérdl sz6ld 1989. majus 26-i

megallapodas;

17195/1/10 REV 1 ja/HK/kz 46
A MELLEKLET I. MELLEKLETE DG H 2B HU



)

3)

c) az Eurdpai Unio tagallamai kozotti egyszertisitett kiadatési eljarasrol sz616 1995.
marcius 10-i egyezmény;

d) az Eurdpai Unid tagallamai kozotti kiadatasrol szolo 1996. szeptember 27-1 egyezmény;

e) akozos allamhatarokon torténd ellendrzések fokozatos megsziintetésérdl szo1o, 1985.
junius 14-1 schengeni megéllapodas végrehajtasarol sz616 1990. junius 19-i egyezmény
III. cimének V. fejezete.

A tagallamok az e kerethatarozat elfogadasakor hatalyban 1évé két- vagy tobboldalu

megallapodasokat vagy megegyezéseket tovabbra is alkalmazhatjak, amennyiben ezek

lehetové teszik e kerethatarozat céljainak kiterjesztését vagy kibovitését, és hozzajarulnak az

olyan személyek atadasaval kapcsolatos eljarasok tovabbi egyszerusitéséhez és

megkonnyitéséhez, akik ellen eurdpai elfogatoparancsot adtak ki.

A tagallamok e kerethatarozat hatalybalépését kovetden két- vagy tobboldalu
megallapodasokat vagy megegyezéseket kothetnek, amennyiben ezek lehetové teszik e
kerethatarozat rendelkezéseinek kiterjesztését vagy kibovitését, és hozzajarulnak az olyan
személyek atadasaval kapcsolatos eljarasok tovabbi egyszertisitéséhez és megkdnnyitéséhez,
akik ellen europai elfogatdparancsot adtak ki, kiilondsen ha azok a 17. cikkben eldirt
hataridoknél rovidebb hataridéket hataroznak meg, a 2. cikk (2) bekezdésében megallapitott
blincselekmények listajat bovitik, a megtagadas 3. és 4. cikkben rogzitett okait tovabb

szukitik, vagy a 2. cikk (1) vagy (2) bekezdésében meghatarozott kiiszobot leszallitjak.

A masodik albekezdésben emlitett megallapodasok és megegyezések semmiképpen sem
érinthetik hatranyosan az olyan tagallamokkal fennall6 kapcsolatokat, amelyek ezeknek nem
részesei. A tagallamok az e kerethatarozat hatalybalépését kovetd harom hénapon beliil
értesitik a Tanacsot €s a Bizottsagot, hogy az els6 albekezdésben emlitett meglévo
megallapodasok ¢s megegyezések koziil melyeket kivanjak tovabbra is alkalmazni. A
tagallamok az alairast kovetd harom honapon beliil értesitik a Tanacsot és a Bizottsagot a

masodik albekezdésben emlitett minden j megallapodasrél vagy megegyezésrol.

Amennyiben az (1) bekezdésben emlitett egyezmények vagy megallapodasok olyan
tagallamok teriiletére vagy olyan teriiletekre alkalmazandok, amelyek kiilkapcsolataiért olyan
tagallam felel, amelyre ez a kerethatarozat nem alkalmazhatd, az ezen teriiletek €s a tobbi

tagallam kozotti kapcsolatokra valtozatlanul ezek a nemzetkozi szerz6dések iranyadok.

17195/1/10 REV 1 ja/HK/kz 47
A MELLEKLET I. MELLEKLETE DG H 2B HU



32.cikk  Atmeneti rendelkezés

A 2004. januar 1. el6tt kézhez vett kiadatasi kérelmeket tovabbra is a kiadatas terén meglévo

nemzetkdzi szerzédések szabalyozzak. Az ezen idépont utan érkezd kérelmekre nézve a tagallamok

altal e kerethatarozat szerint elfogadott szabdlyok az iranyadok. Az egyes tagallamok azonban e

kerethatarozat elfogadasakor nyilatkozhatnak ugy, hogy végrehajté tagallamként tovabbra is a 2004.

januar 1. el6tt alkalmazando kiadatasi rendszer szerint jarnak el az altaluk meghatarozott idépont

elott elkdvetett cselekményekre vonatkozé megkeresésekkel kapcsolatban. Ez nem lehet 2002.

augusztus 7-nél késobbi idépont. A fent emlitett nyilatkozatot az Eurdpai K6zosségek Hivatalos

Lapjaban kozz¢ kell tenni. A nyilatkozat barmikor visszavonhato.

(1)

)

(1)

2)

33. cikk  Ausztriara és Gibraltarra vonatkozo rendelkezések

Amig Ausztria nem modositja az "Auslieferungs- und Rechtshilfegesetz" 12. cikkének (1)
bekezdését, de legkésdbb 2008. december 31-ig, végrehajtd igazsagiigyi hatdsagai szamara
engedélyezheti eurdpai elfogatdoparancs végrehajtasinak megtagadasat, ha a keresett személy
osztrak allampolgar és ha az eurdpai elfogatdparancs alapjaul szolgalo cselekmény az osztrak
jog szerint nem biintethetd.

Ezt a kerethatarozatot Gibraltarra is alkalmazni kell.

34. cikk  Végrehajtas

A tagallamok megteszik a sziikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy e
kerethatdrozatnak 2003. december 31-ig megfeleljenek.

A tagéllamok eljuttatjak a Tanacs Fotitkarsaganak €s a Bizottsdgnak azoknak a
rendelkezéseknek a szovegét, amelyekkel az e kerethatarozatbol fakado kotelezettségeket
belso jogukba atiiltették. Ennek soran az egyes tagallamok jelezhetik, hogy haladéktalanul
alkalmazzak e kerethatarozatot azoknak a tagallamoknak a viszonylatdban, amelyek
ugyanilyen kozlést tettek. A Tanacs Fotitkarsaga kozli a tagallamokkal és a Bizottsaggal a 7.
cikk (2) bekezdése, a 8. cikk (2) bekezdése, a 13. cikk (4) bekezdése és a 25. cikk (2)
bekezdése szerint hozza beérkezett informacidkat. A Tanacs Fotitkarsaga az informacidkat az

Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjaban is kozzéteszi.
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(3) A Bizottsag a Tanacs Fétitkarsaga altal kozolt informaciok alapjan legkésébb 2004. december
31-ig jelentést nyujt be az Eurdpai Parlamentnek és a Tanacsnak e kerethatarozat
alkalmazasarol, sziikség esetén jogalkotasi javaslatok kiséretében.

(4) A Tanacs 2003 masodik felében feliilvizsgalja kiilondsen e kerethatarozat rendelkezéseinek a
tagallamok részérdl torténd gyakorlati alkalmazésat, valamint a Schengeni Informéacios

Rendszer mukodését.

35. cikk  Hatalybalépés

Ez a kerethatarozat az Eur6pai K6zosségek Hivatalos Lapjaban valo kihirdetését kovetd huszadik

napon 1ép hatalyba.
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II. MELLEKLET

EUROPAI
ELFOGATOPARANCS 1

Ezt az elfogatdparancsot az illetékes igazsagiigyi hatdsag
bocsatotta ki. Kérem, hogy az alabb megnevezett személyt
blintetdeljaras lefolytatasa vagy szabadsagvesztés-biintetés,
illetve szabadsagelvonassal jaro intézkedés végrehajtasa
céljabol fogjak el és adjak at.

[1] Ezt az elfogatoparancsot — ha ismert, hogy mely allamrol van sz6 — a végrehajto tagallam valamely
hivatalos nyelvén vagy az ezen allam altal elfogadott valamely nyelven kell kibocsatani, illetve egy ilyen
nyelvre kell leforditani.

17195/1/10 REV 1
A MELLEKLET II. MELLEKLETE DG H 2B

ja/HK/kz

50
HU



T2 1 TS W 1T SRS
Lakhely €8/VagY ISIMEIT CIM: ...eeeuuiiiiiiiiieeiitiee ettt e ettt e ettt e e et e e etbeeeesabeeeessbeeesssaeessssaeesnssaeeansaeeassaeeenssaeeessaesasseeesnnseens

A keresett személy altal besz€lt nyelv(ek) (ha 1SMETL): .......covriiiiiiiiie ettt e e e et e e e rtre e e sebaeeeebeeeesnaeeas

A keresett személy fényképe és ujjlenyomatai, ha rendelkezésre allnak és tovabbithatok, vagy annak a személynek a
kapcsolatfelvételi adatai, akivel az ilyen informaciok vagy egy DNS-profil megszerzése érdekében fel kell venni a
kapcsolatot (amennyiben ezek az adatok rendelkezésre allnak és tovabbithatéak, de azokat nem mellékelték)

b) Az elfogatoparancs alapjaul szolgald hatarozat:

1. Elfogatoparancs vagy azonos joghatalyll birdSAgi RatArOZat: ..........ceeveieeriieeeiiieeeiiieeerieee ettt eertre e e e e e e eeeeaeeeen
181018 PSR USRP

B T3 (S 1Y 11 1 P T (O I 1<) (< USSP
UUGYITAISZAINL . ........ooooioioioeoi oo,

c) A biintetés tartamara vonatkoz6 adatok:

1. A bincselekmény(ek) esetén kiszabhato szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvonassal jaré intézkedés maximalis
tartama:

2. A kiszabott szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvonassal jar6 intézkedés tartama:
A még letdltendd DUNLEtES IAOTATTAMA: .......eeeviuvieeeiiiee et e eitee e et ee e et ee e ettt eeetbeeeetbeeeesereeessaseeeesseeesnsseeesnssaeesnsaeesnseeenns
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d) A vadlott tavollétében hozott hatarozat és:

— az ¢érintett személyt személyesen idézték vagy mas modon tajékoztattak a targyalas idépontjardl és helyérdl, amely a
tavollétében hozott hatarozatra vezetett,

vagy

— az érintett személyt nem idézték személyesen, és mas modon sem tajékoztattadk a targyalds idopontjardl és helyérol,
amely a tavollétében hozott hatarozatra vezetett, de az atadas utan a kovetkezd jogi garanciadk illetik meg (az ilyen
garanciak elézetesen is megadhatok):

Részletezze a jogi garanciakat:
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e) Biincselekmények:
EZ az elfogatOparancs OSSZESEI .........eeevrurereriureeeriuieeeeiireeeeireeesereeessreeessseeessseesssssesesssseessnn blincselekményre vonatkozik.

A Dblincselekmény(ek) elkovetési koriilményeinek leirdsa, ezen beliil annak (azoknak) idépontja, az elkovetés helye és a
keresett személy részvételének mddja a biincselekmény(ek)ben:

1. Adott esetben jeloljon meg az alabbi — a kibocsatd tagallam joga szerint meghatarozott — biincselekmények kozott
egyet vagy tobbet, amely biintetési tételének felsé hatara a kibocsatd tagallamban legalabb haromévi szabadsagvesztés-
biintetés vagy szabadsagelvonassal jaro intézkedés:

I:' biinszervezetben valo részvétel;

I:' terrorizmus;

I:' emberkereskedelem;

I:' gyermekek szexualis kizsakmanyolasa és gyermekpornografia;
I:' kébitoszerek és pszichotrop anyagok tiltott kereskedelme;

I:' fegyverek, 16szerek és robbandanyagok tiltott kereskedelme;

I:' korrupcio;

Dcsaléssal kapcsolatos btlincselekmények, ideértve az Eurdpai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl szolo 1995.
julius 26-i egyezmény értelmében az Eurdpai K6zosségek pénziigyi érdekeit sértd csalasokat is;

I:' biincselekményekbdl szarmazo jovedelmek tisztdra mosasa;

Dpénzhamisités, ideértve az eurd hamisitasat is;

I:' szamitogépes blindzés;

I:'kérnyezettel kapcsolatos bilincselekmények, ideértve a veszélyeztetett allatfajok és a veszélyeztetett ndvényfajok és
novényfajtak tiltott kereskedelmét is;

I:' segitségnyujtas jogellenes beutazashoz és tartozkodashoz;

I:' szandékos emberdlés, sulyos testi sértés;

I:' emberi szervek és szovetek tiltott kereskedelme;

Demberrablés, személyi szabadsagtol valo jogellenes megfosztas és tuszejtés;

Drasszizmus ¢és idegengytildlet;

I:' szervezett lopas vagy fegyveres rablas;

I:' kulturalis javak — ideértve régiségeket és mutargyakat is — tiltott kereskedelme;

I:' csalas;

Dzsarolés és védelmi pénz szedése;

I:‘termékhamisités ¢s iparjogvédelmi jog megsértése;

I:'hivatalos okmanyok hamisitdsa és azzal valo kereskedés;

I:' fizetdeszkozok hamisitasa;

I:' hormontartalmu anyagok és mas, novekedésserkentdk tiltott kereskedelme;

I:‘ nukledris és radioaktiv anyagok tiltott kereskedelme;

I:' lopott gépjarmtivek kereskedelme;
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I:' erdszakos kozosiilés;
[ Jeytjtogatas;
a Nemzetkozi Biintetobirosag joghatosaga ala tartozé biincselekmények;

Drepﬁlégép/haj(’) hatalomba keritése;

I:' szabotazs.
II. A fenti [. szakaszban nem emlitett biincselekmény(ek) teljes korli ismertetése:

f) Aziigyre vonatkozé egyéb lényeges koriilmények (nem kotelezd informaciok):

(Megjegyzés: Ide tartozhatnak a teriiletenkiviiliséggel, az eléviiles megszakaddsaval és a biincselekmény egyéb
kovetkezményeivel kapcsolatos megjegyzések.)

g) Ez az elfogatdparancs az olyan targyak lefoglalasara és atadasara is kiterjed, amelyek bizonyitékként szolgalhatnak.

Ez az elfogatoparancs az olyan targyak lefoglalasara és atadasara is kiterjed, amelyeket a keresett személy a
blincselekmény eredményeképpen szerzett meg:
Targy leirasa (és helye) (ha ismert):

h) A blincselekmény(ek), amelyek ezen -elfogatoparancs kibocsatasanak alapjaul szolgaltak, éEletfogytig tartd
szabadsagvesztés-biintetéssel vagy életfogytig tartd szabadsagelvonassal jaro intézkedéssel biintethetok/életfogytig tartd
szabadsagvesztés-biintetés vagy életfogytig tartd szabadsagelvonassal jaro intézkedés kiszabasara vezetett/vezettek:

— a kibocsato tagallam jogrendszere lehetdséget ad a kiszabott biintetés vagy intézkedés feliilvizsgalataira — kérelemre
vagy legkésobb 20 év elteltével — a biintetés vagy intézkedés végrehajtasanak felfliggesztése céljabol,

illetve

— a kibocsato tagallam jogrendszere lehetoséget ad kegyelem alkalmazasara, amelyre a személy a kibocsatd tagallam joga
vagy gyakorlata szerint jogosult, és amely a biintetés vagy intézkedés végrehajtasanak megsziintetését célozza.
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i) Az elfogatoparancsot kibocsatd igazsagiigyi hatdsag:

HiVAaloS EINEVEZESE: ....occiieiiiiieie et e e e ettt e e e e et e e e e e e e eataaeeeeeeeeettraaeeeeeeeetaaaaeeeeeeentaraaeeeeeeaaes

o nes 1
3550 1S (4] 13 11 1 1) SRS RUSR

Tel.: (0rszaghiVOSZAM)(KOTZEISZAIM) (. )eeeuvrieeeireeeeiiieeeeiieee ettt eetteeeesteeeetteeeettaeeasseeeesseeeassaeeassaeesnssaeesnssaeeansseeesnnseens

Fax: (0rszaghivOSZAm)(KOTZELSZAM) (...) .eeureeeeiriieeiiieeeiieee et e eiteeeesteeeeebeeestbeeeessbeeeasseeeessaeeassaeeessaeeessaesasseeesnnseens

Tel.: (0rszaghiVOSZAM)(KOTZEISZAIM) (. )eeeuvrieeeireeeeiiieeeeiieee ettt eetteeeesteeeetteeeettaeeasseeeesseeeassaeeassaeesnssaeesnssaeeansseeesnnseens

Fax: (0rszaghivOSZAmM)(KOTZELSZAM) (...) .eevvreeeirieeeiiieeeiieeeerieeeeteeeestteeetbeeeetbeeeenbaeeesbeeeassaeeassaeeenssaeeenssaesasseeesnnseens

It ettt ettt e e e e a—eeee e e e e tt——eeeeeeaae—tt—aeeeeeaaiattateeeeeaai—ttateeeeeanaabaaaeeeeaaaataaeeeeeeeaarrraeeaeas

Hivatalos pecsét (amennyiben van ilyen)

! A kiilonb6z6 nyelvi valtozatokban szerepeltetni kell az igazsagiigyi hatdsag ,,jogositottjara” torténd
utalast
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III. MELLEKLET

IRANYMUTATAS AZ EUROPAI ELFOGATOPARANCS
FORMANYOMTATVANYANAK KITOLTESEHEZ

Ezt a parancsot egy illetékes igazsagiigyi hatésag bocsatotta ki. Kérem, hogy az alabb megnevezett
személyt biintetdeljaras lefolytatdsa vagy szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal

jaré intézkedés végrehajtasa céljabol fogjak el és adjak at.

Megjegyzés’

— A formanyomtatvanyt ajanlott letéltenie az EIH honlapjarol és sajat szamitogépeén tarolnia,
arra az esetre, ha a honlap nem lenne elérheto, amikor sziikséges.

— A formanyomtatvanyt szamitogépen toltse ki.

— Amennyiben egy rovat nem relevans, irja be, hogy ,,nem alkalmazando” vagy vilagosan,
kiilon jeloléssel (pl.: -) tiintesse ezt fel.

— Amennyiben az EEP tobb biincselekményre is kiterjed, kérjiik, szamozza meg azokat (1., 2., 3.
és igy tovabb), és az EEP egészén keresztiil tartsa meg ezt a szamozast, kiilonosen a b)

mezoben.

Az itt feltiintetett megjegyzések nem kotelezd erejiek. Felhivjuk azonban az igazsagiigyi
hat6sagok figyelmét arra, hogy nemzeti jogukat kotelesek a kerethatarozatnak megfelelden
értelmezni (lasd a C-105/03. sz. Pupino-iigyben hozott itéletét).
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a) mezo

A keresett személy azonositasahoz sziikséges informdciok

Megjegyzés:

Kérjiik, amennyiben lehetséges, minden rovatot t6ltson ki.

a) A keresett személy személyazonossagaval kapcsolatos informaciok:

NEv: Megjegyzés: kitelezd rovat. Tiintesse fel a kordbbi hivatalos nevet, amennyiben az ismert; a nevet
eredeti, nemzeti nyelvi valtozatban tiintesse fel, ne forditsa le!

Uténév (utonevek): Megjegyzés: kitelezd rovat.

Leanykori név (ha van):

Alnevek vagy felvett nevek, ha vannak ilyenek: Megjegyzés: Tiintesse fel a hamis neveket is. A
beceneveket zdardjelben tiintesse fel. Amennyiben a személy hamis személyazonossdgot haszndl, ezt a hamis
személyazonossdagot valamennyi rovatban jelélni kell, ideértve pl. a hamis sziiletési idot és a hamis cimet is.
Nem: Megjegyzés: kotelezs rovat.

Allampo lgarsag: Megjegyzés: kitelezs rovat.

Sziiletési idO: Megjegyzés: kitelezd rovat.

Sziiletési hely: Megjegyzés: kitelezé rovat, amennyiben az informdcié rendelkezésre dll.

Lakhely és/vagy ismert cim: Megjegyzés: kitelezd rovat, amennyiben az informdcié rendelkezésre dll.

Amennyiben nem dll rendelkezésre informdcio, irja be, hogy ,,nem ismert”.
A keresett személy altal beszélt nyelv(ek) (ha ismert):

A keresett személy kiilonos ismertetdjelei/leirasa: Megjegyzés: kitelez rovat, amennyiben az

informdcio rendelkezésre dll. Tiintesse fel azt is, ha a keresett személy veszélyes és/vagy fegyvert viselhet.

A keresett személy fényképe ¢€s ujjlenyomatai, ha rendelkezésre allnak és tovabbithatok, vagy annak
a személynek a kapcsolatfelvételi adatai, akivel az ilyen informaciok vagy egy DNS-profil
megszerzése érdekében fel kell venni a kapcsolatot (amennyiben ezek az adatok rendelkezésre

allnak és tovabbithatoak, de azokat nem mellékelték) Megjegyzés: Az Interpol-on vagy a SIS-en keresztiil
kotelezé megadni, amennyiben rendelkezésre dll. E7 elengedhetetlen annak biztositasa érdekében, hogy a megfeleld
személyt fogjak el.
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b) mezo
Az EEP alapjaul szolgadlo hatdarozattal kapcsolatos informdciok

Megjegyzés:

A formanyomtatvany kizarélag a kért célra allithato ki, biintetdeljaras lefolytatasaval vagy biintetd
itéletekkel kapcsolatos tigyekben. A b) mez0 a ,,hatarozat” kifejezéssel él. Ez jelenthet birosagi
vagy birdi végzést, ideértve a vizsgalobird vagy azzal egyenértéki illetékes igazsagiigyi szerv altal
hozott intézkedést is. Néhany tagallamban az elfogatdparancs alapjaul szolgalo,
szabadsagelvonassal jar6 intézkedés olyan hatarozat is lehet, amelynek értelmében a gyanusitottat
els6foku birosagi eljaras ala vonjak, amennyiben ez a hatarozat az érintett tagallamban (targyalas
elotti) fogva tartas alapjat képezi. Amennyiben a szabadsagelvonassal jaré intézkedést eredményezd
hatarozat példaul az érintett személy tavollétében hozott itéletre modosult, ugy 0j EEP-t kell

kibocsatani (az 0j jogcimmel).

Targyalas elotti szakasz (az EEP kibocsatasanak célja biintetdeljaras lefolytatasa)

— b) 1.: Az elfogatoparancs alapjaul szolgalo hatdrozat megnevezése (...-an/-én
(év/hoénap/nap) hozott, elozetes fogvatartas kényszerintézkedését elrendeld birosagi vagy
birdi végzés). Amennyiben a b) mezd 1. rovata kitdltésre kertil, igy a c) mez0 1. rovatat is
ki kell tolteni.

— b) 2.: irja be, hogy ,,nem alkalmazando™.

Targyalas utani szakasz (az EEP kibocsatasanak célja a biintetés végrehajtasa, illetve olyan esetek,
amelyekben a biintetés kiszabasara az érintett személy tavollétében keriilt sor).

— b) 1.: Amennyiben az EEP kibocsatasara az érintett személyek tavollétében hozott
hatarozatok kapcsan keriilt sor, kérjiikk nevezze meg a birésagi hatarozatot. Kizardlag egy
mez0 toltendd ki. Amennyiben a birdi hatdrozat meghozatalara az érintett személy
tavollétében keriilt sor, az itélet a legtobb tagallamban nem hajthaté végre, és a b) mez6 1.
rovata toltendod ki. A helyzet elmagyardzasara az f) mez0 is felhasznalhato.

— b) 2.: Nevezze meg a vonatkozo itéletet vagy dontést, amely ...-an, -én (év/hdnap/nap)

emelkedett jogerdre, tlintesse fel az ligyszamot és a hatarozatot kibocsatd birdsag nevét.
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b) Az elfogatoparancs alapjaul szolgalé hatarozat:
1.  Elfogatoparancs vagy azonos joghatalyu birdsagi hatarozat:

Tipusa: Megjegyzés: Hatdrozza meg a birésdgi végzést vagy egyéb biréi végzést, meghozatalinak
idopontjdt és az iigyiratszamot.

2. Végrehajthato6 itélet: Megjegyzés: Amennyiben az itélet végrehajthatd, tiintesse fel jogerdre
emelkedésének iddpontjdt is.

Ugyiratszém: Megjegyzés: jelolje meg az idopontot, az iigyiratszamot és a hatdrozat tipusdt.
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c) mezo
A biintetés/szabadsagvesztés-biintetés tartamdra vonatkozo informdciok

Megjegyzés:

E mezd célja annak a bejegyzése, hogy az EEP meghaladja a biintetési tételnek a kerethatarozat 2.
cikke (1) bekezdésében megallapitott kiiszobét. A targyalas el6tti szakaszban ez a minimum
alkalmazand¢é az elvben kiszabhato biintetésekre, és amennyiben a biintetés kiszabasa megtortént, a
tényleges biintetés tartamara. A b) mez6hdz hasonldan elviekben itt is csak egy rovatot kell

kitolteni.

Targyalas elotti szakasz (az EEP kibocsatasanak célja biintetdeljaras lefolytatasa)

— ¢) L.: Tintesse fel az elvben kiszabhato biintetést. Kérjiik, vegye figyelembe, hogy a
kerethatarozat 2. cikkének (1) bekezdése értelmében az eurdpai elfogatdparancs olyan
cselekmények esetén bocsathato ki, amelyeknél a biintetési tétel fels6 hatara legalabb
tizenkét havi szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jard intézkedés. Amennyiben a b)
mez06 1. rovata kitoltésre keriil, ugy a ¢) mez6 1. rovatat is ki kell tolteni.

— ¢) 2.: irja be, hogy ,,nem alkalmazand6”.

Targyalas utani szakasz (az EEP kibocsatasanak célja a biintetés/az érintett személy tavollétében
kiszabott biintetés végrehajtasa).

— c¢) 2.: Tintesse fel a kiszabott szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvondassal jaro
intézkedés tartamat. Kérjik, vegye figyelembe, hogy a kerethatarozat 2. cikkének (1)
bekezdése értelmében ha a szabadsagvesztést kiszabo itéletet vagy a szabadsagelvonassal
jar6 intézkedést mar meghoztak, eurdpai elfogatoparancs legalabb négy honap idotartamu
biintetésekre bocsathatd ki. Amennyiben a b) mez6 2. rovata kitoltésre keriil, ugy a ¢) mezé
2. rovatat is ki kell tolteni.

— ¢) 2.: Adja meg az évek, honapok, napok szamat. A kerethatdrozat nem allapitja meg a még
letoltendd biintetés minimumat az EEP kibocsatasahoz. A 2. cikk (1) bekezdésének
rendelkezései kizardlag akkor alkalmazandok, ha a legalabb négy honap idétartamu biintetés
kiszabésara vagy a szabadsagelvonassal jar6 intézkedés meghozatalara mar sor kertiilt. Az
EEP kibocsatasarol vald dontést ajanlott gondosan mérlegelni azokban az esetekben, amikor
a még letoltendd biintetés tartama négy honapnal kevesebb, ugyanakkor az eredeti biintetés
négy honap vagy azt meghalad6 idétartamu volt. Ilyen esetekben az EEP kibocsatasa

altalaban nem ajanlott.
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c) A biintetés tartamara vonatkoz6 adatok:

1. A biincselekmény(ek) esetén kiszabhat6 szabadsagvesztés-biintetés vagy
szabadsagelvonassal jard intézkedés maximalis tartama:

2. A kiszabott szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvonassal jard intézkedés tartama:
Megjegyzés: ha a szabadsdgvesztést kiszabd itéletet vagy a szabadsdgelvondssal jaré intézkedést mar
meghoztak, a szabadsdgelvondssal jaro intézkedés hatdrozatlan idotartamu is lehet, pl. életfogytiglani
szabadsdagvesztés vagy pszichidtriai kezelést magdaban foglalo biintetés.

A még letoltendd biintetés idétartama: Megjegyzés: Amennyiben a biintetés hatdrozatlan idétartami,
legaldabb négy honap még letoltendd biintetést jeloljon meg.
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d) mezo

Az érintett személy tavollétében hozott hatdrozatok esetei
Megjegyzés:
A formanyomtatvanyon a francia bekezdések négyzetekre valtoznak, az alkalmazandé helyzet el6tti
négyzetet jelolje be. Két helyzet 1étezik: Az egyikben az érintett személyt személyesen idézték vagy
mas modon tajékoztattak a targyalas idopontjarol és helyérdl, a masikban mindez nem tortént meg.
A masodik esetben az érintett személynek jogi garanciai vannak a megismételt eljarasra, a
fellebbezésre vagy a kifogasolasra (a jogi rendszerek eltérdek). E garanciak tagallamonként

eltérhetnek. A garancidkat kérjiik pontosan hatdrozza meg.

Targyalas elotti szakasz (az EEP kibocsatasanak célja biintetdeljaras lefolytatasa)

— Nem alkalmazandé. Jelolje a mezében, hogy ez nem alkalmazando.

Targyalas utani szakasz (az EEP kibocsatasanak célja a biintetés/az érintett személy tavollétében
kiszabott biintetés végrehajtasa).

— Amennyiben az elsé négyzetet bejelolte, gy nincs sziikség a jogi garanciak
meghatarozasara.

— A ,,mas modon értesitették” kifejezes azt jelenti, hogy az érintett személyt a nemzeti joggal
Osszhangban értesitették. A konkrét koriilmények leirasa. Ténylegesen hogyan szerzett
tudomast az érintett személy a targyalasrol? Bar a kerethatarozat nem irja el6, mégis
segitséget nyujthat annak ismerete, hogy az érintett személyt milyen mddon értesitették
(lasd az f) mez6t). Kérjiik, tiintesse fel, ha az Gjratargyalasra hatarido vonatkozik, stb.
Segitséget nyljthat az is, ha meghatarozza, hogy az eljaras ujboli megnyitasara vonatkozo
kérelem mikor és meddig nytjthatd be. Benyujthatd-e az eljaras jboli megnyitdsa iranti
kérelem a személy tényleges atadasat kovetden? Néhany orszagban az EEP-rdl valo értesités
a magardl az itéletrdl vald értesitésre vonatkoz6 informaciénak mindsiil, kovetkezésképpen
az Ujratargyaldsra vonatkozo6 hatarid6 ennek idépontjatol szamitandd. Ebben az esetben a
kibocsato hatosagnak ezt egyértelmiien meg kell hatdroznia annak érdekében, hogy a
végrehajtd hatosag megfeleld mdodon értesithesse a személyt a tavollétében hozott

hatarozatrol.

— Azokban az orszagokban, ahol az érintett személy tavollétében nem hoznak
hatarozatot, irja be, hogy: ,,mivel az érintett személy tavollétében nincs

hatarozathozatal, ez nem alkalmazandé”.

17195/1/10 REV 1 ja/HK/kz 62
A MELLEKLET III. MELLEKLETE DG H 2B HU



d) A vadlott tavollétében hozott hatarozat és:

1 Az ¢rintett személyt személyesen idézték vagy mas modon tdjékoztattdk a targyalas

idépontjardl és helyérdl, amely a tavollétében hozott hatrozatra vezetett,

vagy

Tl Az érintett személyt nem idézték személyesen, és mas modon sem tajékoztattak a targyalas
idépontjardl és helyérdl, amely a tavollétében hozott hatdrozatra vezetett, de az atadas utan a

kovetkez0 jogi garancidk illetik meg (az ilyen garanciak elézetesen is megadhatok)

Részletezze a jogi garanciakat
Megjegyzés: Néhdny tagdllamban mindkét eset létezik, ezért a bird az elso esetben emlitett helyzetekre vonatkozo

jogi garancidkat is meghatarozza. Hatdrozza meg a fellebbezés/ujratdargyalas vagy kifogdsolds lehetdségeit és annak

feltételeit, hogy az érintett személy jogorvoslattal éljen.
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[A jelenlegi d) mez6t 2010 végén az aldbbi formanyomtatviny viltja fel:]'

d) Kérjiik jelezni, hogy az érintett személyesen megjelent-e a hatarozat meghozatalat eredményez6 eljaras soran:

1. o Igen, az érintett személyesen megjelent a hatdrozat meghozatalat eredményez6 eljaras soran.
2. o Nem, az érintett nem jelent meg személyesen a hatarozat meghozatalat eredményez6 eljaras soran.
3. Ha a fenti 2. kérdésre nemmel valaszolt, kérjiik, jelezze ha:

A Bel- és Igazsagiigyi Tanacs 2008. junius 6-an altalanos megkozelitést fogadott el a Szlovén
Koztarsasag, a Francia Koztarsasag, a Cseh Koztarsasag, a Svéd Kiralysag, a Szlovak
Koztarsasag, az Egyesiilt Kiralysag ¢s a Németorszagi Szovetségi Koztarsasag altal az érintett
személy tavollétében hozott hatdrozatok végrehajtasarol, valamint az europai
elfogatoparancsrol és a tagallamok kozotti atadasi eljarasokrol sz616 2002/584/1B
kerethatarozat, a kdlesonos elismerés elvének a pénzbiintetésekre vald alkalmazasarol szo1o
2005/214/IB kerethatarozat, a kdlcsonds elismerés elvének a vagyonelkobzast elrendeld
hatarozatokra torténd alkalmazasardl szolo 2006/783/1B kerethatarozat €s a kolcsonos
elismerés elvének a szabadsagvesztéssel jard biintetditéletek vagy szabadsagelvonassal jaro
intézkedések soran és azoknak az Eur6pai Unidban vald végrehajtasa céljabol torténd
alkalmazasardl szol6 2008/.../IB kerethatarozat modositasarol sz616 tanacsi kerethatarozat
elfogadasara tekintettel benyujtott kezdeményezésre vonatkozdan. E hatarozat hivatalos
elfogadasara varhatoan 2008 vége elott keriil sor, a végrehajtasi eljaras pedig varhatoan két
évig tart majd.
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c3.la

az érintettet személyesen idézték be, és ily modon tajékoztattak annak a targyalasnak a kitlizott iddpontjarol
¢és helyszinérdl, amely a hatdrozat meghozataldhoz vezetett, és értesitették arrol, hogy a hatarozat

meghozatalara sor keriilhet, ha nem jelenik meg a targyalason;
Az érintett személyes beidézésének idOPONLIQ: .............coeeueeveeeeeieeeeieieieeeeeeeeeee e (év/honap/nap):

Az érintett személyes beidezEsenek Relye: ..o

VAGY

¢ 3.1b az érintettet nem idézték be személyesen, de mas modon ténylegesen hivatalos tajékoztatast kapott annak a
targyalasnak a kitiz6tt idopontjara és helyszinére vonatkozodan, amely a hatdrozat meghozatalahoz vezetett,
mégpedig oly modon, hogy egyértelmiien megallapitast nyert, hogy a kitlizott targyalasrol tudomast szerzett,
és tajékoztattak arrol, hogy a hatdrozat meghozatalara sor keriilhet, ha nem jelenik meg a targyaldson;
Ismertesse, hogyan dllapitottak meg, hogy az érintett személynek tudomdsa volt a targyaldsrol:

VAGY
3.2 azérintett személy a kitlizott targyalas tudataban megbizast adott a vagy altala vagy az allam altal kijel6lt
jogi képviseldnek arra, hogy 6t az eljaras soran védje, és az emlitett jogi képvisel6 ténylegesen ellatta az
érintett személy védelmét az eljaras soran;
Hogyan teljesiilt ez a feltétel?
VAGY
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33 az érintett személy a hatarozat kézbesitését kovetden egyértelmiien kinyilvanitotta, hogy nem vitatja a

hatarozatot;

Mikor és hogyan nyilvanitotta ki egyértelmiien az érintett személy, hogy a hatarozatot nem vitatja?

VAGY

34 az érintett személy az alabbi feltételek mellett jogosult volt megismételt eljarasra vagy jogorvoslati eljarasra:

34.1 a hatarozatot az érintett személy .......... -an (év/hénap/nap) személyesen kézhez kapta;

valamint

- az érintett személyt kifejezetten tajékoztattak a megismételt eljarashoz vagy

jogorvoslati eljarashoz és az azon vald megjelenéshez valo jogarol; valamint

- miutan tajékoztattak ezen jogarol, az érintett személy a megallapitott hatarido leteltéig

nem kért megismételt eljarast vagy jogorvoslati eljarast.

VAGY

342 a hatarozatot nem kézbesitették személyesen az érintett személynek, de

- a hatarozatot az érintett személy az atadas utan haladéktalanul személyesen kézhez

kapja; valamint

- a hatarozat kézbesitésekor az érintett személyt kifejezetten tajékoztattak a megismételt
eljarashoz vagy jogorvoslati eljarashoz és az azon valdé megjelenéshez vald jogarol;

valamint
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- az érintett személynek a hatarozat kézbesitésétdl szamitott ... napon beliil joga lesz

megismeételt eljarast vagy jogorvoslati eljarast kérni.

Amennyiben a 3.4.2. pontot bejeldlte, kérjiik, erdsitse meg,

hogy amennyiben a keresett személy a végrehajto allamban az eurdpai
elfogatoparancs tartalmarol valo tajékoztatasakor jelzi, hogy atadasa eldtt igényt tart
az itélet egy példanyara, az adott személy a végrehajtod hatosag kozremiikodésével

kérését kovetden azonnal megkapja az itélet egy példanyat;

valamint

hogy amennyiben az érintett megismételt eljarast kérelmezett vagy fellebbezéssel élt,
a megismételt eljarasra vagy fellebbezésre vard személynek az ezen eljarasok
lezarasaig tartd fogva tartasat rendszeresen vagy az érintett személy kérelmére
feliilvizsgaljak a kibocsato allam jogszabalyaival 6sszhangban; e feliilvizsgalatnak
magaban kell foglalnia kiilondsen a szabadsagelvonas felfliggesztésének vagy

megszakitasanak a lehetdségét;

valamint

hogy az esetleges megismételt eljarast vagy fellebbezési eljarast az atadas utan kell6

idoben meg kell kezdeni.
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e) mezo
Az érintett biincselekmények

Megjegyzés:

Az e) mez0 eredeti célja, hogy lehetdséget adjon az ligy viszonylag rovid, de pontos leirasara,
ideértve az elkdvetés idopontjat, helyét és a keresett személynek a blincselekményben vald
részvétele modjat. A végrehajto bironak a legtobb olyan esetben, amikor EEP kibocsatasara keriilt
sor, nem kell ,,a mezén tilmennie”; més szdval nem kell megvizsgélnia az iigy tényallasat, ha a 32
blincselekmény-kategoria valamelyike be van jelolve. Ez volt az alapja annak az elképzelésnek is,
hogy ilyen esetekben elegendd egy rovid, pontos leiras, és teljes korti leirasra csak a II. pontban van

sziikség, a kettds biintethetoség ellendrzésének sziiksége esetén.

Ugyanakkor a tapasztalat azt mutatja, hogy sok esetben a mezé mar tartalmazza az ligy teljes kori
leirasat. A kettOs biintethetdség eltorlésének eseteiben a blincselekménynek a kibocsatéd tagallam
biintetd torvénykonyve szerinti fogalommeghatarozasa alkalmazando, és nem sziikséges a
torvénykonyv szovegét az EEP-be illeszteni (vagy ahhoz csatolni, amint azt néhany igazsagiligyi
hatosag gyakorlataban tenni szokds— ezzel elkeriilhet6 a jogi szovegek felesleges forditasa, bar
egyes joghatosagok kérik a jogi szovegek masolatat). A tényallast részletesen és kimeritden le kell
irni annak érdekében, hogy a specialitas szabalyanak, a ne bis in idem elvnek és az eléviilésnek az

alkalmazasa értékelhetd legyen.

Targyalas elotti és targyalas utani szakasz

— Jeldlje be az érintett biincselekmények szamat.

— Adjon pontos magyarazatot a kérelmet indokolo tényallasrdl: hasznaljon rovid, konnyen
lefordithatdo mondatokat. A tényallas leirasanak kizarolag egy rovid dsszefoglalobol kell
allnia, és nem az egész iigyirat teljes, tobboldalas atiratabol. Osszetettebb esetekben
azonban, kiilondsen, amikor kettds biintethetdség esete all fenn, a tényallas fobb
vonatkozasainak dokumentalasa érdekében hosszabb leirdsra van sziikség. Ezekben az
esetekben a leirdsba foglalja bele a végrehajtod hatosag altal az EEP-re vonatkozdan hozandd
hatarozathoz elengedhetetlen adatokat, kiilondsen az elismerés megtagadasa lehetséges
indokainak meghatarozasa érdekében vagy a specialitas szabalyanak vagy a ne bis in idem
elvnek az alkalmazasanak céljabol. Egy rovid leiras hasznos lehet a figyelmezteto jelzések

SIS-be valo, SIRENE nemzeti iroda altali bevitele tekintetében is.

17195/1/10 REV 1 ja/HK/kz 68
A MELLEKLET III. MELLEKLETE DG H 2B HU



— Tiintesse fel a blincselekmény jogi mindsitését, és az altala megsértett rendelkezést.

— Amennyiben a kibocsato hatosag a blincselekményt a listan szerepld egyik
bilincselekményként ismeri el, igy a listan be kell jelolnie egy blincselekmény-kategoriat.

— Amennyiben a megkisérelt blincselekmény maximalisan legalabb 3 év id6tartamu
szabadsagvesztés-biintetéssel vagy szabadsagelvonassal jaro intézkedéssel biintethetd, az
adott (biincselekményre vonatkozd) négyzetet kell bejeldlni.

— A kerethatarozat szerzdinek eredeti szandéka az volt, hogy az EEP-be ne kelljen jogi
szovegeket illeszteni. Ez csak felesleges forditast eredményezne. A jogi szovegek
kizarasanak technikai okai vannak, igy példaul az, hogy a SIRENE altal elektronikusan
tovabbithatd mez6 maximalis hossza 1024 karakter (kb. 15, 12-es betiimérettel, Word-ben
formazott sor); e hatar tillépése esetén a SIRENE-nek az informacio egy részét mas,
kiegészitd formatumban (az M-formatumban) kell tovéabbitania, és ,,tamogatd forditast” kell
készitenie, ami magaban hordozza a rendszer telitddésének veszElyét, figyelmembe véve az
ehhez a folyamathoz rendelkezésre 4ll6 forrasok korlatozottsagat is.

— Személyenként egy EEP-formanyomtatvany hasznalata javasolt. Amennyiben az tobb
blincselekményt tartalmaz, vilagosan fel kell tiintetni (pl. a bincselekmények
megszamozasaval: 1. blincselekmény, 2. biincselekmény, 3. biincselekmény, stb.), hogy
melyik jeldlés melyik blincselekményre vonatkozik (lasd kiilondsen a b) mezében). A SIS-
rendszer csak egy EEP bevitelét engedélyezi.

— A jarulékos biincselekmények miatti atadas olyan biincselekmény vagy biincselekmények
kapcsan torténd atadast jelent, amelyekre a kerethatarozat 2. cikkének (1) bekezdésében
meghatarozott kiiszobnél alacsonyabb biintetés szabhato ki. A kerethatdrozat nem
rendelkezik arrél, hogy mi a teend6 a jarulékos atadas kérdésében. Néhany tagallam
lehetdvé teszi azt, mas tagallamok nem jarulnak hozza. Az EEP kibocsatéasa eldtt mérlegelni
kell azt is, hogy ez a helyzet az EEP-t érvénytelenitheti, kiilondsen olyan biintetd itéletek
esetén, amikor az EEP targya halmozott bortonbiintetés, és a biincselekmények egy részére a
kerethatarozatban megallapitott kiiszob nem alkalmazando.

— Amennyiben ugyanaz az orszag egy személyre vonatkozoéan tobb EEP-t is kibocsat, ezek
egymassal parhuzamosan, nem egymast kizaroként kezelendok. Néhany joghatosag azonban
egy személyre vonatkozoan ugyanabbol a kibocsatéd tagallambol nem fogad el egynél tobb

EEP-t.
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e) Blincselekmények:
Ez az elfogatoparancs Gsszesen: .................. blincselekményre vonatkozik.

A biincselekmény(ek) elkovetési koriilményeinek leirasa, ezen beliil annak (azoknak) idépontja, az

elkovetés helye €s a keresett személy részvételének modja a blincselekmény(ek)ben: Megjegyzés: Az
egyértelmiiség kedvéért, ha példaul 3 biincselekményrdl van szo, azokat 1-es, 2-es és 3-as sorszammal kell elldtni.
Hasznaljon révid mondatokat, ugyanakkor adjon teljes leirdst a ténydlldsrol. Kérjiik, fogalmazzon pontosan.

A biincselekmény(ek) jellege és jogi mindsitése, valamint az alkalmazand6 torvényi
rendelkezés/jogszabaly:

Megjegyzés: Tiuntesse fel a bilincselekmény jogi mindsitését, és hatarozza meg, hogy a
bilintet6torvénykonyv mely rendelkeZESEt SEIti. .......ccouiiiieiiiiiieeeiiiiee et e e e

I.  Adott esetben jeloljon meg az alabbi — a kibocsatéd tagallam joga szerint meghatarozott —
blincselekmények kozott egyet vagy tobbet, amely biintetési tételének felsé hatara a kibocsatd
tagallamban legalabb haromévi szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvonassal jaro
intézkedés:

] bunszervezetben vald részvétel;

[ terrorizmus;

[ emberkereskedelem;

1 gyermekek szexudlis kizsdkmanyolasa és gyermekpornografia;

] kabitoszerek €s pszichotrdp anyagok tiltott kereskedelme;

1 fegyverek, 16szerek és robbanoanyagok tiltott kereskedelme;

] korrupcid;

1 csalassal kapcsolatos biincselekmények, ideértve az Eurdpai Kozosségek pénziigyi
érdekeinek védelmérdl szolo, 1995. julius 26-i egyezmény értelmében az Europai Kozosségek
pénziigyi érdekeit sértd csalasokat is;

1 biincselekményekbdl szarmazo jovedelmek tisztara mosasa;

] pénzhamisitas, ideértve az euro hamisitasat is;

] szamitogépes biindzes;

] kornyezettel kapcsolatos blincselekmények, ideértve a veszélyeztetett allatfajok és a
veszélyeztetett novényfajok és novényfajtak tiltott kereskedelmét is;

] segitségnytjtas jogellenes beutazashoz és tartézkodashoz;

] szandékos ember0lés, sulyos testi sértés;

[J emberi szervek és szovetek tiltott kereskedelme;

" emberrablas, személyi szabadsagtol valo jogellenes megfosztas és tuszejtés;

] rasszizmus és idegengytilolet;

] szervezett lopas vagy fegyveres rablas;

] kulturalis javak — ideértve régiségeket és miitdrgyakat is — tiltott kereskedelme;
[J csalas;

] zsarolas és védelmi pénz szedése;
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] termékhamisitas és iparjogvédelmi jog megsértése;

1 hivatalos okmanyok hamisitasa és azzal val6 kereskedés;

U fizet6eszk6zok hamisitasa;

1 hormontartalmu anyagok és mas novekedésserkentok tiltott kereskedelme;
I nuklearis és radioaktiv anyagok tiltott kereskedelme;

I lopott gépjarmiivek kereskedelme;

[J er0szakos kozosiilés;

] gytjtogatas;

1 a Nemzetkozi BiintetObirosag joghatosaga ala tartozo blincselekmények;
T repiil6gép/hajo hatalomba keritése;

] szabotazs.

II. A fenti I. szakaszban nem emlitett biincselekmény(ek) teljes korti ismertetése: Megjegyzés: A fenti
e) mezoben leirtak koziil semmit nem kell a I1. szakaszban megismételni. A teljes korii leirdason kiviil a nemzeti
jogszabalyokra vonatkozoan semmilyen informdcio megaddsa nem sziikséges.

Amennyiben a koriilmények leirdsa fentebb megtiortént, ugy ne ismételje meg azokat. Ne illesszen be jogi szdvegeket,
ha a koriilmények fentebb egyértelmiien meg vannak hatdrozva; ezt a szakaszt kizarolag a kettds biintethetoség
esetén haszndlja, amennyiben a fent emlitetteken kiviil tovabbi részleteket kell megadnia a kériilményekrol. A kettos
biintethetdség megvizsgalasahoz a bironak nem sziikséges a jogi szoveg, csak az iigy pontos kériilményeinek
ismerete, bar néhdny joghatosdag kéri a jogi szoveg mdsolatat.
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f) mezé

Az iigyre vonatkozo egyéb lényeges koriilmények

Megjegyzés:

Ez a mez06 éltaldban iiresen marad. Kizarolag akkor t6ltse ki, ha az EEP végrehajtasakor varhatéan
nehézségek meriilhetnek fel, a kozvetlen igazsagiigyi kozléseken keresztiil tett pontositasok
ellenére. Ez a mez0 szolgal az ideiglenes atadasok iranti kérelmek feltiintetésére, vagy arra az
esetre, ha elutasitd hatarozat varhato, illetve ha kiilonleges eljarasi aktusra van sziikség (kiilondsen
a gyanusitott nyilatkozatara). Amennyiben a végrehajto allam szabalyai lehetévé teszik, itt
kérelmezhetd a videokonferencia keretében torténd meghallgatas. Itt tiintetend6 fel a kerethatarozat

27. cikkének (4) bekezdése szerinti, hozzajarulds iranti kérelem.

Targyalas elotti szakasz (az EEP kibocsatasanak célja biintetdeljaras lefolytatasa)
— Irja le az ligyre vonatkozo egyéb lényeges koriillményeket, példaul ha a biincselekményt

régen kovették el, miért most bocsatjak ki az EEP-t?

Targyalas utani szakasz (az EEP kibocsatasanak célja a biintetés/az érintett személy tavollétében
kiszabott biintetés végrehajtasa).
— Irja le az ligyre vonatkoz6 egyéb lényeges koriilményeket. Példaul: ,,...jogellenes hianyzas a
bortonbol, mivel az elkovetd az 1995. november 13—19-i ideiglenes szabadon bocsatast

kovetden nem tért oda vissza...”.

f) Azigyre vonatkozd egyéb lényeges kortilmények (nem kotelezd informaciok):

(NB: Ide tartozhatnak a teriiletenkiviiliséggel, az eléviilés megszakaddsdval és a biincselekmény
egyeéb kovetkezményeivel kapcsolatos megjegyzések.) Megjegyzés: Ide tartozhatnak a harmadik felekkel az
elfogast koveto érintkezéssel kapcsolatos korldatozdsokra vonatkozo megjegyzések, illetve annak jelzése, ha fenndll a
bizonyitékok megsemmisitésének vagy az ujbdoli jogsértésnek a kockdzata.

Altaldban nem sziikséges az eléviilés megszakaddsdnak feltiintetése, amennyiben azonban a biincselekmény
elkovetésére régen keriilt sor, ez hasznos lehet. Néhany tagdllam ezt rendszeres alapon is eldirhatja, bdar a
keretszerzddés erre vonatkozoan nem rendelkezik.
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g) mezd
Lefoglalas

Megjegyzés:

Targyalas elotti szakasz (az EEP kibocsatasanak célja biintetdeljaras lefolytatasa)

Adjon rovid leirast a keresett targyrdl (pl. fegyver, személyazonositd igazolvany, ati
okmany, stb.). Amennyiben nincs sziikség ilyenfajta egyiittmiikddésre, irja azt, hogy ,,nem
alkalmazando”.

Példaul irja le a lefoglalando fegyvert.

Minden rendelkezésre allo informacidt adjon meg a kolcsonos jogsegéllyel kapcsolatos
kiilon kérelmekre vagy biztositasi intézkedést elrendeld hatarozatokra vonatkozoan.

A g) mez6 nem vonatkozik a ,,személyes hasznalati targyakra”; tiintesse fel azokat a
targyakat, amelyekre bizonyitékként lehet hivatkozni, pl. laptop, személyes okmanyok vagy
mobiltelefonok, annak érdekében, hogy a tulajdon lefoglalasa egy masik EEP kibocsatasa
nélkiil is lehetséges legyen.

Kitoltéskor tartsa szem eldtt, hogy a lefoglaldssal elkeriilhetok késébbi jogsegélykérelmek.

Targyalas utani szakasz (az EEP kibocsatasanak célja a biintetés/az érintett személy tavollétében

kiszabott biintetés végrehajtasa).

frja be, hogy ,,;nem alkalmazand6” (kivéve, ha az itélet vagyonelkobzast elrendel

hatarozatot is tartalmaz).

2

Ez az elfogatoparancs az olyan targyak lefoglalasara és atadasara is kiterjed, amelyek

bizonyitékként szolgalhatnak:

Ez az elfogatoparancs az olyan targyak lefoglalasara és atadasara is kiterjed, amelyeket a

keresett személy a blincselekmény eredményeképpen szerzett meg:

Targy leirasa (és helye) (ha ismert): Megjegyzés: minél pontosabban tolti ki ezt a mezét, anndl nagyobb
a valosziniisége, hogy a jovobeli jogsegélykérelmek elkeriilhetdk lesznek.
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h) mezo

Megjegyzés:
A francia bekezdések négyzetekre modosultak — jelolje be a megfelelét. Amennyiben orszaganak

alkotmanya az életfogytig tartd biintetést nem teszi lehetévé, irja be, hogy ,,nem alkalmazando”.

Targyalas elotti szakasz (az EEP kibocsatasanak célja biintetdeljaras lefolytatasa)

- Jeldlje be a négyzetet, ha alkalmazando.

Targyalas utani szakasz (az EEP kibocsatasanak célja a biintetés/az érintett személy tavollétében
kiszabott biintetés végrehajtasa).

- Jeldlje be a négyzetet, ha alkalmazando.

h) A blincselekmény(ek), amelyek ezen elfogatoparancs kibocsatasanak alapjaul szolgaltak,
¢letfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetéssel vagy életfogytig tartd szabadsagelvonassal jaro
intézkedéssel biintethetok/¢életfogytig tartd szabadsagvesztés-blintetés vagy életfogytig tartd

szabadsagelvonassal jaro6 intézkedés kiszabasara vezetett/vezettek:

71 akibocsato tagallam jogrendszere lehet6séget ad a kiszabott biintetés vagy intézkedés
feliilvizsgalatara — kérelemre vagy legkésobb 20 év elteltével — a bilintetés vagy

intézkedés végrehajtasanak felfliggesztése céljabol,

és/vagy

71 akibocsato tagallam jogrendszere lehetdséget ad kegyelem alkalmazésara, amelyre a
személy a kibocsatd tagallam joga vagy gyakorlata szerint jogosult, €s amely a biintetés

vagy intézkedés végrehajtasanak megsziintetését célozza.
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i) mezo

A kibocsato hatosdagra vonatkozo informdciok

Megjegyzés:

Képviseldjének neve: a kiillonb6zd nyelvi valtozatokban szerepeltetni kell az igazsagligyi
hatosag ,,jogositottjara” torténd utalast.

frja be a kibocsaté hatosag cimét

frja be a kibocsat hatosag telefon-/faxszamat/e-mail cimét.

Elérhet6ség gyakorlati teenddk céljara: Lehetdség szerint tiintesse fel egy idegennyelv-

ismerettel rendelkez6 (angol/francia) igazsagligyi tisztviseld nevét és elérhetdségi adatait.

Az elfogatoparancsot kibocsatod igazsagiigyi hatdsag:
Hivatalos @INEVEZESE: ....ccouuiiiiiiieiiiie ettt ettt et aeeas

KEPVISELOJENEK NEVE: ...eiiiiiiiiieieiiiee ettt e e e e e e e e baae e e esbbeeeeessaaeaeenes

BetOItott tiSZtSEZ (DEOSZLAS/TANG): . .vvieeiiiiiieeiiiiieeeeiiieeeeeieeeeeereeeeeeebaeeeeebbeeeeenssaeeeeessaaeeeanes
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A Kozponti Hatosag elérhetoségi adatai

Megjegyzés:

Valamennyi alkalmazand¢ elérhetdségi adatot gondosan t6ltson ki.

Amennyiben az elfogatoparancs tovabbitasara ¢és igazgatasi fogadasara kdzponti hatésagot jeloltek
ki:
A KOZponti hatOSAZ MEENEVEZESE: ......cccuviieeeriiiieeeiiiieeeeeireeeeeeiteeeeestbeeeeesaraeesennseeeeenssseeeeanes

Tel.: (orszaghivoszam) (KOTZEtSZAM) (L..) coovreeeeeiiiiieeeiiieeeeiiee e e e e e e e ree e e e e e e e eeraeeeeenenes
Fax: (orszaghivoszam) (KOTZEtSZAM) (L..) . eeeeiouriieeeeiiiieeeeiiieeeeeieeeeeeiee e e e eree e e e eibaeeeeeeraaeeeenes
S 17§ ) USRS PRSP
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A kibocsato igazsagiigyi hatosdg adatai és aldirdsa

Megjegyzés:

— Ez lehet az igazsagiigyi hatosag, vagy példaul egy birdsag hivatalvezetdje, aki a birdsag
nevében aldir.
— A megkeresett orszag kérheti a kibocsato hatosag pecsétjét.

A kibocsato igazsagiigyi hatosag és/vagy képviseldjének aldirasa:

BetOItott tiSZtSEZ (DEOSZIAS/TANZ): . .vvveeeeiiiieeeeiiieeeeeiieeeeeteeeeestbeeeeestaeeeeesssseeeeessnsaeeeanssseeeeenssseeeeanes
|G L USRS PP PTRRPPTR

Hivatalos pecsét (amennyiben van ilyen) Megjegyzés: ez a kibocsdté hatésag nemzeti jog szerinti hivatalos
pecsétje. Mindig alkalmazando, amennyiben van ilyen.
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IV. MELLEKLET

AZ EUROPAI ELFOGATASI PARANCS KEZHEZVETELE TEKINTETEBEN A

TAGALLAMOK ALTAL ELFOGADOTT NYELVEK

A kerethatarozat 8. cikkének (2) bekezdésével dsszhangban a tagallamok az aldbbi nyilatkozatokat

tették az EEP-k kézhezvétele tekintetében altaluk elfogadott nyelveket illetéen:

Ausztria:

Belgium:
Bulgaria:
Ciprus:

Cseh Koztarsasag:

Dania:
Esztorszag:
Finnorszag:
Franciaorszag:

Németorszag:

Gorogorszag:

Magyarorszag:

Német vagy viszonossagi alapon mas nyelv (valamennyi olyan tagallam
hivatalos nyelvén elfogad EEP-t, amely szintén elfogad az osztrak igazsagiigyi
hat6sagok altal német nyelven kibocsatott EEP-t).

francia, holland, német.

bolgar.

gorog, torok, angol.

cseh; a Szlovak Koztarsasag részérdl a Cseh Koztarsasag elfogad szlovak
nyelven kibocsatott vagy szlovak nyelvii forditassal kisért EEP-t is; Ausztria
részérdl elfogad német nyelven kiallitott EEP-t is.

dan, angol, svéd.

¢szt vagy angol.

finn, svéd, angol.

francia.

Németorszag a viszonossag elvét alkalmazza (valamennyi olyan tagallam
hivatalos nyelvén elfogad EEP-t, amely szintén elfogad a német igazsagiigyi
hat6sagok altal német nyelven kibocsatott EEP-t).

g0orog.

magyar vagy magyar nyelven késziilt forditas. Az olyan tagallamok részérol,
amelyek nem kizardlag a sajat nyelviikon vagy nyelveik egyikén fogadnak el
EEP-t, Magyarorszag elfogad angol, francia vagy német nyelvii vagy ezen

nyelvek egyikére leforditott EEP-t is.
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Irorszag:

Olaszorszag:
Lettorszag:
Litvania:
Luxemburg:
Malta:
Hollandia:

Lengyelorszag:

Portugalia
Romania:

Szlovakia:

Szlovénia:

Spanyolorszag:

Svédorszag:

Egyesiilt Kiralysag:

ir, angol vagy az ir igazsagiligyi minisztérium altal hatarozatban elrendelt
nyelvil, vagy ir vagy angol nyelvi forditassal kisért EEP-k.

olasz.

lett, angol.

litvan, angol.

francia, német, angol.

maltai, angol.

holland, angol vagy az Eurdpai Uni6é barmely mas hivatalos nyelvén késziilt
EEP, amennyiben azzal egy idoben angol nyelvii forditast is benyujtanak.
lengyel.

portugal.

roman, francia vagy angol.

szlovak, illetve kétoldalu megallapodas alapjan Ausztria részérél német, a Cseh
Koztarsasag részérdl cseh, Lengyelorszag részérdl lengyel nyelvii EEP-k.
szlovén vagy angol.

spanyol. Amennyiben az EEP kibocsatasa SIS figyelmeztetd jelzésen keresztiil
torténik, ugy a végrehajtd igazsagiigyi hatosag gondoskodik a forditasrol, ha az
EEP nyelve nem spanyol.

svéd, dan, norvég, angol vagy ezen nyelvek egyikén késziilt forditas.

angol vagy angol nyelven késziilt forditas.
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V. MELLEKLET

AZ EUROPAI ELFOGATOPARANCS KEZHEZVETELENEK A KERESETT SZEMELY

Ausztria
Belgium
Bulgaria

Ciprus

Cseh Koztarsasag

Dania

Esztorszag

Finnorszag

Franciaorszag
Németorszag
Gorogorszag
Magyarorszag

Irorszag

Olaszorszag
Lettorszag

Litvania

ELFOGASATOL SZAMITOTT HATARIDEJE

40 nap.

10 nap.

24 ora.

3 nap, feltéve, hogy az eurdpai elfogatoparancs kibocsatasara a keresett
személy elfogasat megeldézden keriilt sor.

40 nap.

A lehet6 leghamarabb (a kozigazgatasi hatarozatokrol sz616 dan jogszabalyok
értelmében a kiadasnak a lehetd leghamarabb vagy lehetdség szerint az érintett
személy elfogasatol vagy a kiadatdshoz valo hozzajarulasatol szamitott 10
napon beliil meg kell torténnie).

3 munkanap.

a lehet6 leghamarabb vagy kérésre az illetékes finn végrehajto hatdsag altal
megallapitott hataridon beliil, ugyanakkor a finn jogszabalyok nem irjak el6 az
EEP kételez6 benytjtasat, amennyiben az EEP irdnti kérelem SIS
figyelmezteto jelzés formajaban mar benytjtasra keriilt.

6 munkanap.

40 nap.

15 nap, amely meghosszabbithato 30 napra.

40 nap.

A keresett személy elfogasara az EEP Felsobb Birdsag altali kézhezvételét és
jovahagyasat kovetden kertil sor. A SIS alkalmazasanak irorszagi bevezetését
kdvetden 7 napos hataridd lesz érvényben.

10 nap.

48 ora.

Az érintett személy elfogasat kovetd 48 ora.
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Luxemburg

Malta

Hollandia

Lengyelorszag
Portugalia

Romania

Szlovakia

Szlovénia

Spanyolorszag

Svédorszag

6 munkanap.

Amennyiben SIS figyelmeztetd jelzés érkezik, gy ez EEP-nek tekintendd, és a
birdsag hataridot szabhat meg az EEP kézhezvételére. Egyéb esetekben a
letartdztatas ideiglenes elfogatoparancs alapjan is torténhet, és az
elfogatdparancs kézhezvételére 48 oras hataridé vonatkozik. Ideiglenes
letartoztatasra kizardlag kivételes koriilmények esetén keriil sor.

A SIS-ben részt vevo tagallamok tekintetében: legkésébb a letartoztatast
kovetd 23. nap, amikor ez SIS figyelmeztetd jelzésen alapul. A SIS-ben részt
nem vevo tagallamok tekintetében az EEP-t a lehetd leghamarabb kézhez kell
kapni.

48 ora.

A birésagok mérlegelési jogkorébe tartozik a kérdés, altalaban azonban 10 nap.
A roman biintetdeljarasi torvénykonyv értelmében az érintett személynek a
iigyész, az érintett személy véddje és sziikség esetén tolmacs jelenlétében
torténd letartoztatasat kovetd 48 ora.

Az eredeti eurdpai elfogatoparancs és az eredeti, az EEP szlovak nyelven
késziilt forditasat tartalmazo dokumentum kézhezvétele tekintetében az érintett
személy letartoztatasatdl szamitott 18 nap. Amennyiben az emlitett
dokumentumok kézhezvétele 18 napon beliil nem toérténik meg, az tigyész adott
esetben kérheti a birotol az érintett személy szabadon bocsatasat; amennyiben a
dokumentumok 40 napon beliil nem érkeznek meg, az érintett személyt
kdtelezd szabadon bocsatani.

10 nap.

A spanyol jog nem allapit meg hataridot az eredeti EEP kézhezvételére
vonatkozoan. Ugyanakkor a végrehajto igazsagiigyi hatésagok az EEP-t a
lehetd leghamarabb, de minden esetben az érintett személy letartoztatasat
kovetd 10 napon beliil kérik kézhez kapni.

a lehetd leghamarabb (néhany nap, az ligyész dontése szerint)

Egyesiilt Kiralysag az ideiglenes letartoztatast koveto 48 ora. Ugyanakkor ideiglenes

letartdztatasra kizarolag kivételes koriilmények esetén keriil sor. Kérésre az

EEP-t kotelez6 eljuttatni, kiilonben az érintett személyt szabadon bocsatjak.
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VI. MELLEKLET
A BIROSAG ITELETE (nagytanacs)
2005. junius 16.(*)
,,Buntetdligyekben folytatott rendorségi és igazsagiigyi egylittmiitkodés — EU 34. és EU 35. cikk —
2001/220/1B kerethatarozat — A sértett jogallasa a biintetdeljarasban — Veszélyeztetett személyek
védelme — Kiskort tanikénti kihallgatdsa — Kerethatarozat hatalya”
A C-105/03. sz. iigyben,
az EU 35. cikk alapjan benyujtott elézetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a
Tribunale di Firenze (Olaszorszag) eldzetes nyomozassal megbizott birdja a Birésaghoz 2003.
marcius 5-én érkezett 2003. februar 3-i hatarozataval terjesztett el6 az eldtte
Maria Pupino
ellen indult biintetéeljarasban,
A BIROSAG (nagytanacs),
tagjai: V. Skouris elndk, P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas, R. Silva de Lapuerta és
A. Borg Barthet tanacselnokok, N. Colneric, S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues (el6ado), P. Kiiris,
Juhasz E., G. Arestis és M. Ilesi¢ birak,

fétanacsnok: J. Kokott,

hivatalvezet6: L. Hewlett f6tanacsos,
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tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2004. oktdber 26-1 targyaldsra,

figyelembe véve a kovetkezok altal elSterjesztett észrevételeket:

— M. Pupino képviseletében M. Guagliani és D. Tanzarella avvocati,

— az olasz kormany képviseletében I. M. Braguglia, meghatalmazotti mindségben, segitdje:
P. Gentili avvocato dello Stato,

— a gorog kormany képviseletében A. Samoni-Rantou és K. Boskovits, meghatalmazotti
mindségben,

— a francia kormany képviseletében R. Abraham, G. de Bergues ¢és C. Isidoro, meghatalmazotti
mindségben,

— a holland korméany képviseletében H. G. Sevenster ¢s C. Wissels, meghatalmazotti
mindségben,

— a portugal kormany képviseletében L. Fernandes, meghatalmazotti mindségben,

— a svéd kormany képviseletében A. Kruse és K. Wistrand, meghatalmazotti mindségben,

— az Egyesiilt Kiralysag kormanyanak képviseletében R. Caudwell és E. O’Neill,
meghatalmazotti mindségben, segitdjiik: M. Hoskins barrister,

— az Eurdpai Ko6zosségek Bizottsaga képviseletében M. Condou-Durande és L. Visaggio,

meghatalmazotti mindségben,

a fétanacsnok inditvanyanak a 2004. november 11-i tdrgyalason tortént meghallgatasat kovetden,

meghozta a kovetkezo

Ttéletet
1 Az eldzetes dontéshozatal iranti kérelem a biintet6eljarasban a sértett jogallasarol szolo, 2001.
marcius 15-1 2001/220/IB tanécsi kerethatarozat (HL L 82., 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadas
19. fejezet, 4. kotet, 72. 0., a tovabbiakban: a kerethatarozat) 2., 3. és 8. cikkéinek

értelmezésére iranyul.

2 E kérelmet az M. Pupino 6vond ellen, a cselekmény idején 6tévesnél fiatalabb gyermekeknek

tortént sériilésokozas gyantija miatt indult biintetdeljarasban terjesztették eld.

Jogi hattér
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Az Eurdpai Unio joga

Az Eurdpai Uniorol szol16 szerzdés

3 Az EU 34. cikk 2. bekezdésének — mely az Eurdpai Uniordl szolo szerzodés ,,A
biintetdligyekben folytatott rendérségi €s igazsagiigyi egylittmiikodésre vonatkozo
rendelkezések” cimii VI. cimének része — az Amszterdami Szerzddéssel megallapitott szovege

értelmében:

,»A Tanécs az e cimben megallapitott megfeleld forma és eljaras alkalmazéaséaval
intézkedéseket tesz, és elomozditja az egyiittmiikodést, hozzajarulva ezzel az Unid
célkitlizéseinek megvaldsitasahoz. Ebbol a célbol a Tanacs barmely tagallam vagy a Bizottsag
kezdeményezésére egyhangulag eljarva:

[...]

b)  kerethatdrozatokat fogadhat el a tagallamok torvényi, rendeleti és kdzigazgatasi
rendelkezéseinek kozelitése céljabol. A kerethatarozatok az elérendd célokat illetéen
kotelezdek a tagallamokra, azonban a forma és az eszk6zok megvalasztasat a nemzeti

hatdsdgokra hagyjak. A kerethatdrozatoknak nincs kdzvetlen hatélya;
[...I”

4 Az EU 35. cikk ekként rendelkezik:
»(1) Az Eurdpai Kozosségek Birdsaga az e cikkben eldirt feltételek mellett hataskorrel
rendelkezik a kerethatdrozatok és hatarozatok érvényességére és értelmezésére vonatkozo,
valamint az e cim alapjan 1étrejott egyezmények értelmezésére, és az azokat végrehajto

intézkedések érvényességére és értelmezésére vonatkozo eldzetes dontések meghozatalara.

(2) Az Amszterdami Szerz0dés aldirdsanak idépontjaban vagy ezt kdvetden barmikor
megtett nyilatkozataval barmely tagallam elfogadhatja a Bir6sag hataskorét az

(1) bekezdésben meghatarozott elézetes dontések meghozatalara.
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(3) A (2) bekezdés szerint nyilatkozatot tevo tagallam meghatarozza, hogy:

a) az allam barmely olyan birdsadga, amelynek hatarozatai ellen a nemzeti jog értelmében
nincs jogorvoslati lehetdség, a Birdsag eldzetes dontését kérheti egy eldtte folyamatban
1év6 tigyben felmeriild és az (1) bekezdésben emlitett valamely jogi aktus
érvényességére vagy értelmezésére vonatkozo kérdésben, ha ez a birosag ugy itéli meg,

hogy itéletének meghozatalahoz sziikség van a kérdés eldontésére, vagy

b)  az éllam barmely birosaga a Birosag eldzetes dontését kérheti egy eldtte folyamatban
1év6 ligyben felmertil6 és az (1) bekezdésben emlitett valamely jogi aktus
érvényességére vagy értelmezésére vonatkozo kérdésben, ha ez a birosag ugy itéli meg,
hogy itéletének meghozatalahoz sziikség van a kérdés eldontésére.

[...]”

5 Az Amszterdami Szerz6dés hatalybalépésének idopontjarol szol6, az Europai Kozosségek
Hivatalos Lapjaban 1999. majus 1-jén kozzétett tajékoztatobol (HL L 114., 56. o.) kitlinik,
hogy az Olasz Koztarsasag az EU 35. cikk (2) bekezdése alapjan tett nyilatkozataval elfogadta
a Birosag hataskorét az EU 35. cikk (3) bekezdésének b) pontja szerinti eljarasok

lefolytatasara.

A kerethatarozat

6 A kerethatarozat ,, Tiszteletben tartas és elismerés” cimi 2. cikke értelmében:

»(1) Minden tagallam biztositja, hogy a sértettek a biintetjogi [helyes forditas: biintetd
igazsagszolgaltatasi] rendszerében tényleges és megfeleld szereppel rendelkezzenek. A
tagallamok tovabba minden erejlikkel arra torekszenek, hogy az eljarasok soran biztositsak a
sértettek egyéni méltosaganak kelld tiszteletben tartasat és elismerjék a sértettek jogait és

jogos érdekeit, kiillondsen a biintetdeljaras keretein beliil.

(2) Minden tagallam biztositja, hogy a kiilonosen veszélyeztetett sértettek a kiillonleges

helyzetiiknek legmegfelelobb banasmodban részesiiljenek.”

17195/1/10 REV 1 85
A MELLEKLET VI. MELLEKLETE DG H 2B HU



7 A kerethatarozat ,,Meghallgatas és bizonyitékok szolgaltatasa” cimi 3. cikke szerint:

,Minden tagallam biztositja a sértett szamara az eljaras soran a meghallgatas és a

bizonyitékok szolgaltatasanak lehetdségét.

Minden tagallam megfeleld intézkedéseket tesz annak biztositasa érdekében, hogy hatdsagai a

sértetteket csak a biintetOeljaras céljainak eléréséhez sziikséges mértékben hallgassak ki.”

8 A kerethatarozat ,,A védelemhez val6 jog” cimi 8. cikkének (4) bekezdése ekként

rendelkezik:

,Minden tagallam biztositja, hogy azok a sértettek, kiilondsen a legveszélyeztetettebbek,
akiket meg kell védeni a nyilvanos birdsagi targyalason valo tanuskodas kovetkezményeitdl,
jogosultak legyenek a birosag hatarozata alapjan az adott allam jogrendje [helyes forditas:
adott tagallam jogrendjének] alapvetd elveivel Osszeegyeztethetd barmely alkalmas eszkoz

igénybevételével olyan feltételek mellett vallomdst tenni, amelyekkel a fenti cél elérhetd.”

9 A kerethatarozat 17. cikkének megfelelden minden tagallam hatalyba 1épteti azokat a
torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a fenti
cikkek rendelkezéseinek ,,legkésébb 2002. marcius 22-ig” megfeleljen.

A nemzeti szabdlyozas

10 Az olasz biintetdeljarasi torvény (a tovabbiakban: CPP) V. konyve II. részének ,,Eldzetes

nyomozas ¢€s eldzetes targyalds” cimli VII. cimében talalhatd 392. cikke ekként rendelkezik:

»(1) Az elézetes nyomozas soran az ligyész és a gyanusitott inditvanyozhatja, hogy a birdsag

elézetes bizonyitasfelvételi eljaras keretében:

a)  hallgassa ki a tanut, ha alappal feltehetd, hogy a tanut a fotargyalason fogyatékossaga

vagy sulyos akadalyoztatasa miatt nem lehetne kihallgatni;
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b)  hallgassa ki a tantt, ha konkrét és sajatos adatokbol alappal feltételezheté annak
veszélye, hogy a tanut erdszak, fenyegetés, illetve pénz vagy egyéb elony igérete a
vallomastételben megakadalyozhatja vagy hamis vallomas tételére indithatja.

[...]

(la) A Biinteté Torvénykonyv 600a., 600b., 600d., 609a., 609b., 609c.,609d. és

609g. cikkében irt blincselekmények [nemi vagy nemi jellegli biincselekmények] miatt indult

eljarasban az ligyész vagy a gyanusitott az (1) bekezdés esetein kiviil is inditvanyozhatja,

hogy a birdsag eldzetes bizonyitasfelvételi eljaras keretében hallgassa ki a tizenhatodik
¢életévét be nem toltdtt tanut.

[...]”

11 A CPP 398. cikke (5a) bekezdésének értelmében:

,,Ha a Biinteté Torvénykonyv 600a., 600b., 600d., 609a., 609b., 609c., 609d. és

609g. cikkében irt blincselekmények miatt indult nyomozéasban a bizonyitékok felkutatasa
tizenhatodik életévét be nem toltott kiskort személyt érint, a birdsag végzéssel allapitja meg
[...] a bizonyitas felvételének helyét, idopontjat és részletes szabalyait, amennyiben ezt a
kiskoru helyzete célszeriivé és sziikségessé teszi. E célbol a kihallgatas a birésagon kiviili
helyszinen, esetlegesen kiilonleges segitd szervezetnél vagy annak hianyaban a kiskoru
lakohelyén is elvégezhetd. A vallomas egészét hang- és kép-hang-felvevod eszkozzel rogziteni
kell. Felvevokésziilék vagy miiszaki személyzet hidnyaban a birdsag szakértot vagy
szaktanacsadot vehet igénybe. A kihallgatasrol 6sszefoglalo jegyzokonyvet is késziteni kell.

A felvételeket csak a felek inditvanyara kell irasba foglalni.”

A tényallas és az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés

12 Az eldzetes dontéshozatalra utald végzeésbdl kitlinik, hogy M. Pupinét az ellene folytatott
biinteteljarasban egyrészt azzal gyanusitjak, hogy a cselekmény iddpontjaban 6todik
¢letéviiket be nem toltott novendékei sérelmére 2001. januar €s februar folyaman tobb izben
elkovette az olasz biintetd torvénykonyv (a tovabbiakban: CP) 571. cikkébe iitk6z6
,fegyelmezési eszkozzel visszaélés” blincselekményét, amikor tobbek kozott rendszeresen
megverte, nyugtatd beadasaval és szajuk ragtapasszal valo leragasztasaval fenyegette, és az
illemhelyre valoé kimenetelben megakadalyozta dket. Masrészt azzal gyanusitjak, hogy 2001
februarjaban elkovette a CP 61. cikkének 2. és 11. pontjara figyelemmel ugyanezen térvény
582., 585. és 576. cikkébe 1itk6z6 ,,sulyos testi sértés” blincselekményét, amikor egyik
novendékére iitést mérve enyhe homloktdji duzzanatot okozott neki. A Tribunale di Firenze

el6tt indult eljards az eldzetes nyomozas szakaszaban van.
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13 A kérdést eloterjesztd birosag e tekintetben kifejti, hogy az olasz jogban a biintet6eljaras két
szakaszra tagolodik. Az elsé szakasz, az el6zetes nyomozas sordn az iigyész kutatast végez, és
az eldzetes nyomozassal megbizott bird feliigyelete alatt bizonyitékokat gytijt, melyek alapjan
a nyomozas megsziintetésérdl vagy a vademelésrdl és a terhelt biintetd birdsagnak valod
atadasarol hatarozhat. Ez utdbbi esetben a vademelésnek helyt ado vagy a nyomozast

megsziintetd végso hatarozatot e biré hozza meg ad hoc targyalést kovetden.

14 Az esetleges vademelés nyitja meg az eljaras masodik szakaszat, az igynevezett targyalasi
szakaszt, melyben az el6zetes nyomozassal megbizott bird nem vesz részt. A sziikebb
értelemben vett per e szakaszban kezdddik. FO szabaly szerint csupan ekkor van helye
bizonyitasnak, a felek kérelmére és a kontradiktorius eljaras elvének betartasaval. A kérdést
eléterjesztd birosag kifejti, hogy a felek altal szolgaltatott adatok a sz6 gyakorlati értelmében
bizonyitékka a per soran lefolytatott targyaldson valnak. E koriilmények kozott az ligyész altal
az eldzetes nyomozas szakaszaban a vademelésrdl vagy a nyomozas megsziintetésérdl torténd
dontés lehetové tétele érdekében Gsszegylijtott adatokat a tulajdonképpeni per folyaman

tartando targyaldson kell eldéadni, hogy azok teljes értékii ,,bizonyitékka” valjanak.

15 A kérdést eléterjesztd birdsag hangstlyozza, hogy e szabaly al6l 1éteznek — a CPP
392. cikkében irt — kivételek, melyek az elozetes nyomozassal megbizott bird hatarozata
alapjan, a kontradiktérius eljaras elvének tiszteletben tartasaval megengedik az eldzetes
nyomozas folyaman az elérehozott bizonyitast az eldzetes bizonyitasfelvételi eljaras
alkalmazasaval. Az igy 0sszegyljtott bizonyitékok bizonyitd ereje megegyezik az eljaras
masodik szakaszaban 0sszegytjtottekével. A CPP 392. cikkének (1a) bekezdése tette
lehetdvé, hogy egyes kimeritéen felsorolt biincselekmények (nemi vagy nemi jellegii
blincselekmények) tizenhatodik életéviiket be nem toltott sértettjeinek vallomasait e cikk
(1) bekezdésének esetein kiviil is ezen eljaras alkalmazasaval szerezzék be. A
CPP 398. cikkének (5a) bekezdése pedig megengedi e birdnak, hogy a bizonyitas felvételét a
CPP 392. cikkének (1a) bekezdésében irt biincselekmények miatti nyomozasokban olyan
kiilonleges részletszabalyok szerint rendelje el, melyek az érintett kiskortiak védelmét
lehet6vé teszik. A kérdést eldterjesztd birdsag szerint e kiilonds szabalyok célja egyrészt a
kiskoru sértett mint tanti méltdsaganak, szemérmének és személyiségének, masrészt pedig a

bizonyitas hitelességének a védelme.

17195/1/10 REV 1 88
A MELLEKLET VI. MELLEKLETE DG H 2B HU



16

17

Az alapiigyben az ligyész 2001 augusztusaban inditvanyozta az elézetes nyomozassal
megbizott bironal nyolc gyermek, a M. Pupino terhére rott biincselekmények sértettjei és
tanti, vallomasainak az elézetes bizonyitasfelvételi eljaras alkalmazasaval torténd
Osszegyljtését a CPP 392. cikkének (1a) bekezdése alapjan azzal az indokkal, hogy a
bizonyitasfelvétel a tanuk rendkiviil fiatal kora és lelki allapotuk elkeriilhetetlen valtozésa,
valamint az esetleges pszichologiai elfojtasi folyamat miatt nem halaszthat6 a kontradiktérius
targyaldsig. Az ligyész azt is inditvanyozta, hogy a bizonyitékok felkutatasara a

CPP 398. cikkének (5a) bekezdésében irt kiilonleges részletes szabalyok szerint keriiljon sor,
melyek értelmében a kihallgatés kiilonleges szervezetnél, az érintett kiskoriak méltosagat,
maganéletét és kedélyét védelemben részesitd részletes szabalyok szerint, sziikség szerint — a
tények kényessége és sulyossaga, valamint a sértettek fiatal korahoz fliz6dé nehézségek
miatt — pszichologus szakértd igénybevételével torténik. M. Pupino ezen inditvanyt ellenezte,
azt allitva, hogy az a CPP 392. cikkének (1) és (1a) bekezdésében irt egyik eset hatalya ala

sem tartozik.

A kérdést elbterjesztd birosag allaspontja szerint az ligyész inditvanyat a vonatkoz6 nemzeti
rendelkezések alapjan el kellene utasitani, mivel azok a gyanusitott terhére rottakhoz hasonlo
cselekmények esetére sem az eldzetes bizonyitasfelvételi eljaras, sem a kiilonleges
bizonyitasfelvételi részletszabalyok alkalmazasat nem tartalmazzak, még ha semmilyen indok
nem is zarja ki azt, hogy e rendelkezések hatalya a CPP 392. cikkének (1) bekezdésében
emlitetteken kiviili olyan esetekre is kiterjedjen, amikor a sértett kiskora. A CPP 392. cikke
(1) bekezdésének hatalya ala nem tartozé szamos olyan biincselekmény van, amely nagyon is
stlyosabbnak bizonyulhat a sértett szdmara az e rendelkezésben szereploknél. Ez a helyzet az
alapiigyben is, mivel M. Pupino az iigyész szerint tobb, 6tddik életévét be nem toltott

gyermeket bantalmazott, lelki sériilést okozva nekik.
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18 A Tribunale di Firenze eldzetes nyomozassal megbizott biraja, akként vélekedve, hogy
weltekintve a kozosségi jogszabalyok kdzvetlen hatalyanak 1ététdl vagy nemlététdl”, a nemzeti
birdsagnak ,,a kozosségi rendelkezések betlijének és szellemének fényében kell értelmeznie
nemzeti jogat”, és kétségeket érezve a CPP 392. cikke (1a) bekezdésének és 398. cikke
(5a) bekezdésének a kerethatarozat 2., 3. és 8. cikkével vald Osszeegyeztethetdségét illetden —
mivel a CPP ezen rendelkezései a nemi vagy nemi jellegli bincselekményekre korlatozzak az
elézetes nyomozassal megbizott bird lehetdségét az eldzetes bizonyitasfelvétel, illetve a
kiilonleges bizonyitasfelvételi részletszabalyok alkalmazasara — az eljarasat felfliggesztette, és

a kerethatarozat 2., 3. és 8. cikke hatalyanak megallapitasat kérte a Birosagtol.

A Birosag hataskorérol

19 Az EU 46. cikk b) pontja értelmében az EK-, ESZAK- és EAK-Szerzédésnek a Birdsag
hataskorére és az e hataskor gyakorlasara vonatkozé rendelkezéseit — koztiik az
EK 234. cikket — az Europai Uniorol szolo szerzddés VI. cimének rendelkezéseire az
EU 35. cikkben meghatarozott feltételek szerint kell alkalmazni. Ebbdl az kdvetkezik, hogy az
EK 234. cikk szerinti szabalyozés hatdlya a Birosag EU 35. cikken alapul6 eldzetes

dontéshozatali hataskorére is kiterjed, az e rendelkezésben eléirt feltételek fenntartasaval.

20  Mint azt a jelen itélet 5. pontja tartalmazza, az Olasz Koztarsasag 1999. majus 1-jén, az
Amszterdami Szerz6dés hatalybalépésekor hatalyosulo nyilatkozataval elfogadta a Birdsag
hataskorét az EU 35. cikkben irt jogi aktusok érvényessége €s értelmezése kérdésének

eldontésére e cikk (3) bekezdésének b) pontjaban irt részletszabalyok szerint.

21 Az EU 35. cikk (1) bekezdésében irt jogi aktusokat illetéen e rendelkezés (3) bekezdésének
b) pontja, az EK 234. cikk elsé és masodik bekezdésével azonos szoveggel, azt tartalmazza,
hogy valamely tagallam barmely birosaga ,,a Birosag eldzetes dontését kérheti” valamely
elétte folyamatban 1évo iigyben felmeriild €és valamely jogi aktus ,.érvényességére vagy
értelmezésére” vonatkozo kérdésben, ,,ha ez a birosag gy itéli meg, hogy itéletének

meghozataldhoz sziikség van a kérdés eldontésére”.
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22 Nyilvanval6 egyrészt, hogy a biintet6eljarasban az el6zetes nyomozassal megbizott biro,
hasonloan az alapiigyben eljardhoz, igazsagszolgaltatasi feladatot 1at el, igy az EU 35. cikk
értelmében ,,tagallami birosagnak™ tekintendd (errdl az EK 234. cikk kapcséan lasd a C-54/94.
¢s C-74/94. sz., Cacchiarelli és Stanghellini iigyben 1995. februar 23-an hozott itéletet
[EBHT 1995., 1-391. 0.] és a C-74/95. és C-129/95. sz. X-ligyben 1996. december 12-én
hozott itéletet [EBHT 1996., 1-6609. 0.]), masrészt az is, hogy az EU 31. és az EU 34. cikken
alapul6 kerethatarozat az EU 35. cikk (1) bekezdésében irt olyan jogi aktusok koz¢é tartozik,

amelyekrdl a Birosag az el6zetes dontéshozatali eljarasban hatarozhat.

23 A Birosag o szabalyként ugyan rendelkezik az elézetes dontéshozatalra elterjesztett kérdés
megvalaszolasara hataskorrel, a francia és az olasz korméany azonban elfogadhatatlansagi
kifogassal €It az eldterjesztett kérdéssel szemben, azzal indokolva, hogy a Bir6sag valasza az

alapiligy eldontéséhez nem sziikséges.

24 A francia kormany azt allitja, hogy a kérdést eldterjesztd birdsag a kerethatarozat egyes
rendelkezéseit kivanja a nemzeti jog helyett alkalmazni, noha az EU 34. cikk
(2) bekezdésének b) pontja alapjan a kerethatdrozatok nem rendelkeznek ilyen kozvetlen
hatallyal. Tovabba e kormany szerint a kérdést eléterjesztd birdsag allaspontjabdl kitlinik,
hogy a nemzeti jog kerethatarozattal 6sszhangban 4all6 értelmezése lehetetlen. Marpedig a
Birdsag itélkezési gyakorlata szerint az 6sszhangban all6 értelmezés elve nem vezethet contra
legem értelmezéshez, sem maganszemély biintetdeljarasbeli helyzetének csupan a

kerethatarozat alapjan valé sulyosbodasahoz, az alapiigyben azonban ez torténne.

25 Az olasz kormany elsdsorban azt allitja, hogy a kerethatarozat és az iranyelv két alapvetden
kiilonb6z6 jogforras, és hogy a kerethatarozat — a Birdsag kozosségi iranyelvekkel
kapcsolatos itélkezési gyakorlataban kifejtettektdl eltérden — nem kotelezi a nemzeti birdsagot

a nemzeti jog 0sszhangban all6 értelmezésére.
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26

27

28

29

30

A svéd kormany és az Egyesiilt Kiralysag kormanya kifejezetten nem vonjak ugyan kétségbe
az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés elfogadhatdsagat, azonban az olasz kormany
allaspontjat osztva kitartanak kiilondsen amellett, hogy a tagallamok egyliittmitkdése az

Europai Uniordl szo16 szerzédés VI. cime keretében kormanykozi jellegii.

Végiil a holland kormany az 6sszhangban all6 értelmezés kotelezettségének korlatait
hangsulyozza, és felteszi a kérdést: feltételezve, hogy e kotelezettség a kerethatarozatokra is

vonatkozik, éppen e korlatokra tekintettel alkalmazandé-e az alapligyben?

Meg kell allapitani, mint azt a jelen itélet 19. pontja is hangsulyozza, hogy az
EK 234. cikkben irt szabalyozas az EU 35. cikkben eldirt feltételek fenntartasaval ez utdbbi

rendelkezésre is vonatkozik.

Az EK 234. cikkhez hasonldan az EU 35. cikk is azt a feltételt tdimasztja az eldzetes kérdések
Birosag elé terjesztéséhez, hogy a nemzeti birdsag ,,agy itéli meg, hogy itéletének
meghozataldhoz sziikség van a kérdés eldontésére”, igy a Birésagnak az EK 234. cikk alapjan
elézetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések elfogadhatosadgara vonatkozd itélkezési
gyakorlata f6szabaly szerint az EU 35. cikk alapjan eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett

kérdésekre is vonatkoztathato.

Kovetkezésképpen a nemzeti birdsag altal eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések
relevanciajanak vélelmét csak kivételesen lehet megdonteni, ha nyilvanvalo, hogy a
kérdésekkel érintett unios jog kért értelmezése semmilyen kapcsolatban sem all az alapjogvita
tényeivel vagy targyaval, ha a probléma hipotetikus, vagy ha nem allnak a Birdsag
rendelkezésére azon ténybeli és jogi elemek, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy a feltett
kérdésekre hasznos mdédon valaszolhasson. Ezen esetek kivételével a Birdsag 6 szabaly
szerint koteles az EU 35. cikk (1) bekezdésében szerepld jogi aktusokra vonatkozo eldzetes
dontéshozatalra eldterjesztett kérdésekrdl hatarozni (az EK 234. cikket illetéen lasd tobbek
kozott a C-355/97. sz., Beck és Bergdorf tigyben 1999. szeptember 7-én hozott itélet

[EBHT 1999., 1-4977. 0.] 22. pontjat és a C-17/03. sz., VEMW ¢s térsai tigyben 2005. junius
7-én hozott itélet [EBHT 2005., 1-4983. 0.] 34. pontjat).
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32

33

34

35

Tekintettel az olasz, a francia, a holland, a svéd kormany és az Egyesiilt Kiralysag kormanya
altal kifejtett érvekre, meg kell vizsgalni, ugyanazok-e — mint azt a nemzeti birosag feltételezi,
valamint a gordg, a francia, a portugal kormany és a Bizottsag is allitja — a nemzeti hat6sagok
azon kotelezettségének a hatdsai és korlatai, miszerint nemzeti jogukat a lehetd leginkabb a
kozOsségi iranyelvek szovege €s célja fényében kell értelmezniiik, amennyiben az érintett jogi

aktus az Eurdpai Uniorol sz616 szerzodés VI. cime alapjan elfogadott kerethatarozat.

Igenld valasz esetén azt is vizsgalni kell, nyilvanvald-e — mint azt az olasz, a francia, a svéd
kormany és az Egyesiilt Kirdlysag kormanya allitja — az, hogy az elézetes dontéshozatalra
eléterjesztett kérdésre adando valasz, figyelemmel az 6sszhangban allo értelmezés

kotelezettségében rejld korlatokra, konkrétan nem befolyasolhatja az alapeljaras kimenetelét.

Elészor is meg kell allapitani, hogy az EU 34. cikk (2) bekezdése b) pontjanak a szovegezését
szorosan az EK 249. cikk harmadik bekezdésének szovegezése ihlette. Az EU 34. cikk

(2) bekezdésének b) pontja a kerethatarozatoknak kdotelezo jelleget ad akként, hogy azok
,kotelezdek™ a tagallamokra, ,,azonban a forma és az eszk6zok megvalasztasat a nemzeti

hat6sagokra hagyjak”.

A kerethatarozatoknak az EK 249. cikk harmadik bekezdésével azonosan megfogalmazott
kotelezo jellege a nemzeti hatoésagok, igy kiilondsen a nemzeti birdsagok szamara a nemzeti

jog Osszhangban all6 értelmezésének kotelezettségét jelenti.

E kovetkeztetéssel nem ellentétes az a koriilmény, hogy a Birdsag EU 35. cikken alapuld
hataskorei az Eurdpai Unidrol sz616 szerzédés VI. cime keretében sziikebbek az
EK-Szerzodésen alapuldkndl, sem az a tény, hogy e VI. cimben nincs meg a jogorvoslati
lehet6ségeknek teljes rendszere, és nincsenek meg az intézmények jogi aktusai

jogszerliségének biztositasara szolgald eljarasok.
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Ugyanis, az EU 1. cikk masodik bekezdése értelmében az Eurdpa népei kozotti egyre
szorosabb egység létrehozdsdnak folyamataban az Amszterdami Szerzddésben célul kitlizott
integracios foktol fliggetleniil, tokéletesen érthetd, hogy az Eurdpai Uniorol sz616 szerzddés
létrehozoi e Szerz6dés VI. cimében az EK-Szerzddésben irtakkal azonos hatast jogi eszkdzok
igénybevételének lehetvé tételét vélték hasznosnak az Unid céljai megvalositasanak

hatékony eldsegitése érdekében.

A Birosag EU 35. cikken alapuld el6zetes dontéshozatali hataskorének jelentdségét
megerdsiti, hogy az EU 35. cikk (4) bekezdésének értelmében fiiggetleniil attdl, hogy tett-e e
cikk (2) bekezdése szerinti nyilatkozatot, vagy nem, barmely tagallam jogosult ugyanezen
rendelkezés (1) bekezdése alapjan felmertiild esetekben a Birdsag részére beadvanyokat vagy

irasbeli észrevételeket benyujtani.

E hatéaskort hatékony érvényestilésének 1ényegétdl fosztanank meg, ha maganszemélyek nem
lennének jogosultak kerethatarozatokra hivatkozni a tagallami bir6sagok elott a nemzeti jog

Osszhangban 4ll6 értelmezése érdekében.

Allaspontjuk alatamasztasaul az olasz kormany és az Egyesiilt Kiralysag kormanya el6adjak,
hogy az EK-Szerz6déstdl eltéréen az Eurdpai Uniodrol szo16 szerzddés nem tartalmaz az

EK 10. cikkben eldirttal egyez6 kotelezettséget, amin pedig a Birdsagnak a nemzeti jog
koz0sségi joggal 0sszhangban allo értelmezésének kotelezettségét kimondo itélkezeési

gyakorlata részben alapul.

Ez az érv nem fogadhat¢ el.

Az Eurdpai Uniorol szo16 szerzodés 1. cikkének masodik és harmadik bekezdése akként
rendelkezik, hogy e szerzddés 1j szakaszt jelent az Eurdpa népei kdzotti egyre szorosabb
egység létrehozasanak folyamataban, és hogy az Europai K6zosségeken alapuld és az e
szerzddéssel 1étrehozott politikakkal és egytittmiikodési formakkal kiegészitett Uni6 feladata,
hogy koherens és szolidaris modon szervezze a tagallamok kozotti és a népeik kozotti

kapcsolatokat.
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42 Az Uni6 szamara nehéz lenne feladatanak hatékony teljesitése, ha a johiszemii egytittmiikodés
elve, mely tobbek kozott azt jelenti, hogy a tagallamok az Europai Uni6 jogabol eredd
kotelezettségeik teljesitésének biztositasa érdekében megteszik a megfeleld altalanos vagy
kiilonos intézkedéseket, nem vonatkozna a biintetoligyekben folytatott renddrségi és
igazsagiligyi egylittmiikodésre, mely egyébként teljes egészében a tagallamok és az
intézmények kozotti egylittmiikodésen alapul, mint azt a fétanacsnok inditvanya

26. pontjaban helytalléan megallapitotta.

43 A fent kifejtettekbdl azt a kovetkeztetést kell levonni, hogy az 6sszhangban 4ll6 értelmezés
kotelezettsége az Eurdpai Uniorol sz616 szerzodés VI. cime keretében elfogadott
kerethatarozatokra is vonatkozik. A nemzeti jog alkalmazésa soran az annak értelmezésére
hivatott, kérdést eldterjeszto birdsagnak igy tehat ezt, amennyire csak lehetséges, a
kerethatarozat szovegének és céljanak fényében kell megtennie annak érdekében, hogy elérje
a kerethatarozat altal el6irt eredményt, és ily moédon megfeleljen az EU 34. cikk (2) bekezdése

b) pontjanak.

44 Ki kell azonban mondani azt is, hogy a nemzeti bir6sag kotelezettségének, miszerint nemzeti
joga iranyado szabalyainak értelmezésekor a kerethatarozat tartalmat kell figyelembe vennie,
a jog altalanos elvei, igy kiilondsen a jogbiztonsag elve és a visszahato hataly tilalma képezik

a korlatait.

45  Ezekkel az elvekkel ellentétes tobbek kozott, ha e kotelezettség a kerethatarozat alapjan, a
tagallamban a végrehajtasa érdekében elfogadott torvénytdl fliggetlentil, a kerethatarozat
rendelkezéseit megsértd személyek biintetdjogi feleldsségének kimondasat vagy stulyositasat
eredményezné (a kozdsségi irdnyelvek vonatkozasdban lasd tobbek kozott a fent hivatkozott
X-itélet 24. pontjat és a C-387/02., C-391/92. és C-403/02. sz., Berlusconi €s tarsai ligyben
2005. majus 3-an hozott itélet [EBHT 2005., I-3565. 0.] 74. pontjat).

46  Meg kell azonban jegyezni, hogy a jelen elézetes dontéshozatal iranti kérelem targyat képezo
rendelkezések nem az érdekelt biintetdjogi felelésségének terjedelmére, hanem az eljaras

lefolytatasara és a bizonyitasfelvétel részletszabalyaira vonatkoznak.
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47 A nemzeti birdsag kotelezettsége, miszerint nemzeti joga iranyado6 szabalyainak
értelmezésekor a kerethatdrozat tartalmat kell figyelembe vennie, megszlinik, ha a nemzeti jog
nem alkalmazhat6 oly modon, hogy az a kerethatarozatban rogzitettnek megfelelé eredményre
vezessen. Masként fogalmazva, az 6sszhangban 4116 értelmezés elve nem szolgalhat a nemzeti
jog contra legem értelmezésének alapjaul. Ez az elv azonban megkoveteli, hogy a nemzeti
birdsag a teljes nemzeti jogot figyelembe véve mérlegelje, alkalmazhat6-e tigy a nemzeti jog,

hogy ne vezessen a kerethatarozatban eléirttal ellentétes eredményre.

48  Marpedig, mint azt a fétanacsnok inditvanyanak 40. pontjaban megéllapitotta, az alapiigyben
a nemzeti jognak a kerethatarozattal 6sszhangban 4ll6 értelmezése nem egyértelmiien
lehetetlen. A nemzeti bir6sag feladata annak vizsgalata, lehetséges-e a nemzeti jog

Osszhangban 4ll6 értelmezése.

49 Az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdésre ennek fenntartasaval kell valaszolni.

Az elozetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdésrol

50 A kérdést elterjeszto birosag Iényegében arra var valaszt, hogy a kerethatarozat 2., 3. cikkét
és 8. cikkének (4) bekezdését akként kell-e értelmezni, hogy a nemzeti birésag szamara
biztositani kell azt a lehetdséget, hogy kiskoru gyermekek részére — akik, az alapligyhoz
hasonl6an, magukat bantalmazas sértettjének valljak — tanuvallomasuk szamukra megfeleld
védelmet biztositd részletes szabalyok szerinti, nyilvanos targyaldson kiviili, azt megel6z6

megtételét engedélyezze?

51 A kerethatarozat 3. cikkének megfelelden minden tagallam biztositja a sértett szimara az
eljaras soran a meghallgatas és a bizonyitékok szolgaltatasanak lehetoségét, és megfeleld
intézkedéseket tesz annak biztositasa érdekében, hogy hatdsagai a sértetteket csak a

biintetdeljaras céljainak eléréséhez sziikséges mértékben hallgassak ki.
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52 A kerethatarozat 2. cikke és 8. cikkének (4) bekezdése arra kotelez minden tagéallamot, hogy
az eljarasok soran biztositsak a sértettek egyéni méltésaganak kelld tiszteletben tartasat, hogy
a kiilonosen veszélyeztetett sértettek a kiillonleges helyzetiiknek legmegfelelobb banasmodban
részesiiljenek, és hogy azok a sértettek, kiillonosen a legveszélyeztetettebbek, akiket meg kell
védeni a nyilvanos bir6sagi targyalason valé tantskodas kovetkezményeitdl, jogosultak
legyenek a birésag hatarozata alapjan az adott allam jogrendje alapvet6 elveivel
Osszeegyeztethetd barmely alkalmas eszkoz igénybevételével olyan feltételek mellett

vallomast tenni, amelyekkel a fenti cél elérhetd.

53 A kerethatarozat nem hatarozza meg a 2. cikke (2) bekezdésének és 8. cikke (4) bekezdésének
értelmében vett veszélyeztetett sértett fogalmat. Azonban — fiiggetleniil a kérdéstol, hogy a
blincselekmény sértettjének a kerethatarozat szerinti kiilondsen veszélyeztetetté mindsitéséhez
f0szabaly szerint elegend6-e, ha kiskorti — nem vitathato, hogy amennyiben, mint az
alapligyben, kisgyermekek azt allitjak, hogy az 6vond bantalmazta dket, e gyermekek,
tekintettel tobbek kozo6tt korukra, valamint az altaluk allitottan a sérelmiikre elkGvetett
blincselekmények jellegére és kovetkezményeire, a kerethatarozat fent idézett

rendelkezéseiben eldirt kiilonleges védelem vonatkozasdban megfelelnek e mindsitésnek.

54 A kerethatdrozatnak a kérdést el6terjesztd birosag altal emlitett harom rendelkezése koziil egy
sem tartalmazza a benniik eldirt célok — igy kiilondsen a kiillondsen veszélyeztetett sértettek
szadmara ,,a kiilonleges helyzetiiknek legmegfelelébb banasmaod” biztositasa, ,,a sértettek
egyéni méltésaganak kelld tiszteletben tartasat”, a meghallgatas és a ,,bizonyitékok
szolgaltatasanak™ lehetdségét biztositd kiilonleges ,,vallomastételi feltételek™, valamint annak
biztositasa, hogy a sértetteket ,,csak a biintetoeljaras céljainak eléréséhez sziikséges mértékben

hallgasséak ki” — megvalositasanak konkrét részletszabalyait.
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55 Az alapiigyben iranyadoé szabdlyozas szerint az eldzetes nyomozas soran tett vallomast a
nyilvanos targyalason altalaban meg kell ismételni, hogy az teljes értékii bizonyitékka valjon.
Egyes esetekben azonban megengedett, hogy a vallomast csak egyszer, az el6zetes nyomozas
soran tegyék meg a nyilvanos targyalas szabalyai szerinti bizonyito erdvel, de attol eltérd

részletszabalyok alapjan.

56  E koriilmények kozott a kerethatarozat fent idézett rendelkezései altal kovetett célok
eléréséhez az sziikséges, hogy a nemzeti birésagnak lehetdsége legyen kiillondsen
veszélyeztetett sértett esetén valamely tagallam jogéban ismert elézetes bizonyitasfelvételi
eljarashoz hasonl¢ kiilonleges eljaras, valamint kiilonleges vallomastételi részletszabalyok
alkalmazasara, ha ez az eljaras jobban megfelel e sértett helyzetének, és alkalmazasa a
bizonyitékok elenyészésének megakadalyozasa, a kihallgatasok ismétlédésének minimalisra
szoritasa és a nyilvanos targyaldson teendd tantivallomas e sértettel szembeni karos hatasainak

megeldzése végett sziikséges.

57 E tekintetben le kell szogezni, hogy a kerethatarozat 8. cikkének (4) bekezdése szerint a
vallomastételi feltételeknek mindenképpen az adott tagallam jogrendje alapvetd elveivel

Osszeegyeztethetoknek kell lennitik.

58 Tovabba az EU 6. cikk (2) bekezdése értelmében az Unid a kdzosségi jog altalanos elveiként
tartja tiszteletben az alapvetd jogokat, ahogyan azokat az emberi jogok és alapvetd
szabadsagok védelmérdl sz616, 1950. november 4-én Romaban alairt europai egyezmény (a
tovabbiakban: az egyezmény) biztositja, tovabba ahogyan azok a tagallamok k6zo6s

alkotmanyos hagyomanyaibol erednek.

59 A kerethatdrozatot tehat az alapvetd jogokat, koztiik kiilondsen az egyezmény 6. cikkében
kimondott és az Emberi Jogok Europai Birdsaga altal értelmezett tisztességes eljarashoz valo

jogot tiszteletben tartva kell értelmezni.
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60 A kérdést eldterjesztd birdsag feladata — feltéve, hogy az olasz jogban eldirt eldzetes
bizonyitasfelvételi eljaras és a kiilonleges bizonyitasfelvételi részletszabalyok alkalmazésa az
adott ligyben lehetséges — annak a nemzeti jog 6sszhangban all6 értelmezésére tekintettel
torténd vizsgalata, hogy megfelel-e az M. Pupino ellen folyamatban 1év6 biintetoeljaras a
tisztességes eljaras kovetelményeinek az egyezmény Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga altal
értelmezett 6. cikke értelmében (lasd tobbek kozott az EJEB, 2001. december 20-i P. S. kontra
Németorszag itéletet, a 2002. julius 2-i S. N. kontra Svédorszag itéletet [{téletek és
Hatarozatok Tara 2002-V.], a 2004. februar 13-i Rachdad kontra Franciaorszag itéletet és a
2005. januar 20-1 Accardi és tarsai kontra Franciaorszag hatarozatot [30598/02. sz. iigy]).

61 Az eddig kifejtett megfontolasokra tekintettel az eldterjesztett kérdésre adando valasz az,
hogy a kerethatarozat 2., 3. cikkét és 8. cikkének (4) bekezdését akként kell értelmezni, hogy
a nemzeti bir6sag szamadra biztositani kell azt a lehetdséget, hogy kiskoru gyermekek részére
— akik, az alapiigyh6z hasonléan, magukat bantalmazas sértettjének valljak — tanuvallomasuk
szdmukra megfeleld védelmet biztositd részletes szabalyok szerinti, példaul nyilvanos
targyalason kiviili és azt megeldz6 megtételét engedélyezze. A nemzeti birdosdgnak a nemzeti
jog szabalyainak Osszességét figyelembe kell vennie, és azt, amennyire csak lehetséges, e

kerethatarozat szovegére €s céljara tekintettel kell értelmeznie.

A koltségekrol

62  Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevo felek szamara a kérdést eldterjesztd birdsag
elott folyamatban 1évo eljaras egy szakaszat képezi, ez a birosag dont a koltségekrol. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett

felek koltségeinek kivételével, nem térithetok meg.

A fenti indokok alapjan a Birosag (nagytanacs) a kovetkezoképpen hatarozott:

A biintetéeljarasban a sértett jogallasarol szolo, 2001. marcius 15-i 2001/220/1B
kerethatarozat 2., 3. cikkét és 8. cikkének (4) bekezdését akként kell értelmezni, hogy a
nemzeti birdsag szamara biztositani kell azt a lehetéséget, hogy kiskoru gyermekek
részére — akik, az alapiigyhoz hasonloan, magukat bantalmazas sértettjének valljak —
tanuvallomasuk szamukra megfelel6 védelmet biztosito részletes szabalyok szerinti,

példaul nyilvanos targyalason Kkiviili és azt megel6z6 megtételét engedélyezze.
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A nemzeti birdésagnak a nemzeti jog szabalyainak osszességét figyelembe kell vennie, és
azt, amennyire csak lehetséges, e kerethatarozat szovegére és céljara tekintettel kell

értelmeznie.

Alairasok
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A BIROSAG ITELETE (nagytanacs)
2007. majus 3.(*)
,,Blntetdligyekben folytatott rendérségi €s igazsagiigyi egylittmitkodés — Az EU 6. cikk (2)
bekezdése és az EU 34. cikk (2) bekezdésének b) pontja — 2002/584/IB kerethatarozat —
Europai elfogatoparancs és a tagallamok kozotti atadasi eljarasok — Nemzeti jogszabalyok

kozelitése — A kettés biintethetdség vizsgalatanak kiiktatasa — Ervényesség”

A C-303/05. sz. iigyben,

az EU 35. cikk alapjan benyujtott elézetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet az
Arbitragehof (Belgium) a Birésaghoz 2005. julius 29—¢én érkezett, 2005. jalius 13-1

hatarozataval terjesztett eld az eldtte

az Advocaten voor de Wereld VZW

és

a Leden van de Ministerraad

kozott folyamatban 1évo eljarasban,

A BIROSAG (nagytanacs),

tagjai: V. Skouris elndk, P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas, R. Schintgen, P. Kiiris,
Juhasz E. és J. Klucka tanacselnokok, J. N. Cunha Rodrigues (eléado), J. Makarczyk, U.
Lohmus, E. Levits és L. Bay Larsen birak,

fotanacsnok: D. Ruiz—Jarabo Colomer,
hivatalvezetd: M. Ferreira fotanacsos,
tekintettel az irasbeli szakaszra és a 20006. julius 11-i targyalasra,

figyelembe véve a kovetkezok altal eléterjesztett észrevételeket:
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— az Advocaten voor de Wereld VZW képviseletében L. Deleu, P. Bekaert és F. van
Vlaenderen advocaten,

— a belga kormany képviseletében M. Wimmer, meghatalmazotti mindségben, segitoi: E.
Jacubowitz és P. de Maeyer iigyvédek,

— a cseh kormany képviseletében T. Bocek, meghatalmazotti mindségben,

— a spanyol kormany képviseletében J. M. Rodriguez Carcamo, meghatalmazotti
mindségben,

— a francia kormany képviseletében G. de Bergues és J.—C. Niollet, valamint E. Belliard,
meghatalmazotti mindségben,

— a lett kormany képviseletében E. Balode-Buraka, meghatalmazotti mindségben,

— a litvan kormany képviseletében D. Kriauciiinas, meghatalmazotti mindségben,

— a holland kormény képviseletében H. G. Sevenster, M. de Mol és C. M. Wissels,
meghatalmazotti mindségben,

— a lengyel kormany képviseletében J. Pietras, meghatalmazotti mindségben,

— a finn kormany képviseletében E. Bygglin, meghatalmazotti mindségben,

— az Egyesiilt Kiralysag Kormanya képviseletében S. Nwaokolo és C. Gibbs,
meghatalmazotti mindségben, segitdjiik: A. Dashwood barrister,

— az Europai Uni6 Tandcsa képviseletében S. Kyriakopoulou, valamint J. Schutte és O.
Petersen, meghatalmazotti mindségben,

— az Eurdpai Ko6zosségek Bizottsaga képviseletében W. Bogensberger és R. Troosters,

meghatalmazotti mindségben,

a fétanacsnok inditvanyanak a 2006. szeptember 12-i targyalason tortént meghallgatasat

kovetben,

meghozta a kovetkezo

téletet

1 Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem az eurdpai elfogatoparancsrol és a tagallamok kozotti
atadasi eljarasokrol sz610, 2002. junius 13-1 2002/584/IB tanacsi kerethatarozat (HL L 190.,
1. 0.; magyar nyelvi kiilonkiadas 19. fejezet, 6. kotet, 34. o., a tovabbiakban: kerethatarozat)

érvényességének értékelésére iranyul.
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2 A jelen kérelem el6terjesztésére az Advocaten voor de Wereld VZW (a tovabbiakban:
Advocaten voor de Wereld) altal a Belgische wet van 19 december 2003 betreffende het
Europees aanhoudingsbevel (az eurdpai elfogatoparancsrol szoldé 2003. december 19-i belga
torvény) (Belgisch Staatsblad 2003. december 22., 60 075. o.; a tovabbiakban: 2003.
december 19-1 torvény), és kiilondsen e torvény 3. cikkének, 5. cikke (1) és (2) bekezdésének,
valamint 7. cikkének megsemmisitése irant az Arbitragehothoz benyujtott kereset alapjan

indult eljaras keretében keriilt sor.

Jogi hattér

3 A kerethatarozat (5) preambulumbekezdése szerint:

Az Unidnak abbdl a kitlizott céljabol, hogy a szabadsag, a biztonsag és a jog
érvényesiilésének térségévé valjon, kdvetkezik a tagallamok kozotti kiadatas eltorlése és
annak az igazsagiigyi hatosagok kozotti atadasi rendszerrel valo felvaltasa. Emellett az
elitéltek vagy gyanusitottak — biintet6itélet végrehajtasa vagy biintetdeljaras lefolytatasa
céljabol torténd — atadasanak 1j, egyszerisitett rendszerének bevezetése lehetdvé teszi a
jelenlegi kiadatési eljarasok bonyolultsaganak és a jelenlegi kiadatasi eljarasokban rejlo
késlekedés kockazatanak a megsziintetését is. A tagallamok kozott mindeddig irdnyadd
hagyomanyos egyiittmiikodési kapcsolatokat a szabadsag, a biztonsag és a jog
érvényesiilésének térségében a biintetéiigyekben hozott birdsagi hatarozatok szabad mozgasan
nyugvo rendszernek kell felvaltania mind az itélethozatal el6tti, mind az azt kdvetd

szakaszban.”

4 A kerethatarozat (6) preambulumbekezdése kimondja:
,,Az e kerethatarozatban el6irt eurdpai elfogatdparancs az els6 konkrét megvaldsulésa a
biintetdjog teriiletén a kdlcsonos elismerés elvének, amelyre az Eurdpai Tanécs az

igazsagiigyi egyiittmiikddés »sarokkoveként« utalt.”

5 A kerethatarozat (7) preambulumbekezdése értelmében:
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,Mivel az 1957. december 13-1 eurdpai kiadatasi egyezményre épiild tobboldalt kiadatési
rendszer felvaltasat a tagallamok egyoldalian eljarva nem képesek kielégitéen megvalositani,
¢s e cél — nagysagat és hatdsait tekintve — az unio szintjén jobban megvalosithato, a Tanécs az
Europai Uniordl szol16 szerzodés 2. cikkében és az Eurdpai Kozosséget 1étrehozo szerzodés 5.
cikkében foglalt szubszidiaritas elvével 6sszhangban intézkedéseket fogadhat el. Az
aranyossag elvének megfeleléen, amelyet az utobbi cikk rogzit, ez a kerethatarozat nem 1ép

tul az e cél megvaldsitasahoz sziikséges mértéken.”

6 A kerethatarozat (11) preambulumbekezdése szerint:

,»A tagallamok kozott az eurdpai elfogatdparancs valtja fel a kiadatasra irdnyadd Osszes
korabbi megallapodast, ideértve a schengeni megéllapodas végrehajtasarol sz616 egyezmény

II1. cimének a kiadatasra vonatkozo rendelkezéseit is.”

7 Az EU 31. cikk (1) bekezdésének a) és b) pontja és az EU 34. cikk (2) bekezdésének b) pontja
alapjan elfogadott kerethatarozat 1. cikke a kdvetkez6képpen rendelkezik:

»(1) Az eurodpai elfogatoparancs egy tagallamban kibocsatott igazsagiligyi hatosagi hatarozat,
amely azt a célt szolgalja, hogy egy masik tagallam a biintetdeljaras lefolytatasa,
szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal jard intézkedés végrehajtasa végett a

keresett személyt elfogja és atadja.

(2) A tagallamok minden eurdpai elfogatoparancsot a kolcsonds elismerés elve alapjan és e

kerethatarozat rendelkezéseinek megfeleléen hajtanak végre.

(3) E kerethatarozat nem érinti az Eurdpai Uniorodl sz616 szerzddés 6. cikkében biztositott

alapveto jogok és alapvetd jogelvek tiszteletben tartdsanak a kotelezettségét.”

8 A kerethatarozat 2. cikke kimondja:
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»(1) Az Eurdpai elfogatoparancs olyan cselekmények esetén bocsathatd ki, amelyeknél a

kibocsato tagallam joga szerint a biintetési tétel felsd hatara legalabb tizenkét havi

szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jar6 intézkedés, illetve ha a szabadsagvesztést

kiszabd itéletet vagy a szabadsagelvonassal jar6 intézkedést mar meghoztak, ennek iddtartama

legalabb négy honap.

(2) E kerethatarozat értelmében és a cselekmény kettds biintethetéségének mérlegelése

nélkiil az eurdpai elfogatoparancs alapjan atadasra keriil sor az alabbi blincselekmények

esetében, ha ezeknél a kibocsato tagallam joga szerint a kibocsatéd tagallamban a biintetési

tétel fels6 hatara legalabb haromévi szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jard

intézkedés:

blinszervezetben valo részvétel,

terrorizmus,

emberkereskedelem,

gyermekek szexualis kizsdkmanyolasa és gyermekpornografia,
kabitoszerek €s pszichotrdp anyagok tiltott kereskedelme,
fegyverek, 16szerek és robbandanyagok tiltott kereskedelme,

korrupcid,

csalassal kapcsolatos blincselekmények, ideértve az Eurdpai Kozosségek pénziigyi

érdekeinek védelmérdl szold 1995. julius 26-1 egyezmény értelmében az Eurdpai
Kozosségek pénziigyi érdekeit sértd csalasokat is,

blincselekményekbdl szarmazo jovedelmek tisztara mosasa,

pénzhamisitas, ideértve az eur6 hamisitasat is,

szamitogépes blinozés,

kornyezettel kapcsolatos blincselekmények, ideértve a veszélyeztetett allatfajok,
valamint a veszélyeztetett novényfajok €s ndvényfajtak tiltott kereskedelmét is,
segitségnyujtas jogellenes beutazashoz és tartozkodashoz,

szandékos emberdl¢€s, stlyos testi sértés,

emberi szervek és szovetek tiltott kereskedelme,

emberrablas, személyi szabadsagtol valo jogellenes megfosztas €s tuszejtés,
rasszizmus ¢és idegengytldlet,

szervezett lopas vagy fegyveres rablas,

kulturdlis javak — ideértve a régiségeket és miitargyakat is — tiltott kereskedelme,

csalas,
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— zsarolas és védelmi pénz szedése,

— termékhamisitas és iparjogvédelmi jog megsértése,

—  hivatalos okméanyok hamisitasa és azzal val6 kereskedés,

— fizet6eszk6zok hamisitasa,

—  hormontartalmua anyagok és mas novekedésserkentok tiltott kereskedelme,
— nuklearis és radioaktiv anyagok tiltott kereskedelme,

— lopott gépjarmiivek kereskedelme,

— er0szakos kozosiilés,

— gyujtogatas,

— a Nemzetkozi Biintetobirdsag joghatdsaga ala tartozd biincselekmények,
—  repiildgép/hajo hatalomba keritése,

— szabotazs.

(3) A Tanécs az Eurdpai Uniordl szolo szerzodés (EUSZ) 39. cikkének (1) bekezdésében
megallapitott feltételek szerint az Eurdpai Parlamenttel folytatott konzultaciot kdvetden
egyhangulag barmikor tigy hatarozhat, hogy a (2) bekezdésben foglalt listat tovabbi
blincselekményfajtakkal boviti. A Tanacs a Bizottsagnak a 34. cikk (3) bekezdése szerint
benyujtott jelentése nyoman megvizsgalja a lista bovitésének vagy modositasanak

sziikségességét.

(4) A (2) bekezdésben fel nem sorolt biincselekmények esetében az atadas feltételéiil
szabhato, hogy azok a cselekmények, amelyek miatt az eurdpai elfogatoparancsot
kibocsatottak a végrehajto tagallam joga szerint — tényallasi elemeiktdl és mindsitésiiktol

fiiggetlentil — blincselekménynek mindsiiljenek.”

9 A kerethatarozat 31. cikke értelmében:

»(1) 2004. januar 1-jétdl — a tagallamok és harmadik allamok viszonylatdban torténd
alkalmazasuk sérelme nélkiil — ez a kerethatarozat 1ép a tagallamok kozotti viszonylatban a

kiadatas terén alkalmazandé alabbi egyezmények megfeleld rendelkezéseinek helyébe:
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a) az 1957. december 13-i eurdpai kiadatasi egyezmény, ennek 1975. oktober 15-1
kiegészitd jegyzOkonyve, 1978. marcius 17-1 masodik kiegészitd jegyzokonyve,
valamint a terrorizmus visszaszoritdsarol szolo, 1977. januar 27-1 eurdpai

egyezménynek a kiadatassal kapcsolatos rendelkezései;

b)  az Europai Kozosségek tagallamai kozotti, a kiadatasi kérelmek tovabbitasi
modszereinek egyszerlisitésérdl és korszertisitésérdl szo616 1989. majus 26-1

megallapodas;

c) az Eurdpai Unio tagallamai kozotti egyszertisitett kiadatési eljarasrol sz616 1995.

marcius 10-1 egyezmény;

d)  az Eurdpai Unio6 tagallamai kozotti kiadatasrol szolo 1996. szeptember 27-1 egyezmény;

e)  akozos allamhatarokon torténd ellendrzések fokozatos megsziintetésérdl szolo, 1985.
junius 14-1 schengeni megallapodas végrehajtasardl szol6 1990. junius 19-i egyezmény

III. cimének IV. fejezete.

(2) A tagallamok az e kerethatarozat elfogadasakor hatalyban 1€év6 két- vagy tobboldali
megallapodasokat vagy megegyezéseket tovabbra is alkalmazhatjak, amennyiben ezek
lehetové teszik e kerethatarozat céljainak kiterjesztését vagy kibovitését, és hozzajarulnak az
olyan személyek atadasaval kapcsolatos eljarasok tovabbi egyszerisitéséhez €s

megkonnyitéséhez, akik ellen eurdpai elfogatoparancsot adtak ki.

A tagallamok e kerethatarozat hatalybalépését kovetden két- vagy tobboldalu
megallapodasokat vagy megegyezéseket kothetnek, amennyiben ezek lehet6vé teszik e
kerethatarozat rendelkezéseinek kiterjesztését vagy kibovitését, és hozzajarulnak az olyan
személyek atadasaval kapcsolatos eljarasok tovabbi egyszertisitéséhez és megkdnnyitéséhez,
akik ellen europai elfogatdparancsot adtak ki, kiilondsen ha azok a 17. cikkben eldirt
hataridoknél rovidebb hataridoket hataroznak meg, a 2. cikk (2) bekezdésében megéallapitott
blincselekmények listajat bovitik, a megtagadas 3. és 4. cikkben rogzitett okait tovabb

szukitik, vagy a 2. cikk (1) vagy (2) bekezdésében meghatarozott kiiszobot leszallitjak.
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A masodik albekezdésben emlitett megallapodasok és megegyezések semmiképpen sem
érinthetik hatranyosan az olyan tagallamokkal fennall6 kapcsolatokat, amelyek ezeknek nem

részesei.

A tagallamok az e kerethatarozat hatalybalépését koveté harom honapon beliil értesitik a
Tanécsot és a Bizottsagot, hogy az els6 albekezdésben emlitett meglévd megallapodasok és

megegyezések koziil melyeket kivanjak tovabbra is alkalmazni.

A tagallamok az alairast kovetd harom honapon beliil értesitik a Tanacsot és a Bizottsagot a

masodik albekezdésben emlitett minden j megallapodésrol vagy megegyezésrol.

(3) Amennyiben az (1) bekezdésben emlitett egyezmények vagy megallapodasok olyan
tagallamok teriiletére vagy olyan teriiletekre alkalmazandok, amelyek kiilkapcsolataiért olyan
tagallam felel, amelyre ez a kerethatarozat nem alkalmazhato, az ezen teriiletek €s a tobbi

tagallam kozotti kapcsolatokra valtozatlanul ezek a nemzetk6zi szerzodések iranyadok.”

Az alapeljaras és az eloézetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

10 Az eldzetes dontéshozatalra utald hatarozat szerint az Advocaten voor de Wereld 2004. junius

21-¢én keresetet nyujtott be az Arbitragehothoz a kerethatdrozat rendelkezéseit a belga jogba

atiiltetd 2003. december 19-1 torvény teljes vagy részleges megsemmisitése irant.

11 Keresete alatdmasztasara az Advocaten voor de Wereld kiilondsen arra hivatkozott, hogy a
kerethatarozat azért érvénytelen, mert az eurdpai elfogatoparancsot nem kerethatarozattal,
hanem egyezménnyel kellett volna létrehozni, mivel az EU 34. cikk (2) bekezdésének b)
pontja értelmében kerethatarozat kizardlag ,,a tagallamok torvényi, rendeleti és kdzigazgatasi

rendelkezéseinek kozelitése céljabol” fogadhato el, amirdl a jelen {igyben nincsen sz0.
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12 Az Advocaten voor de Wereld eldadja tovabba, hogy a 2003. december 19-i térvény 5.
cikkének (2) bekezdése, amely a kerethatarozat 2. cikkének (2) bekezdését atiilteti a belga
nemzeti jogba, sérti az egyenldség elvét és a hatranyos megkiilonbdztetés tilalmat, mivel az —
az eurdpai elfogatdparancs végrehajtasa esetén ez utobbi rendelkezésben felsorolt biintetendd
cselekmények vonatkozasaban, anélkiil hogy ezt objektiv és ésszerli okok igazolnak — eltekint
a cselekmény kettds biintethetdsége kovetelményétdl, mig mas blincselekmények

vonatkozasaban ez a kovetelmény megmarad.

13 Az Advocaten voor de Wereld azt allitja tovabba, hogy a 2003. december 19-1 toérvény nem
felel meg a biintet6jogi torvényesség elvébol kovetkezo feltételeknek sem, mivel a
felsorolasban nem egyértelmiien €s pontosan meghatarozott normativ tartalmu
blincselekmények szerepelnek, hanem minddssze a nemkivanatos magatartasok nem
egyértelmiien meghatarozott kategoriai. Allaspontja szerint az eurpai elfogatoparancs
végrehajtasarol hatarozo igazsagiigyi hatésag nem rendelkezik elegendd informacioval annak
megfeleld ellendrzéséhez, hogy azon biincselekmények, amelyek miatt a keresett személy
ellen biintetdeljaras folyik, vagy szabadsagvesztés biintetést szabtak ki vele szemben, az
emlitett torvény 5. cikkének (2) bekezdésében felsorolt kategoridk valamelyikébe tartozik—e.
Az e rendelkezésben szerepld biincselekmények egyértelmii €s pontos meghatarozasa
hianyaban az eurdpai elfogatdparancs végrehajtasaval megbizott kiilonb6zo hatdosagok
eltéréen fogjak alkalmazni az emlitett torvényt, és ebbdl kifolydlag megsértik az egyenldség

elvét és a hatranyos megkiilonboztetés tilalmat is.

14 Az Arbitragehof kifejti, hogy a 2003. december 19-i torvény egyenes kovetkezménye a
Tanacs azon hatarozatanak, miszerint a Tanécs az europai elfogatoparancsot kerethatarozattal
szabalyozza. Az Advocaten voor de Wereldnek az emlitett torvénnyel szembeni kifogasai
ugyanezen ok miatt a kerethatarozatra is vonatkoznak. Alldspontja szerint az igazsagiigyi
hatosagok kozott a kozosségi jogi aktusok és az azokat a nemzeti jogba atiiltetd jogszabalyok
érvényességével kapcesolatban meglévo értelmezési kiillonbségek veszélyeztetik a kozosségi

jogrend egységességét, és sértik a jogbiztonsag alapelvét.

15 Az Arbitragehof hozzateszi, hogy az EU 35. cikkének (1) bekezdése értelmében kizardlag a
Birosag rendelkezik hataskorrel a kerethatarozatok érvényességére vonatkozo eldzetes
dontések meghozatalara, és hogy a Belga Kiralysag ugyanezen cikk (2) bekezdése alapjan
elfogadta a Bir6sag hataskorét e targyban.
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16  Ezért az Arbitragehof felfiiggesztette az eljarast, és elozetes dontéshozatal végett az alabbi

kérdést terjesztette a Birdsag elé:

,1)  Osszeegyeztetheté—e [a kerethatarozat] az [EU] 34. cikk (2) bekezdésének b) pontjaval,

miszerint kerethatarozat csupan a tagallamok torvényi, rendeleti és kozigazgatasi

rendelkezéseinek kozelitése céljabol fogadhato el?

2)  Osszeegyeztethetd—e [a kerethatdrozat] 2. cikkének (2) bekezdése a kettds biintethetdség
kovetelményének vizsgalatat az ott felsorolt blincselekmények esetén kizard részében az
[EU] 6. cikk (2) bekezdésével, kdzelebbrdl az e rendelkezés altal biztositott biintetdjogi
torvényesség elvével, az egyenldség elvével és a hatranyos megkiilonboztetés

tilalmaval?”

Az elozetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdésekrol

Az elso kerdesrol

Az elfogadhatosagrol

17 A cseh kormany allitasa szerint az elézetes dontéshozatalra eldterjesztett elso kérdés azért
elfogadhatatlan, mert az EU 34. cikk (2) bekezdése b) pontjanak vizsgalatara kotelezi a
Birosagot, amely az elsddleges jogba tartozo6 rendelkezés, és kiviil esik a Birosag

feliilvizsgalati hataskorén.

18  Ez az érvelés nem megalapozott. Az EU 35. cikk (1) bekezdése értelmében ugyanis a Birdsag
az e cikkben eldirt feltételek mellett hataskorrel rendelkezik tobbek kozott a kerethatarozatok
érvényességére és értelmezésére vonatkozo eldzetes dontések meghozatalara, ami
sziikségképpen magaban foglalja annak lehetdségét, hogy a Birosag kifejezett erre irdnyuld
felhatalmazas nélkiil is értelmezheti az elsddleges jogba tartoz6 olyan rendelkezéseket, mint
az EU 34. cikk (2) bekezdésének b) pontja, ha — mint az alapligyben is — annak értékelésére

kérik fel, hogy jogszerli volt-e a kerethatarozat e rendelkezés alapjan torténd elfogadasa.
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A cseh kormany szerint az elézetes dontéshozatalra eldterjesztett els6 kérdés amiatt is
elfogadhatatlan, mert az eldzetes dontéshozatalra utal6 hatdrozat nem tartalmazza
egyértelmiien azokat a relevans indokokat, amelyek igazolnak a kerethatarozat
érvénytelenségének megallapitasat. Epp ezért e kormanynak éllitasa szerint nem is volt
lehetdsége arra, hogy érdemi észrevételeket terjesszen eld e kérdéssel kapcsolatban.
Kozelebbrol, ha az Advocaten voor de Wereld azt allitotta, hogy a kerethatarozat nem
eredményezte a tagallamok jogszabalyainak kozelitését, ezt az allitasat bizonyitania kellett
volna, az Arbitragehofnak pedig az eldzetes dontéshozatalra utal6 hatarozatban ismertetnie

kellett volna ezt.

Emlékeztetni kell arra, hogy az elézetes dontéshozatalra utald hatarozatban eldadott
informacidoknak nemcsak azt kell lehetové tenniiik, hogy a Birosag hasznos valaszt adjon,
hanem azt is, hogy a tagallamok kormanyai, valamint az egyéb érdekelt felek a Birdsag
alapokmanya 23. cikkének megfeleléen benytjthassak észrevételeiket (1asd tobbek kozott a

(C-422/98. sz., Colonia Versicherung és tarsai iigyben 1999. marcius 2—an hozott végzés

[EBHT 1999., I-1279. 0.] 5. pontjat).

Az alapiigyben az eldzetes dontéshozatalra utald hatarozat elegendd informéciot tartalmaz
ahhoz, hogy megfeleljen e kovetelményeknek. Ugyanis, amint az a jelen itélet 11. pontjaban
mar szerepel, az eldzetes dontéshozatalra utald hatarozatbol kitlinik, hogy az Advocaten voor
de Wereld fenntartja allaspontjat, miszerint az eurdpai elfogatoparancsot nem
kerethatarozattal, hanem egyezménnyel kellett volna létrehozni, mivel az EU 34. cikk (2)
bekezdésének b) pontja értelmében kerethatarozat kizarolag ,,a tagallamok torvényi, rendeleti
¢s kozigazgatasi rendelkezéseinek kozelitése céljabol” fogadhato el, amirdl a jelen tigyben

nincsen szo.

Ezek az informaciok nemcsak ahhoz elegenddek, hogy a Birdsag hasznos valaszt adhasson,
hanem annak biztositasahoz is, hogy az érdekelt felek, a tagadllamok, a Tanécs és a Bizottsag —
a Bir6sag alapokmanya 23. cikkének megfelelden — benyujthassak észrevételeiket, amint ezt
egyébként a jelen eljarasba beavatkozok altal benyujtott észrevételek is tanusitjak, ideértve a

cseh kormany észrevételeit is.
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23 Az eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett els6 kérdés tehat elfogadhato.

Az ligy érdemérdl

24 A jelen iigyben észrevételeket benyujto dsszes tobbi féltdl eltérden az Advocaten voor de
Wereld ugy véli, hogy az europai elfogatdéparancsot az EU 34. cikk (2) bekezdése d)

pontjanak megfeleléen nem kerethatarozattal, hanem egyezménnyel kellett volna szabalyozni.

25 Egyrészt ugyanis a kerethatarozat érvényesen nem volt elfogadhato a térvényi, rendeleti és
kozigazgatasi rendelkezések kozelitése céljabol az EU 34. cikk (2) bekezdésének b) pontja
értelmében, mivel a Tanacs kerethatarozatot kizarolag a tagallamok biintet6jogi szabalyainak
fokozatos kozelitése céljabol, csak az EU 29. cikk masodik bekezdésének harmadik
albekezdésében és az EU 31. cikk (1) bekezdésének e) pontjaban eldirt esetekben fogadhat el.
A biintetoligyekben folytatott igazsagligyi egyiittmiikodés tertiletén torténd tobbi kdzos
fellépés esetében a Tanacsnak az EU 34. cikk (2) bekezdésének d) pontja értelmében
egyezményeket kell kidolgoznia.

26  Masrészt a kerethatarozat 31. cikke alapjan 2004. januar 1-jétdl a kerethatarozat 1ép a
tagallamok kozotti viszonylatban a kiadatas terén alkalmazando egyezmények helyébe. Igy
kizarolag ilyen jogi aktussal, tehat az EU 34. cikk (2) bekezdésének d) pontja szerinti

egyezménnyel lehet eltérni a hatdlyos egyezményektol.

27  Ezaz érvelés nem fogadhato el.

28  Amint az a kerethatarozat 1. cikkének (1) és (2) bekezdésébol, (5)—(7), és (11)
preambulumbekezdésébdl kdvetkezik, a kerethatarozat célja, hogy a tagallamok kozotti
tobboldalu kiadatasi rendszert az igazsagiligyi hatésagok kozotti, az elitéltek vagy
gyanusitottak biintet6itélet végrehajtasa vagy biintetdeljaras lefolytatasa céljabol torténd, a

kolcsonds elismerés elvén nyugvo atadasanak rendszerével valtsa fel.
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Az egyes tagallamokban az adott kibocsatd allam jogszabalyai szerint kibocsatott
elfogatoparancs a tagallamok torvényi, rendeleti és kdzigazgatasi rendelkezéseinek kozelitését
teszi sziikségessé a biintetdligyekben folytatott igazsagiigyi egylittmiikddés terén,
konkrétabban a nemzeti hatésagok kozotti atadas feltételeire, eljarasara és hatasaira vonatkozé

jogszabalyok kozelitését.

Eppen ez a célja a kerethatarozatnak, kiilondsen a felsorolt biincselekményfajtdkra vonatkozé
szabalyokat illetéen, amelyek esetében a cselekmény kettds bilintethetdségét nem kell
mérlegelni (2. cikk (2) bekezdés), valamint az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasa kotelezd
vagy mérlegelheté megtagadasanak okaira (3. és 4. cikk), az elfogatoparancs tartalmara €s
formaira (8. cikk), annak tovabbitasara és a tovabbitas modjara (9. és 10. cikk), a keresett
vagy elfogott személyt megilletd jogok alapvetd biztositékaira (11-14. cikk), az emlitett
elfogatoparancs végrehajtasara iranyado hataridokre €s szabalyokra (17. cikk) €s a keresett

személy atadasanak hatéridejére (23. cikk) vonatkozo rendelkezéseket illetden.

A kerethatarozat az EU 31. cikk (1) bekezdésének a) és b) pontjan alapul, amely szerint a
blintetéligyekben folytatott igazsagiigyi egyiittmiikodésre vonatkozé kozos fellépés célja az
igazsagiligyi hatosagok kozotti egylittmiikodés megkonnyitése €s meggyorsitasa az eljarasok
lefolytatasa és a hatarozatok végrehajtasa terén, valamint a kiadatas megkdnnyitése a

tagallamok kozott.

Ellentétben az Advocaten voor de Wereld allitdsaval, ssmmi nem utal arra, hogy a tagallamok
torvényi, rendeleti és kozigazgatési rendelkezéseinek az EU 34. cikk (2) bekezdésének b)
pontja szerinti kerethatarozat elfogadasaval torténd kozelitése kizarolag az EU 31. cikk (1)
bekezdésének e) pontjaban emlitett biintetd jogszabalyokat érintheti, azaz ez utobbi
rendelkezésben felsorolt teriileteken a biincselekmények tényallasi elemeire és az

alkalmazandé szankcidkra vonatkozé szabalyokat.
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Az EU 2. cikk elsd bekezdésének negyedik francia bekezdése értelmében az Unid célkitiizései
kozott szerepel a szabadsag, a biztonsag és a jog érvényesiilése térségének fejlesztése, az EU
29. cikk els6 bekezdése pedig eldirja a blintetiigyekben folytatott igazsagiigyi
egylittmiikodés teriiletein a tagallamok kozos fellépésének kidolgozasat a polgarok magas
szintll biztonsagéanak biztositasa érdekében e térségben. E cikk masodik bekezdésének
masodik francia bekezdése szerint e célkitlizés megvalositasahoz hozzajarul ,tagallamok
igazsagiigyi hatosagainak és egyéb, hataskorrel rendelkezd hatdsadgainak szorosabb

egyittmiikodése [...] is, [az EU] 31. és [az EU] 32. cikk rendelkezéseinek megfelelden”.

Az EU 31. cikk (1) bekezdésének a) és b) pontja azonban nem tartalmaz semmilyen
utmutatast a tekintetben, hogy milyen jogi eszkdzok segitségével kell ezt a célkitlizést

megvaldsitani.

Tovabba, az EU 34. cikk (2) bekezdése altalanos megfogalmazassal €1, amikor kimondja,
hogy a Tanécs ,,intézkedéseket tesz, és eldmozditja az egylittmiikddést, hozzajarulva ezzel az
Unid célkitlizéseinek megval6sitasdhoz”, és feljogositja a Tanacsot, hogy ,,ebbol a célbol” az
emlitett (2) bekezdés a)—d) pontjaban felsorolt kiillonb6z6 jogi aktusokat fogadjon el, amelyek

kozt szerepelnek a kerethatarozatok és egyezmények.

Tovabba sem az EU 34. cikk (2) bekezdése, sem az EU-Szerz6dés VI. cimének mas

rendelkezése nem tesz kiilonbséget a tekintetben, hogy milyen jogi aktusok fogadhatok el a

biintetdligyekben folytatott egylittmiikddés teriiletén torténd kozos fellépés keretében.

Az EU 34. cikk (2) bekezdése fontossagi sorrendet sem allit fel az e rendelkezésben felsorolt
eszk6zok kozott, ezért nincs kizarva, hogy a Tandcs ugyanazon teriilet szabalyozasa céljabol
kiilonboz0 eszkozok koziil valasszon, figyelembe véve a valasztott eszkoz jellegébdl fakado

korlatokat.

Ilyen koriilmények kozott az EU 34. cikk (2) bekezdése, amikor altalanos megfogalmazassal
élve felsorolja és meghatarozza az Unié EU-Szerzddés VI. cimében megfogalmazott
,Ccéljainak megvalositdsa” érdekében hasznalhato jogi eszkdzok kiilonbozo fajtait, nem
értelmezhetd gy, mint amely kizarja, hogy a tagallamok térvényi, rendeleti és kdzigazgatasi
rendelkezéseinek kozelitése az EU 31. cikk (1) bekezdésének e) pontjaban emlitetteken kiviil
mas teriileteken, kozelebbrodl az eurdpai elfogatoparancs teriiletén az emlitett (2) bekezdés b)

pontjaban szerepl6 kerethatarozat elfogadasa altal valosulhasson meg.
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Ezt az értelmezést, mely szerint a tagallamok torvényi, rendeleti és kdzigazgatasi
rendelkezéseinek kerethatarozat elfogadasa altali kdzelitése nemcsak az EU 31. cikk (1)
bekezdésének e) pontjaban felsorolt teriileteken megengedett, megerdsiti ugyanezen (1)
bekezdés c) pontja, amely szerint a kozos fellépés magaban foglalja ,,a tagallamokban
alkalmazand6 szabalyok olyan mértékii 6sszeegyeztethetdségének biztositasat [is], amely az
ilyen, [biintetdligyekben folytatott igazsagiigyi] egyiittmiikodés javitasahoz sziikséges”,
anélkiil hogy kiilonbséget tenne a jogszabalyok kozelitése céljabol alkalmazhatd jogi aktusok

kiilonboz6 fajtai kozott.

A jelen esetben, mivel az EU 34. cikk (2) bekezdésének c¢) pontja kizarja, hogy a Tanacs
hatarozatot fogadjon el a tagallamok torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseinek
kozelitése céljabol, és mivel a kdzos allaspont ugyanezen (2) bekezdés a) pontja értelmében
csak annak meghatarozéasara szoritkozhat, hogy az Uni6 hogyan viszonyul egyes kérdésekhez,
felmertil a kérdés, hogy — ellentétben az Advocaten voor de Wereld allitdsdval — a Tanacs
jogszerlien szabalyozta—e kerethatarozattal az eurdpai elfogatdparancsot, az EU 34. cikk (2)

bekezdésének d) pontja szerinti egyezmény helyett.

Noha az eurodpai elfogatoparancsot egyezménnyel is lehetett volna szabalyozni, a Tanacs
mérlegelési jogkorébe tartozik, hogy elonyben részesiti—e a kerethatarozatot, mint jogi

eszkdzt, ha — mint a jelen ligyben is — e jogi aktus elfogadasanak feltételei teljestilnek.

Ezt a kovetkeztetést nem rontja le az a koriilmény, hogy a kerethatarozat 31. cikkének (1)
bekezdése szerint 2004. januar 1-jétdl ez a kerethatarozat 1ép a tagallamok kozotti
viszonylatban a kiadatés terén alkalmazandé korabbi, e rendelkezésben felsorolt
egyezmények megfeleld rendelkezéseinek helyébe. Minden ettdl eltérd értelmezés, amelyeket
nem tamaszt ald sem az EU 34. cikk (2) bekezdése, sem az EU-Szerz6dés egyéb
rendelkezése, azzal a kockazattal jar, hogy a korabban nemzetkdzi egyezménnyel
szabalyozott teriiletek vonatkozasaban a Tanacs részére biztositott, kerethatarozat

elfogadasara iranyul6 hataskor elveszti hatékony érvényestilésének 1ényegét.
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43 Kovetkezésképpen a kerethatdrozat elfogaddsa nem sérti az EU 34. cikk (2) bekezdésének b)
pontjat.

A masodik kerdeésrol

44 Az Advocaten voor de Wereld a jelen tigyben észrevételeket benytjto tobbi féllel szemben azt
allitja, hogy a kerethatarozat 2. cikkének (2) bekezdése a kettds biintethetéség
kovetelményének vizsgalatat az e rendelkezésben felsorolt biincselekmények vonatkozasaban
kiiktato részében sérti az egyenloség elvét €s a hatranyos megkiilonboztetés tilalmat, valamint

a biintetdjogi torvényesség elvét.

45  E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy az EU 6. cikk (2) bekezdése értelmében az Unid a
jogéllamisag elvén alapul, és a kdzosségi jog altalanos elveiként tartja tiszteletben az alapvetd
jogokat, ahogyan azokat az emberi jogok ¢€s alapvetd szabadsagok védelmérdl szolo, 1950.
november 4—-én Romaban alairt eurdpai egyezmény biztositja, tovabba ahogyan azok a
tagallamok kozos alkotmanyos hagyoményaibdl erednek. Kovetkezésképpen az intézmények
jogi aktusaiknak a Szerzédéseknek és az altalanos jogelveknek vald megfelelése tekintetében
feliilvizsgalat ald vannak vetve, csakigy mint a tagallamok az Uni6 joganak végrehajtasa
soran (lasd tobbek kozott a C-354/04. P. sz., Gestoras Pro Amnistia és tarsai kontra Tanacs

tigyben 2007. februar 27—én hozott itélet [az EBHT-ban még nem tették kozz¢é] 51. pontjat és

a C-355/04. P. sz., Segi és tarsai kontra Tandcs tigyben 2007. februar 27—én hozott itélet [az
EBHT-ban még nem tették kozz¢E] 51. pontjat).

46  Nem vitatottan ezen elvek kozé tartozik a biincselekmények és biintetések torvényességének
elve, a torvény elotti egyenldség elve €s a hatranyos megkiilonbdztetés tilalma, amelyek Gjra

megerdsitést nyertek az Eurdpai Uni6 Nizzaban, 2000. december 7—¢én kihirdetett alapjogi

chartdjanak (HL C 2000. 364., 1. 0.) 49., 20. és 21. cikkében.

47 A Birdsagnak ezért az emlitett elvek fényében kell vizsgalnia a kerethatarozat érvényességét.

A biincselekmények és biintetések torvényességének elvérol
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48 Az Advocaten voor de Wereld szerint a tobb mint harminc olyan bilincselekmény listaja,
amelyek esetében eltekintettek a cselekmény kettds biintethetdségének hagyomanyos
feltételétol, ha a kibocsato tagallam azokat legalabb harom évig terjedd szabadsagvesztéssel
biinteti, ezen a ponton annyira hatarozatlan és bizonytalan, hogy sérti, de legalabbis sértheti a
biintetdjogi torvényesség elvét. A listaban felsorolt blincselekmények nem jogi
definicidjukkal szerepelnek, hanem minddssze nemkivanatos magatartdsoknak nagyon
hatarozatlanul megfogalmazott fajtaiként. Az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasa keretében
szabadsagatol a cselekmény kettds biintethetdségének vizsgalata nélkiil megfosztott személy
szdmara igy nem biztositott az a garancia, hogy a biintetéjog meg kell, hogy feleljen a
pontossag, egyértelmiiség €s eldre lathatosag feltételének, amelyek alapjan valamely
cselekmény elkdvetésekor mindenki tisztdban lehet vele, hogy az biincselekményt valosit—e
meg, vagy sem, ellentétben azokkal, akiket nem az eurdpai elfogatdoparancs végrehajtasaval

fosztanak meg szabadsaguktol.

49  Emlékeztetni kell arra, hogy a biintetések jogszeriségének elve (nullum crimen, nulla poena
sine lege), amelyet tobb nemzetkdzi szerzdés, tobbek kozott az emberi jogokrdl sz616
europai egyezmény 7. cikkének (1) bekezdése is elismert a kdzosségi jog altalanos jogelvei
kozé tartozik, és a tagallamok k6zos alkotmanyos hagyomanyainak alapjat képezi (lasd e
tekintetben tobbek kozott a C-74/95. és C-129/95. sz. X egyesitett ligyekben 1996. december
12—én hozott itélet [EBHT 1996., [-6609. 0.] 25. pontjat és a C-189/02. P., C-202/02. P., C-
205/02. P—C 208/02. P. és C-213/02. P. sz., Dansk Rerindustri €s tarsai kontra Bizottsag
egyesitett igyekben 2005. jinius 28—4an hozott itélet [EBHT 2005., [-5425. 0.] 215-219.
pontjat).

50  E rendelkezésbdl kovetkezik, hogy a torvénynek vilagosan meg kell hataroznia a
jogsértéseket és a hozzajuk kapcsolodo biintetéseket. E feltétel akkor teljesiil, ha a jogalany —
a relevans rendelkezés megfogalmazasabol, sziikség esetén a birdsagok altal nytjtott
értelmezés segitségével — megtudhatja, hogy mely cselekmények és mulasztasok vonjak
maguk utan a biintetdjogi felelosségét (lasd tobbek kozott az EJEB, 2000. junius 22-i Co€me
¢s tarsai kontra Belgium itéletet, ftéletek és Hatarozatok Tara, 2000-VIL., 145. §).

51 A kerethatarozat 2. cikkének (2) bekezdése értelmében az e rendelkezésben felsorolt
cselekmények esetén, ,,ha ezeknél a kibocsatd tagallam joga szerint a kibocsato tagallamban a
biintetési tétel felsd hatara legalabb haromévi szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jaro
intézkedés”, a cselekmény kettds biintethetéségének mérlegelése nélkiil az europai

elfogatoparancs alapjan atadasra kertil sor.
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52

53

54

55

Kovetkezésképpen, még ha a tagallamok a kerethatarozat végrehajtasa céljabol sz6 szerint at
is veszik a biincselekményfajtaknak a kerethatarozat 2. cikkének (2) bekezdésében szerepld
felsorolasat, e blincselekmények torvényi tényallasa és az alkalmazando biintetések ,,a
kibocsato tagallam joga szerint” alakulnak. A kerethatdrozatnak nem célja a kérdéses
bilincselekmények tényallasi elemeinek és a hozzajuk kapcsolddo biintetéseknek a

harmonizalasa.

Ezért, noha a kerethatarozat 2. cikkének (2) bekezdése az e rendelkezésben felsorolt
blincselekményfajtak esetében kiiktatja a cselekmény kettds bilintethetdségének vizsgalatat,
azok torvényi tényallasanak és az alkalmazando¢ biintetéseknek a meghatarozéaséra tovabbra is
a kibocsaté tagallam joga iranyado, amely tagallam, amint az egyébként a kerethatarozat 1.
cikkének (3) bekezdésében is szerepel, koteles tiszteletben tartani az EU 6. cikkben biztositott
alapveto jogokat és alapvetd jogelveket, igy a blincselekmények ¢€s biintetések

torvényességének elvét is.

Kovetkezésképpen a kerethatarozat 2. cikke (2) bekezdésének az a része, amely az e
rendelkezésben felsorolt blincselekményfajtak esetében kiiktatja a kettds biintethetoség
kovetelményének vizsgalatat, nem sérti a blincselekmények és biintetések torvényességének

elvét, és ezért nem érvénytelen.

Az egyenldség elvérdl és a hatranyos megkiilonboztetés tilalmarol

Az Advocaten voor de Wereld szerint a kerethatarozat sérti az egyenldség elvét és a hatranyos
megkiilonboztetés tilalmat, mivel a 2. cikk (2) bekezdésében fel nem sorolt biincselekmények
esetében az atadas feltételéiil szabhatd, hogy azok a cselekmények, amelyek miatt az eurdpai
elfogatoparancsot kibocsatottak, a végrehajto tagallam joga szerint blincselekménynek
mindsiiljenek. Ez a megkiilonbdztetés objektive nem igazolhato. A cselekmény kettds
biintethetdsége vizsgalatanak kiiktatdsa az Advocaten voor de Wereld allaspontja szerint
annal inkabb vitathat6, mivel a kerethatarozat nem tartalmazza azon cselekmények pontos
meghatarozasat, amelyek vonatkozasaban az atadast kérték. A kerethatarozatban talalhato
szabalyozas azt eredményezné, hogy a jogalanyok kozott igazolatlan médon kiilonbséget
tesznek aszerint, hogy a szoban forgd cselekmények elkovetésére a végrehajtd tagallamban

vagy e tagallam teriiletén kiviil keriilt—e sor. gy ezeket a jogalanyokat a szabadsaguktol vald

megfosztas sordn eltérden itélnék meg, anélkiil hogy ezt barmi igazolna.
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56 E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy egyrészt az egyenld banasmadd és a hatranyos
megkiilonboztetés tilalma elvének tiszteletben tartasa megkoveteli, hogy az dsszehasonlithatd
helyzeteket ne kezeljék eltérden, €s az eltérd helyzeteket ne kezeljék ugyanugy, hacsak az

ilyen banasmdd objektiven nem igazolhato (lasd tobbek kozt a C-248/04. sz., Koninklijke
Codperatie Cosun tigyben 2006. oktober 26—an hozott itélet [EBHT 200., I-10 211. o.] 72.

pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot).

57  Amiegyrészt a kerethatarozat 2. cikkének (2) bekezdésében felsorolt 32 biincselekményfajta
kivalasztasat illeti, a Tanacs allaspontja — a kolesonos elismerés elve alapjan és a tagallamok
kozti nagyfokt bizalomra és szolidaritasra tekintettel — az lehetett, hogy az érintett
blincselekményfajtak, akar mar csupan jellegiiknél fogva, akar a legalabb harom évig terjedd
kiszabhat6 szabadsagvesztés biintetés miatt, azok kdzé tartoznak, amelyek olyan sulyosan
sértik a kdzrendet és a kozbiztonsagot, hogy ez igazolja a cselekmény kettds biintethetdsége

vizsgalata eldirdsanak elmaradasat.

58  Ezért tehat a kiilonbségtétel — még ha el is fogadnank, hogy a kerethatarozat 2. cikkének (2)
bekezdésében szerepld blincselekmény elkdvetésével gyanusitott vagy amiatt elitélt személy
helyzete 0sszehasonlithat6 az e rendelkezésben fel nem sorolt biincselekmény elkovetésével

gyanusitott vagy amiatt elitélt személy helyzetével — mindenképpen objektive igazolt.

59  Masrészt azon koriilménnyel kapcsolatban, hogy a kérdéses blincselekményfajtak pontos
meghatarozasanak hidnya esetleg a kerethatarozat eltéré végrehajtasat vonhatja maga utan az
egyes nemzeti jogrendszerekben, elegendd emlékeztetni arra, hogy a kerethatarozat célja nem
a tagallamok anyagi biintetéjoganak harmonizalésa, illetve arra, hogy az EU-Szerz6dés VI.
cimének nincs, igy az e kerethatarozat jogi alapjaként megjeldlt EU 34. és EU 31. cikknek
sincs egyetlen olyan rendelkezése sem, amely az eurdpai elfogatoparancs alkalmazasat a
tagallamok biintet6jogi szabalyainak harmonizacidjatdl tenné fiiggévé (lasd értelemszeriien
tobbek kozott a C-187/01. és C-385/01. sz., Goziitok és Briigge egyesitett ligyekben 2003.
februar 11-¢én hozott itélet [EBHT 2003., I-1345. 0.] 32. pontjat és a C—-467/04. sz., Gasparini

¢s tarsai ligyben 2006. szeptember 28—an hozott ité¢let [EBHT 2006., [-9199. o0.] 29. pontjat).
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60 Kovetkezésképpen a kerethatarozat 2. cikke (2) bekezdésének azon része, amely az e
rendelkezésben felsorolt blincselekményfajtak esetében kiiktatja a kettds biintethetdség
kovetelményének vizsgalatat, nem sérti az EU 6. cikk (2) bekezdését, még pontosabban a
blincselekmények és biintetések torvényességének elvét, az egyenldség elvét, valamint a

hatranyos megkiilonbdztetés tilalmat, és ezért nem érvénytelen.

61 A fenti megallapitasokra tekintettel az a valasz adando, hogy a feltett kérdések vizsgalata

egyetlen olyan tényez6t sem tart fel, amely érinthetné a kerethatarozat érvényességét.
A koltségekrol

62  Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevo felek szamara a kérdést eldterjesztd birdsag
elott folyamatban 1évo eljaras egy szakaszat képezi, ez a birosag dont a koltségekrol. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmertilt koltségek, az emlitett
felek koltségeinek kivételével, nem térithetok meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6sag (nagytanacs) a kovetkezoképpen hatarozott:

A feltett kérdések vizsgalata egyetlen olyan tényezot sem tart fel, amely érinthetné az
europai elfogatoparancsrol és a tagallamok kozotti atadasi eljarasokrol szolo, 2002.

junius 13-i 2002/584/IB tanacsi kerethatarozat érvényességét.

Alairasok
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VII. MELLEKLET

NEHANY LEGFELSOBB BiROSAGI HATAROZAT (osszefoglalé leirasa)

Portugalia

— Spanyolorszag kérelme egy portugal allampolgar atadasara. Az EEP kibocsatasara

harom év idétartamu bortonbiintetés végrehajtasa céljabol keriilt sor.

Az évorai fellebviteli birésag hatarozata engedélyezte a portugal allampolgarnak a biintetés letoltése
céljabol torténd atadasat. Az tigyész fellebbezett a hatarozat ellen, a kerethatarozat 4. cikkének (6)
bekezdésére, valamint Spanyolorszag részérdl a viszonossag hidnyara hivatkozva (1asd a marcius

14-1 3/2003. sz. torvény 12. cikke (2) bekezdésének f) pontjat).

A legfelsébb birdsag, bar elismerte, hogy a spanyol itélkezési gyakorlat hasonl6 esetben eltérd lett
volna, a portugdl alkotmany 33. cikkének (5) bekezdését alkalmazva kimondta, hogy a viszonossag
hianya nem akadalyozhatja az Eurdpai Unidn beliili egyiittmiikddést, és ezért ugy hatarozott, hogy

atadja a portugal allampolgért a megfeleld spanyol birosagnak az itélet végrehajtasa céljabol.

- A vadlott fellebbezett a lisszaboni fellebbviteli birésag hatarozata ellen, amely
engedélyezte a spanyol hatosagok részére torténo atadasat, és fellebbezését azzal indokolta,
hogy nem terjesztett el irasbeli védekezést, és hogy a végrehajto birosagnak nem volt

tudomasa a kibocsato birdsag hatarozatarol.

Az alkotmanybirosag — a legfels6bb birésaghoz hasonléan — ugy rendelkezett, hogy az irasos
védekezés kizardlag akkor kotelezd, ha volt szobeli meghallgatas, amelynek az esete itt nem allt
fenn, valamint hogy a végrehajto birdsdgnak tudomasa volt a kibocsato hatdsag hatarozatarol. A

hatarozat egyszeriien nem kedvezett a vadlottnak, aminek a vadlott természetesen nem oriilt.
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- A vadlott fellebbezett a lisszaboni fellebbviteli birosag hatarozata ellen, amely
engedélyezte a belga hatésagok részére torténo atadasat, és fellebbezését azzal indokolta, hogy
el6szor is a hatarozat érvénytelen volt, mivel a formanyomtatvanyt tobb alkalommal
ujraszovegezték és tjbol kitoltotték, ezaltal homalyossa téve a vadat, masodszor pedig

indokolt volt az EEP végrehajtasanak megtagadasa.

A legfelsébb birdsag ugy hatarozott, hogy:

1. A fellebbviteli birdsag valoban kért kiegészitd informaciot az ligy tényallasara
vonatkozdan annak érdekében, hogy meghatarozhassa az adott blincselekmény tipusat,
¢s megallapithassa, hogy mivel a blincselekmény a 2. cikkben felsorolt tipust volt, a

cselekmény kettds bilintethetdségének megvizsgalasara nincs sziikség.

2. A megtagadas vadlott altal emlitett indokaira vonatkozdan a kibocsato hatdsag altal a
vadlott allampolgarsagaval, a blincselekmény elkdvetésének helyével és a
blincselekmény jellegével kapcsolatban megadott adatok koziil érdemben egyik sem
olyan, hogy sziikségessé tenné a végrehajtas-megtagadas indokainak vizsgalatat, amely
egyébként is fakultativ lenne. Ezért a lisszaboni fellebbviteli birosag atadasra

vonatkoz6 hatarozatat megerdsitették.

Ciprus

A ciprusi legfelsébb birdsag 2005. november 7-én jelentds hatarozatot hozott az eurdpai

elfogatoparancsrol sz016 kerethatarozat végrehajtasa tekintetében.

A Ciprusi Koztarsasag legfelsobb birdsaga megerdsitette a legfobb ligyész altal az egyik kertileti
birdsag elé vitt fellebbezési ligyben hozott hatarozatot, ahol a fellebbezés targyat képezd hatarozat
kimondta, hogy egy ciprusi allampolgarnak az europai elfogatdparancs alapjan torténd elfogasa €s
az egyesiilt kirdlysagi igazsagiigyi hatésagok részére vald adtadasa nem hajthato végre, mivel a
kerethatarozatot a nemzeti jogrendbe atiiltetd nemzeti jogszabaly alkotmanyellenes. A ciprusi

alkotmany tiltja a ciprusi allampolgarok mas orszagnak val6 kiadatasat.
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A legfobb ligyész altal a fellebbezésben bemutatott két f6 érvet, vagyis hogy az eurdpai
elfogatdparanccsal kapcsolatos eljards nem azonos a kiadatasi eljarassal, és hogy a k6zdsségi jog
nemzeti joggal szembeni elsébbségének elve értelemszertien alkalmazand6 az Eurépa Unid jogara,

a birdsag az alabbi indokoléssal utasitotta el:

a. bar megvitatasra keriilt az eurdpai elfogatoparancs természete, foleg a lengyel legfelsébb
birdsag altal ugyanebben a témaban hozott hatdrozatra vald hivatkozassal, a birosag ugy
itélte meg, hogy az eurdpai elfogatdparancs természetétdl, illetve attdl fiiggetlentil, hogy
egyenértékiinek tekinthet6-e a kiadatassal, az alkotmany nem tartalmaz megfelel6 jogalapot,
amely indokolhatnd, hogy egy ciprusi allampolgart valamely més tagallam illetékes
igazsagiligyi hatosaganak torténd atadas céljabol eurdpai elfogatoparancs alapjan elfogjanak.
Az alkotmany kimeritéen felsorolja azokat az indokokat, amelyek alapjan egy személy
elfoghato, és ezek koziil egyik sem értelmezhetd ugy, hogy lehetévé teszi a ciprusi
allampolgarok elfogasat és valamely mas tagallam részére torténd atadasat. A birosag ezért

nem tudja a nemzeti jogot az Europai Unid jogaval dsszhangban értelmezni.

b. Az Eurépai Uni6 34. cikke alapjan elfogadott kerethatarozatok nem kozvetlen hatalyuak. A
tagallamokra nézve kotelezd, varhatd eredményeket kizardlag ,,az egyes tagadllamokban
1étezd, megfeleld jogalkotési eljarasokkal” torténd atiiltetés révén lehet elérni. A birdsag
szerint ez Cipruson nem tdrtént meg, mivel az eurdpai elfogatdparancsrol szold
kerethatarozatot atiiltetd, vonatkozo jogszabalyok rendelkezései litkoznek az alkotmanyos
rendelkezésekkel. Ezen indokok alapjan a bir6sag hallgatélagosan arra a kovetkeztetésre jut,

hogy a kerethatdrozatok nem tekintenddk az alkotmanynal els6bb rendiinek.

A legfelsébb birdsag hatarozatat kvetden, valamint figyelembe véve annak kdvetkezményeit a
Ciprusi Koztarsasagnak az Europai Unidrol szo16 szerzddés szerinti kotelezettségei teljesitése
szempontjabol, a kormany gy hatarozott, hogy a képviselohaznak alkotmanymodositasi javaslatot

nyujt be.
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Amig az alkotmanymoddositds folyamata le nem zarul, a ciprusi illetékes hatdosagok nem lesznek
abban a helyzetben, hogy més tagallamok illetékes hatosagai altal ciprusi allampolgarok ellen

kibocsatott eurdpai elfogatoparancsot végrehajtsanak.

Cipruson az orszag legfelsobb birdsaga 2005. november 7-1 hatdrozatdban az EEP-kerethatarozatot
atiiltetd jogszabalyt alkotmanyellenesnek mindsitette. A feliilvizsgalt jogszabaly 2006. julius 28-én
Iépett hatalyba; az igy modositott 4j 11. cikk ugyanakkor iddben korlatozza a sajat allampolgéarok
atadasanak lehetdségét, mivel ez csak a Ciprus Unidhoz valo csatlakozasa, vagyis 2004. majus 1.

utan elkdvetett cselekmények esetében lehetséges.

Franciaorszag

- Eurdpai elfogatoparancs kibocsatasa 1993. november 1. elott és utan elkovetett

biincselekményekért

A legfels6bb fellebbviteli birdsag blintetdkamarajanak 2004. szeptember 21-i 5233. sz. hatarozata
kimondta, hogy az eurdpai elfogatoparancs végrehajthatd, amennyiben a szabadsagvesztés-biintetés
letoltése céljabol torténd atadasra iranyuld kérelem legalabb egy, 1993. november 1. utan elkovetett

blincselekményre vonatkozik.

- Részben Franciaorszagban elkovetett biincselekmények

A legfelsébb fellebbviteli birdsag biintetékamarajanak 2004. jalius 8-1 4351. sz. hatarozata
kimondta, hogy amennyiben a blincselekmények egy részét francia teriileten kovették el, gy az

indokolja az 4dtadas megtagadasat.

- Kell-e a birésagoknak szisztematikusan vizsgalniuk, hogy a biintetés letoltheto-e

Franciaorszagban (a biintetdeljarasi torvénykonyv 695-24-2° cikke)

A legfelsébb fellebbviteli birosag bilintetékamarajanak 2004. augusztus 5-1 4540. sz. hatarozata
kimondta, hogy a kamara, amelyet az el6zetes bizonyitasfelvétellel megbiztak és amelynek a
blintetésvégrehajtas céljabol kibocsatott EEP hatélya ala esé személy atadasardl hatarozatot kell

hoznia, nem kéoteles megvizsgalni, hogy a biintetés francia nemzeti teriileten is végrehajthato-e.
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- A francia jog szerint nem biintetheto biincselekmények miatti atadas

A legfelsébb fellebbviteli birosag bilintetékamarajanak 2004. augusztus 5-1 4540. sz. hatarozata
kimondta, hogy a kamara, amelyet az eldzetes bizonyitasfelvétellel megbiztak, nem rendelheti el
EEP hatalya ala tartozé személy atadasat olyan blincselekményekért, amelyek a francia jog

értelmében nem mindsiilnek jogsértésnek.

- Az eurdpai elfogatoparancs eljarasanak jellege

A legfelsébb fellebbviteli birdsag biintetokamardjanak 2004. augusztus 5-1 4630. sz. hatarozata
kimondta, hogy az eurdpai elfogatoparanccsal kapcsolatos eljaras, illetve az EEP alkalmazéasanak
szabalyai nem mindsiilnek a biintetd torvénykonyv 112-2-3°. cikke szerinti biintetés-végrehajtasi és
-alkalmazasi rendelkezésekre vonatkozd jogszabalyoknak, €s ezért a 2002. junius 13-i tanacsi
kerethatarozat 32. cikkével 6sszhangban azok az 1993. november 1. ota elkovetett
blincselekményekre vonatkoznak (v0. a biintetékamara 2004. november 23-1 6578. sz.

hatarozataval).

- Az europai elfogatoparancs kézhezvétele tekintetében megallapitott hat napos hatarido

jelentosége

A legfelsébb fellebbviteli birosag biintetkamardjanak 2004. szeptember 1-jei 4785. sz. hatarozata
kimondta, hogy a francia jog altal az eur6pai elfogatoparancs eredeti példanyanak vagy
masolatanak kézhezvétele tekintetében megallapitott hat napos hataridé6 nem von maga utan
érvénytelenségi kifogast. A kérdés, hogy vajon a betartas hidnya indokolja-e az érintett személy

szabadon bocsatasat, még nem megoldott.

- Az érintett személy elfogasanak alapjaul szolgalé schengeni figyelmezteto jelzést

kovetoen kibocsatott eurdpai elfogatoparancs érvényessége

A legfelsébb fellebbviteli birosag bilintetOkamarajanak 2004. oktober 5-1 5548. sz. hatarozata
kimondta, hogy a kamara, amelyet az el6zetes bizonyitasfelvétellel megbiztak, €¢s amely
visszautasitja a schengeni rendszerbe nemzetk6zi elfogatoparancsra vonatkozoan bevitt
figyelmezteto jelzés nyoman elfogott személy atadasat azzal az indokkal, hogy az eurdpai
elfogatdparancs kibocsatasa a figyelmeztetd jelzést kovetden tortént, nem szolgaltat jogalapot

hatarozatahoz (v0.: a biintetékamara 2005. februar 1-jei 00742. sz. hatarozata).
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- Az eldzetes bizonyitasfelvétel feladataval megbizott kamarak altal az atadasrdl szolo
hatarozatot kovetéen hozott hatarozatok jellege (a biintetoeljarasi torvénykonyv 695-46.

cikke)

A legfelsébb fellebbviteli birosag biintetékamarajanak 2004. oktober 13-1 5834. sz. hatarozata
kimondta, hogy amennyiben az eldzetes bizonyitasfelvétellel megbizott kamarat az atadas alapjaul
szolgald jogsértéstodl eltérd, az atadast megeldzden elkovetett jogsértés ligyében inditando
biintet6eljaras engedélyezésének kérelmével keresik meg, az fellebbezési lehetdség nélkiil jar el

(lasd a biintetékamara 2004. december 14-1 7034. sz. hatarozatat is).

- Ideiglenes atadas és a szabadsagelvonassal jaré intézkedés hianya (a biintetéeljarasi

torvénykonyv 695-39. cikke)

A legfelsébb fellebbviteli birosag biintetkamaraja 2004. oktober 13-1 7071. sz. hatarozatdban
kimondta, hogy a biintetéeljarasi torvénykonyv 695-39. cikke nem teszi a keresett és
Franciaorszagban biintet6eljaras alad vont személy ideiglenes atadasara vonatkozé hatarozatot az

érintett személyre vonatkozd, szabadsagelvonassal jard intézkedés hianyatol fiiggové.

- Szabadsagelvonassal jaro intézkedés hatalya alatt allo személy atadasa (a

biintetdeljarasi torvénykonyv 695-12. cikke)

A legfelsébb fellebbviteli birésag biintetékamarajanak 2005. majus 25-1 3197. sz. hatarozata
kimondta, hogy az olyan egyén atadasa, akire szabadsagelvonassal jar6 intézkedést, ebben a konkrét
esetben hathavonta feliilvizsgalando pszichiatriai internalést szabtak ki, 6sszhangban 4ll a
biintetdeljarasi torvénykonyv 695-11-695-24. cikkében foglalt rendelkezésekkel, mivel a
szabadsagelvonassal jard intézkedés tartama hosszabb, mint négy honap iddtartamt

szabadsagvesztés-biintetés.
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VIII. MELLEKLET

STANDARD FORMANYOMTATVANY EUROPAI ELFOGATOPARANCSROL (EEP) SZOLO HATAROZATHOZ

Ez a formanyomtatvany nem helyettesiti a 2002/584/IB kerethatarozat 22. cikke szerint kiildendd, az atadasrol sz6l6 hatarozatot, sem az eurdpai elfogatoparancsrol sz016 igazsagiigyi hatosagi

hatarozatnak a kibocsatd hatosag altal adott esetben kért teljes szovegét.

I. - AZ EEP ADATAI

KIBOCSATAS REF. SZ.:

VEGREHAJTAS REF. SZ.:

SIS REF. SZ.:

KIBOCSATO HATOSAG:

KIBOCSATAS
DATUMA:

VEGREHAJITO HATOSAG:

A KERESETT SZEMELY:

A KERESETT SZEMELY
ALLAMPOLGARSAGA:

II. AZ EUROPAI ELFOGATOPARANCSROL SZOLO VEGLEGES HATAROZAT

HATOSAGI REF. SZ., ITELET V. HATAROZAT SZAMA: KELTE:
-A- [] VEGREHAJTVA:
. RESZLEGES ATADAS ESETEN KERJUK FELTUNTETNI, HOGY
L] IGEN LEMONDOTT A SPECIALITAS . , .
. o o AZ EEP-T MELY BUNCSELEKMENYEK TEKINTETEBEN NEM
A KERESETT SZEMELY BELEEGYEZESET ZABALYANAK IGEN ]
SETTS G s s o D16 FOGADTAK EL:
ADTA (EEP-KH. 13. CIKK): [0 NEM ALKALMAZASAROL (EEP-KH. | [1 NEM
13. CIKK (2) BEK.)
KEZDETE (A
LETARTOZTATAS
DATUMA/IDOPONTJA):
FOGVA TARTAS IDOTARTAMA A [0 A FOGVA A TARGYALASRA A KERESETT [ ISMETELT ERTESITES
VEGREHAITO TAGALLAMBAN AZ TARTAS . . . SZEMELY TAVOLLETEBEN O 1GEN | [0 UJ TARGYALAS
, ¢ , ITO TAG ,VEGE (Az,,ATADAs KERULT SOR (EEP-KH. 4a. [0 EGYIK SEM SZUKSEGES (teljesiiltek a 4a. cikkben foglalt kévetelmények)
ATADASIG (EEP-KH. 26. CIKK) DATUMA/IDOPONTIA):
CIKK)
[0 NEM ALKALMAZANDO O NEM

A formanyomtatvanyon fel kell tiintetni a kovetkezoket: ,,Ezt az adatot, ha rendelkezésre all, az atad6 hatosagnak kell kitoltenie. Kitoltheti az atvevo hatdsag is.”
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] ELETFOGYTIG TARTO
SZABADSAGVESZTES-BUNTETES
FELULVIZSGALATA [0 A VEGREHAITO TAGALLAMBAN FOLYO BUNTETOELJIARAS CELJABOL
(EEP-KH. 5. CIKK (2) BEK.)
A , [ 1GEN
GARANCIAK ELHALASZTAS
(EEP-KH. 5. CIKK) (EEP-KH. 24. CIKK (1)
BEK.)
[0 A VEGREHAJITO TAGALLAM O A VEGREHAITO
ALLAMPOLGARANAK VAGY TAGALLAMBAN A KISZABOTT BUNTETES TELJES
LAKOSANAK VISSZASZALLITASA BUNTETES LETOLTESE IDOTARTAMA
(EEP-KH. 5. CIKK (3) BEK.) CELJABOL
O NEM
O NEM O 1GEN

IDEIGLENES ATADAS

-1G (DATUM) (EEP-KH. 24. CIKK (2) BEK.)

1.1.1. A VEGREHAJTAS MEGTAGADASANAK KOTELEZO INDOKATI:

1.1.2. A TAGALLAMI JOGSZABALYOKON ALAPULO INDOKOK:

[0 RES IUDICATA (EEP-KH. 3. CIKK (2) BEK.)
[0 KISKORU (EEP-KH. 3. CIKK (3) BEK.)
[0 KOZKEGYELEM (EEP-KH. 3. CIKK (1) BEK.)

[ KERIUK, RESZLETEZZE:

III. - MEGJEGYZESEK:

Keltezés és a végrehajto tagallam illetékes hatosaganak alairasa

A KIBOCSATO TAGALLAM ILLETEKES HATOSAGANAK FIGYELMEBE
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