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A napirend elfogadasa

A Tanacs elfogadta a 16745/24 dokumentumban foglalt napirendet, amely Franciaorszag
kérésére az ,,Egyéb” napirendi pont alatt egy tovabbi ponttal egésziilt ki (ij 6. g) pont). A
Tanacs tovabba megallapodott arrdl, hogy e tovabbi napirendi pont megtargyaldsa a Tanacs

eljarasi szabalyzata 8. cikke (2) bekezdésének megfelelden nyilvanos iilés keretében torténik.

Az ,,A” napirendi pontok jovahagyasa
Nem jogalkotasi tevékenységek jegyzéke 16785/24

A Tandcs elfogadta a fenti dokumentumban felsorolt valamennyi ,,A” napirendi pontot,

koztiik az elfogadas céljabol benyujtott valamennyi nyelvi COR és REV dokumentumot.

Jogalkotasi tanacskozasok

(Nyilvanos tanacskozas az Eurdpai Uniorol szolo szerzodés 16. cikkének (8) bekezdése

alapjan)

3. Rendelet a milanyag pellet kornyezetbe jutasanak a 16721/24 + ADD 1
mikromiianyag-szennyezés csokkentése érdekében torténo
megel6zésérol

Altalanos megkozelités

A Tanacs altalanos megkozelitést fogadott el a mlianyag pellet kornyezetbe jutasanak a
mikromiianyag-szennyezés csokkentése érdekében torténd megeldzésérdl szolo rendelettel

kapcsolatban; a megkdzelitést a 16980/24 dokumentum (az eljaras eredménye) tartalmazza.

Esztorszag, Németorszag és Lettorszag nyilatkozatot, Ciprus, Gérogorszag és Malta pedig

egylittes nyilatkozatot nyujtott be; a nyilatkozatokat a melléklet tartalmazza.

Rendelet a jarmiivek tervezésére vonatkozo korforgasossagi 16276/24
kovetelményekrol és a hulladékka valt gépjarmiivek

kezelésérol, valamint az (EU) 2018/858 és az (EU) 2019/1020

rendelet modositasarol, tovabba a 2000/53/EK és a

2005/64/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérol

Iranyado vita

A Tandcs irdnyado vitat tartott a fent emlitett dokumentumban foglalt, az elnokség altal

Osszeallitott kérdések alapjan.
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Nem jogalkotasi tevékenységek

5. Kozlemény Eurdpa 2040-re kitlizott éghajlat-politikai 16277/24
céljarol
Veéleménycsere
A Tandcs véleménycserét folytatott a fent emlitett dokumentumban foglalt, az elnokség altal
Osszeallitott kérdések alapjan.
Egyéb
6. a) Online piacterek — a kiterjesztett gyartoi felelosséggel 16815/24
kapcsolatos kotelezettségeknek valé meg nem felelés
esetei és azok kezelésének modja
Csehorszag, Dania, Franciaorszag és Szlovakia
tdjékoztatoja
A Tanécs nyugtazta Csehorszag, Dania, Franciaorszag és Szlovakia tdjékoztatdjat, valamint
mas delegaciok hozzaszolasait.
b)  Online oriasplatformok — a kiterjesztett gyartoi
felel6sségnek valéo meg nem felelés és annak 16850/24
kezelésének modja
Ausztria tajékoztatoja
A Tandcs nyugtazta Ausztria tajékoztatdjat, valamint mas delegaciok hozzaszolasait.
¢) Tajékoztatas a Horizont Eurdopa keretében 16502/24
megvalosulo unios kiildetéseknek mint a helyi éghajlat-
politikai fellépés eszkozének elérehaladasarol
A Bizottsag tajékoztatoja
A Tanécs nyugtazta a Bizottsag tajékoztatojat.
d) Beszamolok a kozelmultban tartott f{obb nemzetkozi
talalkozokrol
i Az Egyesiilt Nemzetek Eghajlatvéltozési 16744/24
Keretegyezménye (UNFCCC) Feleinek 29.
Konferenciaja (COP 29)
(Baku, Azerbajdzsan, 2024. november 11-22.)
ii. A mianyagszennyezésrol szolo, jogilag kotelezo 16734/24
ereji nemzetkozi eszkoz kidolgozasaval
foglalkozo kormanykozi targyalobizottsag otodik
iilése (INC-5)
(Puszan, Koreai Koztarsasag,
2024. november 25. — december 1.)
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iii. Biologiai Sokféleség Egyezmény 16867/24

(Cali, Kolumbia, 2024. oktober 21. —

november 1.)

— A Biologiai Sokféleség Egyezmény Felei
Konferenciajanak 16. iilése (COP 16)

— A Biologiai Biztonsagrol sz6lé6 Cartagena
Jegyzokonyv Részes Feleinek talalkozojaul
szolgalé Felek Konferenciaja (COP-MOP 11)

— A genetikai eréforrasokhoz valo
hozzaférésrol, valamint a hasznositasukbol
szarmazo hasznok igazsagos és méltanyos
megosztasarol szolo Nagojai Jegyzokonyv
Részes Feleinek talalkozojaul szolgalé Felek
Konferenciaja (COP-MOP 4)

iv. Az elsivatagosodas elleni kiizdelemrdél sz6l6 16906/24
egyezmény Feleinek 16. Konferencidja (UNCCD
COP 16)
(Rijad, Szatud-Arabia, 2024. december 2-13.)

Az elnokség és a Bizottsag tajékoztatoja

A Tandcs nyugtézta az elnokség €s a Bizottsag tdjékoztatdjat, valamint mas delegaciok

hozzaszolasait.

e) A REACH-rendelet célzott feliilvizsgalatanak 16416/24
legfontosabb kérdései
Svédorszag tajékoztatoja, Dania, Finnorszdg és
Luxemburg tamogatasdval

A Tanacs nyugtazta Svédorszag tajékoztatdjat, amelyet Déania, Finnorszag €¢s Luxemburg

tamogatott.

f) A soron kovetkez6 elnokség munkaprogramja
Lengyelorszag tajékoztatoja
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g)  Annak sziikségessége, hogy elkeriiljiik az autogyartok 16972/24
szankciok révén torténé gyengitését, ugyanakkor
fenntartsuk a személygépkocsikra és kisteherautokra
alkalmazandé szén-dioxid-kibocsatasi eléirasokrol
sz010 rendelet célkitiizéseit és torekvéseit
Franciaorszag tajékoztatoja

A Tanécs nyugtdzta Franciaorszag tdjékoztatdjat, valamint mas delegaciok hozzéaszolasait.

[0 elsd olvasat

A Bizottsag javaslatan alapul6 napirendi pont

Nyilvanos vita az elndkség javaslatara (a Tanécs eljarasi szabalyzata 8. cikkének (2)
bekezdése)
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MELLEKLET

Nyilatkozat a ,.B”’ napirendi pontokhoz

Rendelet a miianyag pellet kornyezetbe jutasanak a mikromiianyag-
szennyezés csokkentése érdekében torténé megel6zésérol
Altalanos megkozelités

A 3. ..B” napirendi
ponthoz:

ESZTORSZAG NYILATKOZATA

,.Esztorszag timogatja a rendelet 4ltalanos céljat, amely a miianyag pellet kornyezetbe jutasanak
megeldzése, ezaltal pedig az 6koszisztémak és az emberi egészség védelme. Ugyanakkor ugy
véljiik, hogy aggodalmunknak kell hangot adnunk az aldbbiakkal kapcsolatban.

Esztorszag elvben nem tamogatja azt, hogy az unids bels piacra vonatkozé jogszabalyokba
agazatspecifikus polgari jogi szabalyok keriiljenek bevezetésre, mivel az igy keletkezo kiillonbségek
indokolatlanul bonyolitjdk a jogrendszert, és olyan helyzethez vezethetnek, amelyben a személyeket
— koztiik a karosultakat vagy a kiilonboz6 dgazatokban miikodo vallalkozasokat — eltéréen kezelik,
ez pedig problémakat vethet fel az egyenld bandsmod alkotmanyunkban rogzitett elvével
kapcsolatban. Ez érvényes a rendelet azon szabalyainak tekintetében, amelyek a rendelet
megsértésébol fakado egészségkarosodas miatti kartéritési keresetek eléviilési idejére vonatkoznak.

Bar a jelenlegi szoveg kimondja, hogy a tagallamok eléviilési id6t allapithatnak meg az ilyen
kartéritési keresetekre vonatkozodan, tovabbra is konkrét kotelez6 szabalyokat allapit meg az
eléviilési id6 kezd6 iddpontjara vonatkozoan. Ennek értelmében a rendelet megsértése altal okozott
egészségkarosodas miatt benyujtott kartéritési keresetek eléviilési ideje eltér a més
egészségkarosodas miatt benyujtott kartéritési keresetek eléviilési idejétdl, holott ezekre
vonatkozoan az észt jog egységes eléviilési idot ir eld, mégpedig azon megfontolasbol, hogy az
aldozatokkal nem szabad eltéréen banni attol fiiggden, hogy az egészségiik karosodasat milyen
jogellenes cselekmény okozta.

Esztorszag ezért szorgalmazza a fent kifejtett érvek figyelembevételét a soron kovetkez6 targyalasi
szakaszok soran.”

NEMETORSZAG NYILATKOZATA

,Németorszag kifejezetten tdmogatja azt a célt, hogy csdkkenjen a kérnyezetbe juté miianyag pellet
mennyisége. Ennek megfelelden elfogadja a Tandcs altalanos megkozelitését, hogy a lehetd
leghamarabb az EU egészére kiterjedé ambicidzus szabalyok legyenek érvényben.

Németorszag szerint ugyanakkor fontos, hogy az Europai Parlamenttel és az Eurdpai Bizottsaggal
folytatott haromoldala targyalasok soran tovabbi eldrehaladas torténjen a rendelettervezet bizonyos
rendelkezéseit illetden.
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Ez kiilondsen az aldbbi szempontokra vonatkozik:

J az illetékes hatdsagok és a vallalkozasok, kiilondsen a mikro- és kisvallalkozéasok
adminisztrativ terheinek csokkentése,

. hatarérték bevezetése a szallitok altal naptari évenként szallithaté miianyag pellet
mennyiségére: ez a hatarérték lehetne példaul 5 tonna; ellenkezd esetben vélhetéen nagy
adminisztrativ teher harul azokra az illetékes hatosagokra, amelyekhez beérkeznek a
fuvarozok altal a 3. cikk (2) és (3) bekezdése szerint teendd értesitések, ideértve a
korabban bejelentettekhez képest bekdvetkezo valtozasokrol valo értesitéseket is,

. a jogi szoveg ¢és a szallitasi dgazatban bevett gyakorlatok kozotti eltérések
megszintetése: a III. mellékletben foglaltakkal ellentétben példaul Németorszagban a
fuvarozok altalanossagban nem feleldsek sem a be- és kirakodasért (ideértve az olyan
eszk6zok hasznalatat is, mint a villas emeldtargonca), sem pedig az aruk szallitas
szempontjabol biztonsagos csomagolasaért vagy a taroloedények tisztitdsaért,

J a szabalyozasi atfedések elkeriilése az informacidkra és a hozzaférhetdségre vonatkozo
kovetelmények (7a. cikk) tekintetében, valamint a rendelet céljaihoz igazod6 hatékony
kozigazgatasi kdvetelmények biztositasa.”

LETTORSZAG NYILATKOZATA

,Lettorszag tamogatja a rendelet f6 célkitiizéseit, azaz azt, hogy ndvelni kell a kornyezetvédelem
szintjét, mégpedig a milanyag pelletek elsddleges tarolohelyrdl torténd kiszorddasanak a rutinszerii
kezelés soran torténd megeldzése révén, ezaltal a lehetd legkisebbre csokkentve a kiszorodas
kockazatat. Lettorszag tAmogatni tudja az elndkségi kompromisszumos széveget és az Europai
Parlamenttel folytatand6 targyaldsokra vonatkozd megbizasrdl valé megallapodast.

Ugyanakkor Lettorszagnak komoly aggalyai vannak a rendelet hatalyanak kiterjesztésével,
nevezetesen a tengeri szallitisnak a hataly ala vonasaval kapcsolatban.

Lettorszagot kiilondsen aggasztja az, hogy nem késziilt atfogé hatasvizsgalat e konkrét 4gazat e
rendelet hatalya ala vonasarol. Ezenkiviil a rendelet regionalis jellege miatt a rendelet gyakorlati
végrehajtasa bonyolult lehet. Az IMO ajanlasai (MEPC.1/Circ.909) az IMO valamennyi tagéllama
szamara Oonkéntesek — a tagallamoknak jogukban all eldonteni, hogy végrehajtjak-e ezeket az
ajanlasokat. Az IMO-ajanlasok e rendeletben torténd elfogadasaval valamennyi unids tagallam
koteles lesz végrehajtani azokat.

Lettorszag ugy véli, hogy ezt a kérdést alaposan meg kell vizsgalni a Nemzetkozi Tengerészeti
Szervezeten (IMO) beliil, valamennyi érdekelt fél (koztiik a nem kormanyzati szervezetek) aktiv
részvételével a dontéshozatali folyamatban. Ugy véljiik, hogy az uniés tagillamoknak az IMO
keretében egyiitt kell miikodnilik annak érdekében, hogy elémozditsdk az IMO-egyezmények azon
modositasainak idOben torténd kidolgozasat és elfogadasat, amelyek hatékonyan kezelik a milanyag
pellet tengeri fuvarozasanak kérdését globalis szinten.

A fentiek fényében Lettorszag nem timogatja a tengeri szallitasnak a rendelet hatalya ala
vonasat.”
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CIPRUS, GOROGORSZAG ES MALTA EGYUTTES NYILATKOZATA

,»Ciprus, Gorogorszag és Malta az alabbi indokok alapjan komoly aggalyainak €s fenntartasainak
kivan hangot adni azzal kapcsolatban, hogy a haj6zasi 4gazat a miianyag pellet kdrnyezetbe
jutasanak a mikromiianyag-szennyezés csokkentése érdekében torténd megel6zEésérol szolo rendelet
hatélya ald keril.

Eldszor is, a Bizottsag javaslataban a rendelet hatalya nem terjedt ki a hajozasi agazatra. Ezért a
hajozési agazat hataly ald vondsa soha nem képezte hatadsvizsgalat targyat. Ez ellentétes tobbek
kozott a szubszidiaritas €s az aranyossag alapelveivel. Amint azt az Eurdpai Unié Birdsaga az
itélkezési gyakorlataban kiemelte, az unids jogalkotonak értékelnie kell a bevezetendd
kotelezettségek aranyossagat, és biztositania kell, hogy ezek a kotelezettségek megteleljenek az
aranyossag elvébol eredé kdvetelményeknek.

Mar a kezdetektdl fogva ismételten amellett érveltiink, hogy a hajozési agazat ne tartozzon e
rendelet hatdlya ald, mivel ezt a kérdést nemzetkozi szinten kell megvizsgalni. A kérdést konkrétan
az IMO keretében kell megvizsgalni, mivel ez az egyetlen olyan szervezet, amely rendelkezik a
sziikséges szakértelemmel, tapasztalattal és hataskorrel ahhoz, hogy megfeleld intézkedéseket
fogadjon el a kérdés globalis szintii kezelésére, fenntartva ugyanakkor az egyenld
versenyfeltételeket a nemzetkozi hajozasban.

Valgjaban az IMO mar foglalkozik ezzel a kérdéssel. A kdzelmultban tartott, 82. iilésén az IMO
Tengerikornyezet-védelmi Bizottsaga (MEPC) megallapodott nevezetesen abban, hogy a szervezet
cselekvési tervébe belefoglalja a vonatkozo IMO-egyezmények modositasainak kidolgozasat a
pellet tengeri szallitdsara vonatkozo kovetelmények bevezetése céljabol, és ennek megfeleléen
megbizast adott az illetékes albizottsag (a kornyezetszennyezés megeldzésével és kezelésével
foglalkozo6 albizottsag, PPR) kdvetkezo iilésére benyujtando szoveg kidolgozasara. Megbizta
tovabba a PPR albizottsagot, hogy elemezze, mely jogszabalyokat lehetne modositani, és hogy a
modositas milyen kovetkezményekkel jarhat, €s az elemzés elkésziiltével nyujtson be arrol jelentést
a MEPC-nek.

A fentiek fényében egyértelmil, hogy az IMO gondosan mérlegeli a pellet tengeri szallitasanak
kérdését, és mar dolgozik a vonatkoz6 nemzetkozi szabvanyok kidolgozasan azok elfogadésa és
kotelez6 nemzetkozi szintli végrehajtasa céljabol.

E megfontolasok alapjan ugy véljiik, hogy a pellet tengeri szallitdsdnak a rendelettervezet hatalyan
kiviil kell maradnia, kiilonos tekintettel arra, hogy az illetékes IMO-szerveken beliil mar
folyamatban van a vonatkoz6 nemzetk6zi szabalyozasok kidolgozasa.

Véleményiink szerint az unios tagallamoknak egyesiteniiik kell erdiket, és egyiitt kell miikddniiik az
IMO keretében annak érdekében, hogy — példaul kozos javaslatok benytjtasaval — elémozditsak az
IMO-egyezmények mddositasainak gyors kidolgozasat és elfogadasat a pellet tengeri szallitdsanak
hatékony és megfeleld globalis szintli kezelése érdekében.
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Ugy véljiik tovabba, hogy ezzel a megkozelitéssel nagyobb hatést tudnank gyakorolni a tébbi IMO-
tagallamra, mint azzal, hogy ismét arra torekednénk, hogy unids szabalyozas ala vonunk mas
allamokat. Ez utdbbi gyakorlat mar szdmos alkalommal negativ reakciokat valtott ki az IMO-n
beliil.

Végezetiil a hajozasi dgazatot illetden csalddottsagunkat fejezziik ki amiatt, hogy azok a konkrét
javasolt modositasok, amelyek arra iranyulnak, hogy a meglévd unids jogszabalyokkal valo
atfedések elkeriilése érdekében tovabb javitsak a jogalkotési szoveget (15. cikk, »Szankcidk«) és
biztositsak a nemzetkozi intézkedésekkel vald 6sszhangot (18b. cikk, »Ertékelés és feliilvizsgalat«,
(3) bekezdés) nem szerepelnek abban a jogszabalytervezetben, amelynek altaldnos
megkozelitésként valo elfogadasara felkérést kaptunk.”
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