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TIIVISTELMA VAIKUTUSTEN ARVIOINNISTA

EU:n rakennussektori ja EU:n poliittiset tavoitteet

Asuin- ja liitkerakennusten energiankdyttd aiheuttaa leijonanosan (n. 40 %) EU:n energian
loppukulutuksen ja hiilidioksidipddstdjen kokonaismééristd. Rakennuksiin liittyvét toiminnot
ovat merkittivd osa EU:n taloutta, ja ne muodostavat noin 9 prosenttia EU:n BKT:std ja
7-8 prosenttia EU:n tyollisyydestd. Mahdollisuudet kustannustehokkaisiin energiasiistoihin
ovat mittavat, ja niistd aiheutuisi huomattavia taloudellisia, sosiaalisia ja ympéristohyotyja.
EU:n rakennussektori voi siis olla keskeinen tekija EU:n kasvu-, energia- ja ilmastopoliittisten
tavoitteiden saavuttamisessa samalla kun se edistdd kansalaisten asuinmukavuuden
parantamista ja energialaskujen pienentdmistd. Rakennusten energiatehokkuus on myds tarked
osa laajempia toimia, joilla pyritddn EU:n energia- ja ilmastonmuutostavoitteiden
saavuttamiseen ja joita kuvataan komission tiedonannossa Energiapolitiikka Euroopalle'.

EU:n lainsddddntotoimet

Rakennusten energiatehokkuutta koskeva direktiivi on EU:n voimassa olevista sdaddoksisti
tarkein viline, jossa sdddetddan kokonaisvaltaisesta lihestymistavasta energian tehokkaaseen
kayttoon rakennussektorilla. Se kattaa tilojen ja veden ldmmitykseen, jadhdytykseen,
ilmanvaihtoon ja valaistukseen liittyvit energiatarpeet.

Direktiivissd on yhdistetty yhteen sddddstekstiin erilaisia vilineitd, jotka ovat sdintelyllisid
(energiatehokkuusvaatimukset) ja tietopohjaisia (todistukset ja tarkastukset):

— Jasenvaltioiden on vahvistettava energiatehokkuutta koskevat vdhimméisvaatimukset
uusille rakennuksille ja suurille olemassa oleville rakennuksille, joihin tehddén
laajamittaisia korjauksia.

— Jasenvaltioiden on otettava kéyttoon energiatehokkuustodistukset, joissa annetaan tietoja
rakennuksen energialaadusta ja siitd, kuinka sitd voidaan parantaa. Todistus on voimassa
10 vuotta, ja se on esitettdvd mahdolliselle ostajalle tai vuokralaiselle.

— Jasenvaltioiden on luotava jirjestelmd keskisuurten ja suurten ldmmitys- ja
ilmastointijérjestelmien tarkastamista varten, jotta niiden energiatehokkuutta voidaan
seurata ja se voidaan optimoida. Vaihtoehtoisesti jdsenvaltiot voivat jérjestdd
tiedotuskampanjoita, jos ne voivat osoittaa, ettd niilld saavutetaan sama kokonaisvaikutus
kuin lammitysjarjestelmien tarkastuksilla.

Direktiivissd ei vahvisteta konkreettisia EU:n laajuisia vdhimmadistasoja, vaan siind
edellytetddn, ettd jdsenvaltiot luovat direktiivin sdénndsten tdytintdonpanossa tarvittavat
mekanismit. Niiden on my0s kehitettdvd omat menetelmét rakennusten energiatehokkuuden
laskentaa varten tai kdytettivd tdhin olemassa olevia eurooppalaisia standardeja. Lisdksi
niiden on varmistettava, ettd sertifiointia ja tarkastuksia varten on olemassa riittdviasti patevia
asiantuntijoita.

! KOM(2007) 1.
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Rakennusten energiatehokkuutta koskevan direktiivin suurin vaikutus on tdhédn mennessa ollut
se, ettd se on nostanut rakennusten energiatehokkuuskysymyksen poliittiselle asialistalle ja
tuonut sen kansalaisten tietoisuuteen. Asiaan on my0s alettu kiinnittdd enemmin huomiota
rakennusmairdyksissd. Taytantoonpano on ollut haasteellista monille jésenvaltioille, mutta
talld hetkelld 22 jdsenvaltiota on ilmoittanut saattaneensa direktiivin tdydellisesti osaksi
kansallista lainsdddantoddn (ilmoituksia arvioidaan parhaillaan). Useat jésenvaltiot ovat
ilmoittaneet tdytantdonpanon aiheuttaneen jonkin verran kustannuksia, kun taas
rakennussektorilla on saavutettu direktiivin my06td huomattavia energiansiaistoja.

Lisdtoimien tarve

Rakennussektorilla jo toteutetuista toimista huolimatta alalla on vield suuria kdyttimattomia
mahdollisuuksia kustannustehokkaiden energiasddstdjen saavuttamiseen. Tdméa johtuu alan
monimutkaisuudesta ja markkinoiden puutteellisesta toiminnasta (esim. ulkoisten
kustannusten puutteellinen huomioon ottaminen energian hinnoissa, vuokralaisten ja
vuokranantajien viliset ongelmat, puutteellinen tiedotus sekd uusien ja innovatiivisten
tekniikoiden védhdinen kayttdonotto), mutta myds nykyisen energiatehokkuusdirektiivin
rajoittavasta sanamuodosta ja sen alhaisesta tdytdntdonpanoasteesta.

Mahdollisia vaihtoehtoisia tapoja ndihin haasteisiin vastaamiseksi ovat seuraavat:

— Kumotaan rakennusten energiatehokkuutta koskeva direktiivi ja korvataan se “pehmeilla”
poliittisilla vélineilld. Tamé edellyttéisi aktiivisia ja hyvin kunnianhimoisia toimia kaikilta
jasenvaltioilta ja merkitsi niille erittdin korkeita kustannuksia.

— Jatketaan nykyisellddn eli “ei tehdd mitdén lisdd” nykyisten toimenpiteiden lisdksi, paitsi
jatketaan ja parannetaan tdytintoOnpanoa. Téssd tapauksessa jdisi kayttAmattd
energiatehokkuusdirektiivin ulkopuolinen potentiaali, mutta myoskddn itse direktiivin
kaikkia mahdollisuuksia ei voitaisi hyodyntia.

— Toteutetaan EU:n toimia nykyistd energiatehokkuusdirektiivid tdydentdvilld parannetuilla
vélineilla.

Néistd kolmesta toimintavaihtoehdosta suurin vaikutus EU:n poliittisten tavoitteiden
saavuttamiseen olisi rakennusten energiatehokkuutta koskevan direktiivin muuttamisella.
Tamd voitaisiin tehdd muuttamalla nykyisid sddnnoksid siten, ettd sdilytetddn niiden
periaatteet ja olennainen siséltd mutta parannetaan merkittdviasti niiden tehokkuutta. Tadméa
helpottaisi ehdotettujen muutosten tiytdntdonpanoa ja tekisi niistd helpommin ymmarrettavia.
Samalla avautuisi mahdollisuuksia laajojen hydtyjen saavuttamiseen. Rakennusten
energiatehokkuutta koskevan direktiivin tdytdntdonpanon jatkaminen on olennaisen tarkeda.

Ehdotettu ratkaisu on yhdistelmé erilaisia poliittisia vélineitéd, eli siithen siséltyy sdéntelyn
lisdksi myds muita toimenpiteitd, jotka eivdt yksinddn olisi riittdvid, mutta jotka ovat
valttamattomid energiatehokkuusdirektiivin tdytdntoonpanon tdydentdmiseksi. Taloudellisten
ja  verokannustimien antamiseen, tiedotukseen, asiantuntijoiden koulutukseen ja
vapaaehtoisista toimista sopimiseen liittyvid toimia olisi tehostettava. Nykyiseen
energiatehokkuusdirektiiviin jo sisdltyvid “pehmeitd” lainsdadéntovilineitd olisi kehitettava
edelleen.
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EU:n mahdollisuus toteuttaa toimia

Ilmastonmuutos, energian toimitusvarmuus ja ympéristonsuojelu ovat haasteita, jotka
edellyttavit koordinoituja EU-tason toimia. Energiatehokkuus on osa nididen ongelmien
ratkaisua, ja télld alalla jo annetut EU:n sdadokset ovat osoitus yhteison toimien
tarpeellisuudesta.

Rakennussektori  tuottaa  noin  puolet  pédstokauppajirjestelmdn  ulkopuolisista
hiilidioksidipdastoistd ja silldi on huomattavat mahdollisuudet hiilidioksidipaédstdjen
vihentdmiseen negatiivisin tai alhaisin kustannuksin. Rakennussektorin erityispiirteet
hidastavat energiatehokkuusparannusten saavuttamista, ja rakennuksiin liittyvdt tuotteet,
laitteet ja palvelut ovat tirked osa EU:n sisdmarkkinoita. Lisdksi kun ihmisten liikkuvuus
kasvaa ja yhd useammilla yrityksid on toimintaa eri puolilla EU:ta, yhdenmukaiset
toimenpiteet vihentdisivit niiden hallinnollista taakkaa.

Siksi energiatehokkuustavoitteita ei voida riittdvdlld tavalla saavuttaa ainoastaan
jdsenvaltioiden toimin, vaan tarvitaan yhteison tason toimia helpottamaan ja tukemaan
toimien toteuttamista kansallisella tasolla. Nykyisen rakennusten energiatehokkuutta
koskevan  direktiivin  tirkeimpid osatekijoitd on jo Kkésitelty toissijaisuus- ja
suhteellisuusperiaatteiden kannalta direktiivin antamisen yhteydessd vuonna 2002, ja niitd on
myos kokeiltu kiytinndsséd, miké on osoittanut l&hestymistavan sopivuuden.

Vaihtoehdot energiatehokkuusdirektiivin parantamiseksi

Vaikutusten arvioinnissa todettiin, ettd wuseita nykyisen energiatehokkuusdirektiivin
osatekijoitd voitaisiin parantaa. Yleisesti ottaen parannukset liittyvdt monitulkintaisten
sanamuotojen muuttamiseen sekd kuhunkin nykyisen direktiivin peruspilariin. Kunkin pilarin
osalta on analysoitu wuseita vaihtoehtoja niiden taloudellisten, sosiaalisten ja
ymparistovaikutusten seké toissijaisuuteen ja suhteellisuuteen liittyvien vaikutusten suhteen.

Analyysissd kdytettyja tietoldhteitd ovat PRIMES-mallin perustiedot ja liikenteen ja energian
padosaston  ennusteet, Ecofysin BEAM-malli, yli 35 tutkimusta, nykyisen
energiatehokkuusdirektiivin tdytdntoonpanosta saadut kokemukset sekd jdsenvaltioiden ja
sidosryhmien panokset.

Tarkastellut vaihtoehdot sisdltdvdt useita eri poliittisia vélineitd sekd myds muita kuin
sdantelyyn liittyvid vaihtoehtoja, kuten tiedotus ja muut pehmeét toimenpiteet. Arvioinnissa
maédriteltiin viisi keskeistd toiminta-aluetta:

Selkevyttiminen ja yksinkertaistaminen

Tdmad on olennaisen tirkedd energiatehokkuusdirektiivin asianmukaisen tdytdntdonpanon
varmistamiseksi. Té&lld osa-alueella on kaksi keskeistd tointa: 1) selkeytetddn ja
yksinkertaistetaan itse tekstid, ja ii) valitaan sopiva oikeudellinen muoto (uudelleenlaadinta tai
muuttaminen).

A: 1000 m*:n kynnysarvo olemassa olevilla rakennuksille, joihin tehdiiiin laajamittaisia
korjauksia

Nykyisen energiatehokkuusdirektiivin mukaan ainoastaan yli 1000 m’:n suuruisten olemassa
olevien rakennusten on téytettdvé tietyt energiatehokkuusvaatimukset, kun niihin tehddén
laajamittaisia korjauksia (investointi on yli 25 prosenttia rakennuksen kokonaisarvosta, tontti
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poisluettuna, tai korjaus koskee yli 25 prosenttia rakennuksen vaipasta). Tdmén sdénnoksen
soveltamisalaan kuuluu kuitenkin ainoastaan noin 29 prosenttia EU:n rakennussektorista.
Selvésti paras hetki toteuttaa energiatehokkuutta parantavia toimenpiteitd on silloin, kun
rakennukseen tehddén laajamittaisia korjauksia (noin 25—40 vuoden vélein). T4lloin ei tarvita
suuria lisdinvestointeja, ja energiasddstdjen ansiosta toimenpiteet maksavat itsensd takaisin
elinkaarensa aikana.

Energiatehokkuusdirektiivin soveltamisalan laajentamiseksi analysoitiin kolmea vaihtoehtoa:
Vaihtoehto Al: kynnysarvon alentaminen 500 m’:iin

Vaihtoehto A2: kynnysarvon alentaminen 200 m’:iin

Vaihtoehto A3: poistetaan 1000 m’:n kynnysarvo.

Kussakin vaihtoehdossa olisi edelleen jdsenvaltioiden vastuulla vahvistaa yksittdiset
energiatehokkuusvaatimukset. Lisdksi “’laajamittaisen korjauksen” mairitelma séilytettdisiin.

Analyysi osoittaa, ettd paras hyoty saadaan vaihtoehdosta A3.

B: Energiatehokkuustodistukset

Todistukset, jotka ovat jo pakollisia nykyisen direktiivin nojalla, voivat olla tehokas véline
kysyntivetoisten markkinoiden luomisessa energiatehokkaille rakennuksille, silld niiden
avulla talouden toimijat voivat arvioida kustannuksia suhteessa energiankulutukseen ja
energiatehokkuuteen. Kiytinndssd joidenkin annettujen todistusten laatu ei ole kuitenkaan
ollut tyydyttava, tai niitd ei ole aina asetettu saataville kiinteistokauppojen yhteydessd. Tama
heikentdd merkittavésti todistusten todellista vaikutusta.

Vaihtoehto Bl: Todistusten laatua ja mddrdysten noudattamista koskevat vaatimukset.
Ehdotuksen mukaan viranomaiset tai valtuutetut laitokset tarkastaisivat pistokokein
todistusten laadun ja rakennusten energiamdiridysten noudattamisen. N&in voitaisiin
varmistaa, etti todistuksissa annetut tiedot ovat hyvélaatuisia ja luotettavia. Tdimén odotetaan
kithdyttdvan rakennusten korjaamista ja siten lisdédvan energiansidistoja.

Vaihtoehto B2: Vaaditaan, ettd todistuksessa suositellut kustannustehokkaat toimenpiteet
toteutetaan mddrdtyssd ajassa. Tallainen vaatimus johtaisi suuriin siddstoihin mutta aiheuttaisi
my0s huomattavan taloudellisen taakan EU:n kansalaisilla ja yrityksille, koska toimenpiteet
eivit valttdmittd ajoittuisi laajamittaisen korjauksen yhteyteen. Tastd syystd se ei ole
perusteltu EU:n tasolla.

Vaihtoehto B3: Tehddidin todistuksista pakollinen osa kiinteistojen mainontaa ja/tai kauppaan
liittyvid asiakirjoja. Tama tarkoittaisi, ettd rakennusten energiatehokkuustiedot liitetdén
kiinteistdjen mainosmateriaaliin (samaan tapaan kuin hiilidioksidipddstdt uusien autojen
mainosmateriaaliin) ja ettd todistus on esitettdvé jokaisen kaupan yhteydessa.

Vaihtoehto  B4:  Edellytetidn  todistusten  yhdistimistd ~ muihin  tuki-  tai
kannustinmekanismeihin. Ehdotuksen mukaan rakennuksen energiatehokkuusparannukset,
jotka voidaan saavuttaa taloudellisten kannustimien tuloksena, olisi osoitettava tai
perusteltava todistuksella. Témi auttaisi kiinteistdjen omistajia ja vuokraajia tekeméédn
perusteltuja paétoksid investointiensa kustannustehokkuudesta ja muodostaisi todisteen siiti,
ettd annettu rahoitus todella johtaa energiansdistoihin. Téllainen vaatimus ei ehkd kuitenkaan
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olisi sopusoinnussa toissijaisuusperiaatteen kanssa, ja se voisi vaatia direktiivin
oikeusperustan muuttamista.

Analyysi osoittaa, ettd vaihtoehdot B1 ja B3 voisivat merkittidvasti edistdd kyseessd olevien
EU:n poliittisten tavoitteiden saavuttamista. Vaihtoehtoa B4 voitaisiin my0s kehittdd edelleen
energiatehokkuusdirektiivin soveltamisalan ulkopuolella.

C: Lammitys- ja ilmastointijarjestelmien tarkastus

Nami jarjestelmit tarjoavat hyvin suuria mahdollisuuksia energiansddstoihin aina 40-60
prosenttiin niiden kokonaisenergiankulutuksesta. Energiatehokkuusdirektiivissd vaaditaan
nykyisin sddnnollisid tarkastuksia tietyn vdhimmadistehon ylittdville laitteille, mutta on
epaselvdd, mihin tuloksiin kyseiselld sddnndkselld on péadsty. Mydskéddn tarkastusten laatu ei
ole aina tyydyttdva. Tdmin seurauksena arvioidaan, ettd nykyisen direktiivin avulla tdlla osa-
alueella voidaan saavuttaa ainoastaan 10 prosentin energiansddstot vuoteen 2020 mennessa.
Huomattavat lisdsddstot ovat vield mahdollisia.

Vaihtoehto Cl: Vaaditaan Idmmitys- ja ilmastointijdrjestelmille tarkastusraportti.
Ehdotuksen mukaan riippumaton asiantuntija laatii ja antaa rakennuksen omistajalle
tarkastusraportin, johon siséltyy lammitys- tai jaahdytysjarjestelmin
energiatehokkuusluokitus ja suosituksia jérjestelmédn parantamiseksi. Raportti olisi tarked lisa
nykyisiin vaatimuksiin ja auttaisi kuluttajja huomaamaan mahdollisuudet saavuttaa
merkittdvid kustannustehokkaita energiansééstoja.

Vaihtoehto C2: Mddrdysten noudattamista koskevien vaatimusten kdyttéonotto. Ehdotuksen
mukaan tarkastusraportit tarkastetaan eritasoisin pistokokein. Niin voitaisiin varmistaa, etti
tarkastuksia suoritetaan sdédnndllisesti ja ettd ne ovat laadultaan tyydyttivia.

Analyysi osoittaa, ettd hyodyllisintd olisi toteuttaa vaihtoehdot C1 ja C2 yhdessa.

D: Energiatehokkuusvaatimukset

Talld hetkelld jasenvaltiot méadrittdvat yksittdiset energiatehokkuusvaatimukset ja oman
vaatimustasonsa. Nadmid vaihtelevat huomattavasti eri jdsenvaltioissa, jopa samalla
ilmastovyohykkeelld, ja monissa jésenvaltioissa ei ole vield saavutettu kustannuksiltaan
optimaalista tasoa. Valtioiden wviliset vertailut ovat vaikeita, koska kiytetyt
laskentamenetelmét ja parametrit poikkeavat toisistaan. Siksi yhteison tasolla annetut
lisdkannustimet voisivat lisdtd energiansadstoja.

Vaihtoehto DI1: Mddritellddn EU:n laajuiset energiatehokkuusvaatimukset. Tarkoituksena
olisi ehdottaa erityisid energiatehokkuusvaatimuksia. N&in voitaisiin toteuttaa suuri osa
energiansddstomahdollisuuksista, ja se helpottaisi yritysten rajat ylittivda toimintaa ja tukisi
asiaan liittyvien rakennusmateriaalien ja laitteiden sisdmarkkinoita. Téllaisten tasojen
maédrittely olisi kuitenkin hyvin vaativa ja kiistanalainen tehtiva ja edellyttiisi hyvin pitkalle
vietyd EU-sdéintelya.

Vaihtoehto D2: Vertailumekanismin kdyttoonotto. Ehdotuksen mukaan
energiatehokkuusdirektiivin keskeisiin menetelmiin lisdtddn vertailumekanismi rakennusten
energiatehokkuusvaatimusten kustannusoptimaalisen tason laskentaa wvarten. Direktiivin
nykyisid sdannoksid ei muutettaisi, ja jisenvaltioiden olisi edelleen vahvistettava yksittdiset
tasot. Vertailumekanismi osoittaisi selvésti, ovatko jdsenvaltiot optimaalisen tason
alapuolella, eli johtaako ndiden rakennusméairdysten soveltaminen siithen, ettei
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energiansdistosti saada tdyttd taloudellista hyotyd. Tama olisi "pehmed” lainsdddantdviline,
mutta se loisi merkittdvaa “vertaispainetta”, joka saisi lopulta kaikki jdsenvaltiot kehittymiin
kohti optimaalisempia ja siten huomattavasti kunnianhimoisempia tasoja.

Vaihtoehto D3: Vaaditaan rakennuskannan jatkuvaa parannusohjelmaa, jossa keskitytddn
huonoimmin suoriutuviin rakennuksiin. Ehdotuksen mukaan jdsenvaltioiden olisi laadittava
toimintasuunnitelmat siitd, kuinka ne parantavat huonoiten suoriutuvien rakennusten
peruskorjausastetta ja energiatehokkuutta. Téllainen 1dhestymistapa aiheuttaisi jasenvaltioille
suuria hallintokustannuksia ja olisi my0s huomattava taakka huonosti suoriutuvien
rakennusten omistajille.

Vaihtoehto D4: Vahvistetaan EU:n laajuiset vaatimukset matalaenergiarakennuksille /
energiaomavaraisille rakennuksille / passiivienergiarakennuksille. Téllaisten vaatimusten
kayttoonotto tietyn ajankohdan jilkeen rakennetuille uusille rakennuksille johtaisi erittdin
suorituskykyisiin uusiin rakennuksiin ja synnyttdisi innovaatioita. Se kuitenkin nostaisi
rakennusten hintoja, eivitkd energiakustannusten sddstot vélttimattd tdysin kattaisi
lisdinvestointeja, mikd aiheuttaisi huomattavan taakan kansalaisille ja kansallisille
talousarvioille. Siksi voitaisiin omaksua pehmedmpi ldhestymistapa, jonka mukaan
jasenvaltioiden olisi laadittava etenemissuunnitelmia, joissa ne osoittavat sitoutuneensa véhin
energiaa kuluttavien ja vdhin paist6ji aiheuttavien rakennusten toteuttamiseen.

Analyysi osoittaa, ettd vaihtoehto D2 edistdisi merkittavésti kustannusoptimaalisten tasojen
saavuttamista. Jasenvaltiot voisivat soveltaa vaihtoehtoa D3 aloittaessaan kansallisia toimia,
etenkin toimia, jotka liittyvit energiatehokkuutta koskeviin kansallisiin toimintasuunnitelmiin.
Vaihtoehtoa D4 voitaisiin harkita vdahemmén sitovassa muodossa eli kansallisina
etenemissuunnitelmina.

Liséksi ehdotetaan, ettd julkisen sektorin asemaa tienndyttdjand vahvistetaan asettamalla sille
tiukempia vaatimuksia todistusten esille laittamisesta ja muita sektoreita lyhyemmét mairdajat
muutettujen sddnndsten noudattamiseksi.

Pidtelmiit

Direktiivii muuttamalla voidaan saavuttaa merkittivii myonteisid vaikutuksia.
Muutoksilla voitaisiin hyddyntidi suuri osa rakennussektorilla edelleen olevista
mahdollisuuksista, ja ne edistiisivit myos nykyisen energiatehokkuusdirektiivin
tdysimittaista toteuttamista. Niin voitaisiin my0s luoda yksinkertaisempi ja parannettu
kehys energiansaistoille.

Niistd hyddyllisimmiksi arvioiduista vaihtoehdoista, joita voitiin arvioida méérillisesti,
saatava kokonaisvaikutus on véhintdédn seuraava:

— 60-80 Mtoe:n vuotuinen energiansddstd vuoteen 2020 mennessd, eli 5-6 prosentin
vihennys EU:n loppuenergian kidytdssd vuonna 2020;

— 160-210 Mt:n vuotuinen vidhennys hiilidioksidipadstoissd vuoteen 2020 mennessi, eli
4-5 prosentin vihennys EU:n kokonaishiilidioksidipadstdissd vuonna 2020;

— 280000 (tai jopa 450 000) uutta tyopaikkaa vuoteen 2020 mennessd péddasiassa
rakennusalalla ja [dmmitys- ja ilmastointijérjestelmien sertifioinnissa ja tarkastuksissa.
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Myos toimenpiteistd aiheutuvia investointivaatimuksia ja hallintokustannuksia on analysoitu,
ja ne ovat suhteellisen alhaiset hydtyihin ja tuloksiin verrattuna. Esimerkiksi 1000 m”*n
kynnysarvon poistaminen EU:n laajuisesti aiheuttaisi vuosittain 8 miljardin euron yliméériiset
padomakustannukset mutta synnyttéisi vuoteen 2020 mennessd 25 miljardin euron vuotuiset
sddstot energiakustannuksissa, jolloin myo6s hiilidioksidipddstdjen vidhentdmiskustannukset
olisivat negatiiviset.

Investointitarpeet vaihtelevat suuresti Euroopan eri osissa sosiaalisista ja taloudellisista
olosuhteista, rakennusten nykyisestd kunnosta ja toteutettavien korjausten laadusta riippuen.
Kustannukset eivét jakaudu tasaisesti EU:n kansalaisten kesken, eli kustannuksia aiheutuu
enemmain niille, jotka tekevdt laajamittaisia korjauksia rakennuksiinsa tai harjoittavat
kiinteistokauppaa. Oljyn hinnan pysyessid korkealla niilli alkuinvestoinneilla saadaan
kuitenkin mydnteisid tuloksia.

Yhteiskunnalle aiheutuvat kokonaishyddyt energiankulutuksen vidhenemisend ja siten
hiilidioksidipddstdjen ja energian tuontiriippuvuuden vdhenemisend, uusina tydpaikkoina,
etenkin paikallis- ja aluetasolla, myonteisind terveysvaikutuksina ja tyGvoiman parantuneena
tuottavuutena ovat huomattavasti suuremmat kuin analysoitujen toimenpiteiden kustannukset.
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