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•� atzina�konsensu,�kas�bija�izveidojies�Kodeksa�grupas�locekĜu�vidū�par�darbu�kompleksa�1.�un�2.�

punktu,�kā�tas�izklāstīs�grupas�ziĦojuma�I�pielikumā�(dok.�15545/07�FISC�157).�Padome�pauda�

īpašu�gandarījumu�par:�

�� strukturētāku�pieeju�prioritātei�un�salīdzināmībai,�balstoties�uz�Kodeksa�B�daĜas�

kritērijiem�un�Ħemot�vērā�visus�piemērotos�un�attiecīgos�ekonomiskos�faktorus,�lai�

izvairītos�no�nevienlīdzīgas�attieksmes�pret�mazākām�vai�atvērtākām�ekonomikām.�

Tāpat�atzina,�ka�Ĝoti�nedaudzos�gadījumos�varētu�būt�lietderīgi�atkārtoti�izskatīt�

Kodeksu�grupas�izvērtējumu,�bet�to�varētu�izdarīt�tikai�ar�vienprātīgu�Padomes�

piekrišanu;�

�� pieeju�lēmumu�pieĦemšanai,�kas�balstās�uz�Padomes�1998.�gada�9.�marta�

secinājumiem,�kuros�atkārtoti�stiprināta�Kodeksa�ekspertu�pārskatu�metodoloăija�un�

kuros�vajadzības�gadījumā�paredzēta�politiska�līmeĦa�nesaskaĦu�risināšana;�kā�arī�

�� skaidrāk�noteiktām�prioritātēm�starp�valsts�atbalsta�procedūrām�un�izvērtējumiem�

atbilstīgi�Kodeksam.�
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