Vijece
Europske unije

Bruxelles, 17. studenoga 2023.

(OR. en)
15637/23
Meduinstitucijski predmet: ADD 1
2023/0403(NLE)
POLCOM 278
FDI 32
PRIJEDLOG

Od:

Datum primitka:

Glavna tajnica Europske komisije, potpisala direktorica Martine
DEPREZ

17. studenoga 2023.

Za: Thérése BLANCHET, glavna tajnica Vijeca Europske unije
Br. dok. Kom.: COM(2023) 708 final - ANNEX
Predmet: PRILOG Prijedlogu odluke Vije¢a o stajaliStu koje treba zauzeti u ime

Europske unije u okviru Zajedni¢kog odbora CETA-e osnovanog
Sveobuhvatnim gospodarskim i trgovinskim sporazumom (CETA)
izmedu Kanade, s jedne strane, i Europske unije i njezinih drzava
Clanica, s druge strane, u vezi s donoSenjem odluke o tumacenju ¢lanka
8.10., Priloga 8.-A, Clanka 8.9. stavka 1. i ¢lanka 8.39. stavka 3. CETA-e
u skladu s ¢lankom 26.1. stavkom 5. tockom (e) CETA-e

Za delegacije se u prilogu nalazi dokument COM(2023) 708 final - ANNEX.

PriloZzeno: COM(2023) 708 final - ANNEX

15637/23 ADD 1

COMPET.3 HR



EUROPSKA
KOMISIJA

Bruxelles, 17.11.2023.
COM(2023) 708 final

ANNEX

PRILOG

Prijedlogu odluke Vijeca

o stajaliStu koje treba zauzeti u ime Europske unije u okviru Zajednickog odbora
CETA-e osnovanog Sveobuhvatnim gospodarskim i trgovinskim sporazumom (CETA)
izmedu Kanade, s jedne strane, i Europske unije i njezinih drZava ¢lanica, s druge
strane, u vezi s donoSenjem odluke o tumacenju ¢lanka 8.10., Priloga 8.-A, ¢lanka 8.9.
stavka 1. i ¢lanka 8.39. stavka 3. CETA-e u skladu s ¢lankom 26.1. stavkom 5.
tockom (e) CETA-e

HR HR



HR

PRILOG

Nacrt
ODLUKE BR. [.../...] ZAJEDNICKOG ODBORA CETA-e
od [datum]

o tumacenju ¢lanka 8.10., Priloga 8.-A, ¢lanka 8.9. stavka 1. i ¢lanka 8.39. stavka 3.

ZAJEDNICKI ODBOR CETA-e,

uzimaju¢i u obzir c¢lanak 26.1. stavak 5. toCku (e) Sveobuhvatnoga gospodarskog i
trgovinskog sporazuma (CETA) izmedu Kanade, s jedne strane, i Europske unije i njezinih
drzava Clanica, s druge strane,

uzimajuci u obzir Odluku br. 2/2021 Zajedni¢kog odbora CETA-e od 29. sije¢nja 2021.,

podsjecajuci na zajednicki dogovor iz odjeljka 6. Zajednickog instrumenta za tumacenje,

kako bi se dodatno razjasnile namjere stranaka na temelju poglavlja 8. u pogledu ¢lanka 8.10.
(PoSteno 1 pravicno postupanje) 1 Priloga 8.-A (Neizravno izvlastenje), clanka 8.9.1.
(Ulagacke i regulatorne mjere) i ¢lanka 8.39. stavka 3. (Kona¢ni pravorijek),

ODLUCIO JE:

1.

Posteno 1 praviéno postupanje

Podrazumijeva se da se ¢lanak 8.10. tumaci kako slijedi:

(2)
(b)

(©)

(d)

popis elemenata iz ¢lanka 8.10.2. iscrpan je;

zahtjev u vezi s uskra¢ivanjem pravne zastite u skladu s ¢lankom 8.10. stavkom 2.
tockom (a) nalaze prethodno iscrpljivanje lokalnih pravnih sredstava, osim ako nema
razumno raspoloZivih lokalnih pravnih sredstava za pruZanje ulinkovite pravne
zastite ili ako lokalna pravna sredstva ne pruZaju razumnu mogucnost takve pravne
zaStite.

Kad utvrduje je li rije¢ o uskra¢ivanju pravne zastite, Sud bi trebao uvaziti da on nije
zalbeni sud za odluke domaceg suda i da ne bi trebao preispitivati meritum odluka
domaceg suda;

do uskra¢ivanja pravne zastite 1 temeljnog krSenja pravi¢nog postupka u smislu
Clanka 8.10. stavka 2. toCaka (a) i (b) dolazi ako postoji flagrantno neprimjereno
postupanje u sudskim ili upravnim postupcima, koje ne zadovoljava osnovne
medunarodno prihvacene standarde dobrog sudovanja i pravi¢nog postupka te koje
Sokira ili iznenaduje u smislu ispravnosti sudskog postupka, kao §to su neutemeljeno
odbijanje pristupa sudovima ili pravnom zastupanju, nepruZanje mogucnosti za
saslusanje, diskriminiraju¢e postupanje sudova, vidljivo pristrani i korumpirani suci,
potpuni ili neopravdani nedostatak transparentnosti u postupku, kao Sto je
nedostavljanje obavijesti o postupku ili obrazlozenja odluke;

mjera je ocito arbitrarna u smislu Clanka 8.10. stavka 2. tocke (c) ako je jasno da
mjera nije racionalno povezana s legitimnim ciljem politike, primjerice ako se mjera
temelji na predrasudama ili pristranosti, a ne na razlozima ili ¢injenicama;
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(e)

®

(2

(2)

(b)

(©)

(d)

(e)

podrazumijeva se da mjera ili niz mjera predstavlja ,,ciljanu diskriminaciju na ocito
nepravednoj osnovi, kao $to su spol, rasa ili vjersko uvjerenje” u smislu ¢lanka 8.10.
stavka 2. tocke (d) ako se mjerom ili nizom mjera razli¢ito postupa prema ulagatelju
na temelju nezakonitih razloga kao S§to su spol, rasa ili vjerska uvjerenja.
Clanak 8.10. stavak 2. to¢ka (d) ne tumaéi se kao da spredava stranke da pruZaju
povlasteni tretman radi promicanja rodne ravnopravnosti ili rasne jednakosti ili da na
drugi nacin nastoje rijesiti problem nedovoljne zastupljenosti skupina u nepovoljnom
socioekonomskom polozaju;

da bi mjera ili niz mjera predstavljali ,,zlostavljanje ulagatelja, kao Sto je prisila,
prinuda i uznemiravanje” u smislu ¢lanka 8.10. stavka 2. tocke (e), mora se utvrditi
da je stranka pocinila ozbiljan propust. Relevantni ¢imbenici za takvo utvrdivanje
mogu ukljucivati sStetu ili prijetnju Stete ulagatelju, primjerice moze se razmotriti je li
rije¢ o ponavljajuéim i kontinuiranim slucajevima navodnog uznemiravanja ili
prisile, i koji su bili razlozi za postupanje stranke, primjerice jesu li tijela djelovala u
okviru svojih ovlasti ili je 1i doslo do zlouporabe ovlasti;

u skladu s ¢lankom 8.10. stavkom 4. obe¢anja data ulagatelju mogu se uzeti u obzir
samo u mjeri u kojoj su relevantna kao ¢imbenik za utvrdivanje krSenja poStenog i
pravi¢nog postupanja u smislu ¢lanka 8.10. stavka 2. Iz obecanja ne mogu proizaci
opravdana ocekivanja ako se razborit i upucen ulagatelj pri ulaganju ne bi opravdano
oslonio na obecanja, posebno zato §to obecanja nisu bila dovoljno konkretna i
nedvosmislena te nisu imala potreban stupanj formalnosti kao obecanja koja
nadlezno tijelo stranci dostavlja pisanim putem.

Neizravno izvlastenje

Podrazumijeva se da do neizravnog izvlastenja moze do¢i samo ako je ulagatelju
radikalno uskrac¢ena uporaba, uZivanje i raspolaganje vlastitim ulaganjem, kao da su
prava povezana s ulaganjem prestala postojati.

Kad se ocjenjuje ,trajanje mjere ili niza mjera” u smislu tocke 2. podtocke (b)
Priloga 8.-A, trebalo bi razmotriti je li zadiranje u pravo vlasniStva privremeno, u
kojem slucaju nije izgledno da ¢e Ciniti neizravno izvlaStenje, ili trajno, iako sama
¢injenica da je mjera trajna ne znaci je doslo do neizravnog izvlastenja.

»Razli¢ita razumna ocekivanja podrzana ulaganjima” iz tocke 2. podtocke (c)
Priloga 8.-A odnose se na ocekivanja koja je razborit i upucen ulagatel] mogao
razumno ste¢i 1 na koja se oslanjao pri ulaganju. Podrazumijeva se da procjena
razumnosti oCekivanja ulagatelja koja su podrzana ulaganjima ovisi o, u mjeri u kojoj
je to relevantno, ¢imbenicima kao Sto su pitanje je li vlada ulagatelju pruZzila
obvezuju¢a pisana jamstva, priroda 1 podru¢je primjene drZavnih propisa ili
mogucénost za donoSenje drzavnih propisa u relevantnom sektoru.

Ucinak mjere ili niza mjera ¢ini se ,,0ito pretjeranim” u smislu tocke 3. Priloga 8.-A
ako je jasno 1 ocito pretjeran s obzirom na predvidene ciljeve politike.

Podrazumijeva se da mjere stranke koje su osmiSljene i primjenjuju se s ciljem
zaStite legitimnih ciljeva javne dobrobiti iz tocke 3. Priloga 8.-A uklju¢uju mjere
poduzete za suzbijanje klimatskih promjena ili suoCavanje s njithovim sadasnjim ili
budu¢im posljedicama. Takve mjere ne ¢ine neizravno izvlastenje, osim ako su ocito
pretjerane s obzirom na predvidene ciljeve politike.

Klimatske promjene
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(a) Stranke potvrduju svoje pravo na reguliranje u javnom interesu radi ostvarivanja
legitimnih ciljeva javne politike za zastitu okoliSa kako je utvrdeno u ¢lanku 8.9.
stavku 1., medu ostalim poduzimanjem mjera za ublazavanje ili suzbijanje
klimatskih promjena ili za suoCavanje s njihovim sadasnjim ili buduéim
posljedicama.

(b) Pri tumacenju odredaba poglavlja o ulaganjima Sud uzima u obzir obveze stranaka u
okviru multilateralnih sporazuma u podrucju okolisa, ukljucujuéi Pariski sporazum.
Konkretno, prava i obveze stranaka iz poglavlja 8. trebalo bi tumaciti na nacin kojim
se podupire sposobnost stranaka da ispune svoje obveze smanjenja emisija
staklenic¢kih plinova donoSenjem ili zadrzavanjem mjera osmisljenih i primijenjenih
za ublazavanje klimatskih promjena ili suocavanje s njihovim sadasnjim ili budu¢im
posljedicama.

4. Zastita bitnih interesa sigurnosti

Stranke potvrduju da se, u skladu s ¢lankom 28.6. CETA-e, nista u tom sporazumu ne tumaci
kao da sprjecava Kanadu te Europsku uniju 1 njezine drzave ¢lanice da poduzmu mjere koje
bilo koja stranka smatra potrebnim za zastitu svojih bitnih interesa sigurnosti u vrijeme rata ili
drugog izvanrednog stanja u medunarodnim odnosima, ukljucuju¢i mjere koje utjeCu na
ulagatelje ili njihova ulaganja.

5. Zastita temeljnih prava

Podrazumijeva se da pravo stranaka na reguliranje radi ostvarivanja legitimnih ciljeva javne
politike, kako je navedeno u clanku 8.9. stavku 1. CETA-e, uklju¢uje mjere poduzete za
zaStitu temeljnih prava iz Opce deklaraciji o ljudskim pravima donesene u Parizu
10. prosinca 1948.

6. Izracun novcane odStete koja proizlazi iz zahtjeva ulagatelja

Podrazumijeva se da nov€ana odsteta iz ¢lanka 8.39. stavka 3.:

(a) ne smije biti veca od gubitka ili Stete koju je pretrpio ulagatelj ili, ako je primjenjivo,
poduzece s lokalnim poslovnim nastanom, kako je procijenjen/procijenjena na datum
krSenja;

(b) odrazava samo gubitak ili Stetu koji su nastali zbog ili proizlaze iz krSenja; 1

(©) utvrduje se s razmjernom sigurnoS¢u i ne smije biti spekulativna ili hipotetska.

Sud izracunava nov€anu odstetu samo na temelju podnesaka stranaka u sporu te prema potrebi
razmatra:

(a) sukrivnju, bilo namjernu ili zbog nepaznje;
(b) propust da se umanji ili sprijeci Steta;
(c) prethodnu odstetu ili naknadu primljenu za isti gubitak, ukljuuju¢i naknadu

primljenu u okviru domaceg sustava naknade Stete; ili

(d) povrat imovine ili stavljanje izvan snage ili izmjena mjere.

Sastavljenou ..., ....

Za Zajednicki odbor CETA-e
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Supredsjednici
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