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LIITE
ehdotukseen

Neuvoston paatos

Kanadan seki Euroopan unionin ja sen jidsenvaltioiden viliselli laaja-alaisella talous- ja
kauppasopimuksella (CETA) perustetussa CETA-sekakomiteassa Euroopan unionin
puolesta otettavasta kannasta paitoksen hyviksymiseksi CETA-sopimuksen 8.10
artiklan, liitteen 8-A, 8.9 artiklan 1 kohdan ja 8.39 artiklan 3 kohdan tulkinnasta
CETA-sopimuksen 26.1 artiklan 5 kohdan e alakohdan mukaisesti
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LIITE

Luonnos
CETA-SEKAKOMITEAN PAATOS N:o [.../...],
annettu [paiviméiari],

8.10 artiklan, liitteen 8-A, 8.9 artiklan 1 kohdan ja 8.39 artiklan 3 kohdan tulkinnasta
CETA-SEKAKOMITEA, joka

ottaa huomioon Kanadan sekd Euroopan unionin ja sen jisenvaltioiden vilisen laaja-alaisen
talous- ja kauppasopimuksen (CETA) 26.1 artiklan 5 kohdan e alakohdan,

ottaa huomioon 29 pdivand tammikuuta 2021 annetun CETA-sekakomitean péditdksen N:o
2/2021,

palauttaa mieleen yhteisen tulkitsevan vélineen 6 jaksossa ilmaistun yhteisymmaérryksen,

pyrkii edelleen selventdméén osapuolten 8 luvun mukaisia aikomuksia 8.10 artiklan
(Kohtuullinen ja oikeudenmukainen kohtelu) ja liitteen 8-A (Vilillinen pakkolunastus), 8.9
artiklan (Sijoitukset ja sddntelytoimenpiteet) 1 kohdan ja 8.39 artiklan (Lopullinen
vélitystuomio) 3 kohdan osalta,

ON PAATTANYT SEURAAVAA:

1. Kohtuullinen ja oikeudenmukainen kohtelu

Selkeyden vuoksi todetaan, ettd 8.10 artiklaa on tulkittava seuraavasti:

(a) 8.10 artiklan 2 kohdassa oleva luettelo on tyhjentadvi;

(b) 8.10 artiklan 2 kohdan a alakohdan mukainen oikeussuojan epddmistd koskeva kanne
edellyttdd ensin paikallisten oikeussuojakeinojen kayttdmistd loppuun, paitsi jos
saatavilla et ole kohtuudella paikallisia oikeussuojakeinoja  tehokkaan
muutoksenhaun tarjoamiseksi tai jos paikalliset oikeussuojakeinot eivit tarjoa
kohtuullista mahdollisuutta téllaiseen muutoksenhakuun.

Madrittdessddn, onko kyseessd oikeussuojan epddminen, tuomioistuimen olisi
otettava huomioon, ettd se ei ole muutoksenhakutuomioistuin kansallisten
tuomioistuinten pédédtdsten osalta eikd sen pitdisi ryhtyd tutkimaan kansallisten
tuomioistuinten paédtdsten asiasisiltod.

(c) Jotta 8.10 artiklan 2 kohdan a ja b alakohdassa tarkoitetun oikeussuojan epdamisen ja
oikeusturvan perustavanlaatuisen rikkomisen voidaan katsoa tapahtuneen,
oikeudelliseen tai hallinnolliseen menettelyyn tiytyy liittyd epdasianmukaista ja
vilpillistd menettelyd, joka ei tdytd kansainvélisesti hyviksyttyjd oikeudenkéyton ja
oikeudenmukaisen menettelyn perusnormeja ja joka jarkyttdd oikeudellisen
hyviksyttdvyyden tunnetta tai on sen kannalta yllittdvaa, kuten oikeussuojan
saatavuuden tai oikeudellisen edustuksen perusteeton epddminen,
kuulemismahdollisuuden puuttuminen, syrjivd kohtelu tuomioistuimissa, selvésti
puolueelliset ja korruptoituneet tuomarit, tdydellinen tai perusteeton menettelyn
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W)

avoimuuden puute, kuten menettelystd tai paddtoksen perusteluista ilmoittamatta
jattdminen.

Toimenpide on 8.10 artiklan 2 kohdan ¢ alakohdassa tarkoitetulla tavalla ilmeisen
mielivaltainen, jos on selvdd, ettd toimenpide ei ole rationaalisesti yhteydessd
oikeutettuun politiikkan tavoitteeseen, kuten silloin, kun toimenpide perustuu
ennakkoluuloihin tai puolueellisuuteen eikd perusteltuun syyhyn tai tosiseikkaan.

Selkeyden vuoksi todetaan, ettd toimenpide tai toimenpidesarja on 8.10 artiklan 2
kohdan d alakohdassa tarkoitettua “kohdennettua syrjintdd ilmeisen vaérin perustein,
kuten sukupuolen, rodun tai uskonnollisen vakaumuksen perusteella”, jos sijoittajaan
kohdistetaan toimenpiteessd tai toimenpiteiden sarjassa erilaista kohtelua
lainvastaisten syiden, kuten sukupuolen, rodun tai uskonnollisen vakaumuksen,
pohjalta. 8.10 artiklan 2 kohdan d alakohtaa ei saa tulkita siten, ettd se estdisi
osapuolia myoOntdmastd etuuskohtelua sukupuolten tai rotujen tasa-arvon
edistdmiseksi tai muulla tavoin puuttumasta sosioekonomisesti muita heikommassa
asemassa olevien ryhmien aliedustukseen.

Sen maddirittdminen, ettd jokin toimenpide tai toimenpidesarja on 8.10 artiklan 2
kohdan e alakohdassa tarkoitettua “’sijoittajien huonoa kohtelua, kuten pakottamista,
painostamista ja hiirintdd”, edellyttdd, ettd osapuolen todetaan syyllistyneen
vakavaan vadrinkdytokseen. Tétd méiritettdessd merkityksellisid nékokohtia voivat
olla sijoittajalle aiheutuva haitta tai haitan uhka, kuten véitetyn hiirinnidn tai
pakottamisen toistuminen ja jatkuminen, ja osapuolen toimien perustelut, esimerkiksi
se, toimivatko viranomaiset toimivaltansa puitteissa tai oliko kyse vallan
vadrinkdytosta.

Sopimuksen 8.10 artiklan 4 kohdan mukaan sijoittajalle annetut vaikutelmat voidaan
ottaa huomioon vain siltd osin kuin ne ovat merkityksellisid arvioitaessa 8.10 artiklan
2 kohdassa tarkoitettua kohtuullisen ja oikeudenmukaisen kohtelun velvollisuuden
rikkomista. Vaikutelmista ei voi syntyd oikeutettuja odotuksia, jos varovainen ja
valveutunut sijoittaja ei olisi kohtuudella luottanut néihin vaikutelmiin tehdessdén
sijoituksen, erityisesti siksi, ettd tdllaiset vaikutelmat eivit olleet riittdvan tdsmaéllisid
ja yksiselitteisid eivitkd ne tdyttdneet riittdvid muotovaatimuksia, kuten olisi
osapuolen toimivaltaisen viranomaisen kirjallisesti antamien tietojen tapauksessa.

Vilillinen pakkolunastus

Selkeyden vuoksi todetaan, ettd vilillinen pakkolunastus voi olla kyseessd vain, jos
sijoittajalta on perustavanluonteisesti riistetty oikeus kéyttda sijoitustaan, nauttia siitd
ja myyda se ikdédn kuin siihen liittyvét oikeudet olisivat lakanneet olemasta.

Arvioitaessa liitteessd 8-A olevan 2 kohdan b alakohdassa tarkoitettua ’toimenpiteen
tai toimenpiteiden joukon kestoa” olisi tarkasteltava sitd, onko omistusoikeuteen
puuttuminen viliaikaista, jolloin on epédtodennékoistd, ettd kyseessd on vilillinen
pakkolunastus, vai onko se pysyvdd, vaikka pelkkd toimenpiteen pysyvyys ei
osoitakaan, ettd kyseessd on vélillinen pakkolunastus.

Liitteessd 8-A olevan 2 kohdan c alakohdassa mainituilla ’sijoituksiin perustuvilla
selkeilld ja kohtuullisilla odotuksilla” viitataan odotuksiin, joita varovainen ja
valveutunut sijoittaja olisi kohtuudella voinut muodostaa ja joihin sijoitusta tehtidessi
luotettiin. Selkeyden wvuoksi todetaan, ettd se, ovatko sijoittajan sijoituksiin
perustuvat odotukset kohtuullisia, riippuu — siind médrin kuin se on merkityksellistd
— esimerkiksi siitd, onko valtio antanut sijoittajalle sitovat kirjalliset takeet, ja valtion
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sddntelyn luonteesta ja laajuudesta tai mahdollisesta valtion sdédntelystd kyseiselld
sektorilla.

(k) Toimenpiteen tai toimenpiteiden joukon vaikutus vaikuttaa liitteessd 8-A olevassa 3
kohdassa tarkoitetulla tavalla “ilmeisen kohtuuttomalta”, jos se on selvidsti ja
ilmeisesti liiallinen suunniteltuihin politiikan tavoitteisiin ndhden.

) Selkeyden vuoksi todetaan, ettd osapuolen toimenpiteisiin, jotka on suunniteltu ja
joita sovelletaan liitteessd 8-A olevassa 3 kohdassa tarkoitettujen oikeutettujen
yleisen hyvinvoinnin tavoitteiden suojaamiseksi, sisdltyvét toimenpiteet, jotka on
toteutettu ilmastonmuutoksen torjumiseksi tai sen nykyisiin tai tuleviin seurauksiin
puuttumiseksi. Téllaiset toimenpiteet eivdt muodosta vélillistd pakkolunastusta,
elleivit ne ole selvésti ja ilmeisesti liiallisia suunniteltuihin polititkan tavoitteisiin

ndhden.
3. [Imastonmuutos
(m) Osapuolet vahvistavat uudelleen oikeutensa toteuttaa yleisen edun nimissi saantelya

oikeutettujen  julkisen politiikkan tavoitteiden saavuttamiseksi ympériston
suojelemiseksi 8.9 artiklan 1 kohdan mukaisesti muun muassa toteuttamalla
toimenpiteitd ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi tai torjumiseksi tai sen nykyisiin tai
tuleviin seurauksiin puuttumiseksi.

(n) Tulkitessaan  sijoituksia koskevan luvun maéadrdyksid tuomioistuin ottaa
asianmukaisesti huomioon monenvélisten ymparistosopimusten, kuten Pariisin
sopimuksen, mukaiset osapuolten sitoumukset. Eritoten voidaan todeta, ettd
osapuolten 8 luvun mukaisia oikeuksia ja velvollisuuksia olisi tulkittava tavalla, joka
tukee osapuolten kykyd panna tdytdntdon kasvihuonekaasupéistdjen viahentdmistd
koskevat sitoumuksensa hyviksymalld tai pitimalld voimassa toimenpiteitd, jotka on
suunniteltu ja joita sovelletaan ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi tai sen nykyisiin
tai tuleviin seurauksiin puuttumiseksi.

4. Olennaisten turvallisuusetujen suojaaminen

Osapuolet vahvistavat, etti CETA-sopimuksen 28.6 artiklan mukaisesti minkdin tadssd
sopimuksessa ei saa tulkita estdvin Kanadaa eikd Euroopan unionia tai sen jdsenvaltioita
toteuttamasta toimia, joita jompikumpi osapuoli pitdd tarpeellisina olennaisten
turvallisuusetujensa suojaamiseksi sodan tai muun kansainvélisissd suhteissa ilmenevén
hététilanteen aikana, mukaan lukien toimenpiteet, jotka vaikuttavat sijoittajiin tai ndiden
sijoituksiin.

5. Perusoikeuksien suojaaminen

Selkeyden vuoksi todetaan, etti CETA-sopimuksen 8.9 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu
osapuolten oikeus sddnnelld oikeutettujen julkisen polititkan tavoitteiden saavuttamista
sisdltdd toimenpiteet, jotka on toteutettu perusoikeuksien suojaamiseksi Pariisissa 10 pdivina
joulukuuta 1948 tehdyn ihmisoikeuksien yleismaailmallisen julistuksen mukaisesti.

6. Sijoittajien kanteista johtuvien rahallisten vahingonkorvausten laskeminen

Selkeyden vuoksi 8.39 artiklan 3 kohdan mukaiset rahalliset vahingonkorvaukset
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(o) eivit saa olla suuremmat kuin sijoittajalle tai, tapauksen mukaan, paikallisesti
sijoittautuneelle yritykselle koituneet tappiot tai vahingot, sellaisina kuin ne on
arvioitu rikkomispdivina,

(p) vastaavat ainoastaan rikkomisesta aiheutuneita tai siitd johtuvia tappioita tai
vahinkoja; ja

(qQ) médritetddn kohtuullisella varmuudella, eivitkd ne saa olla spekulatiivisia tai
hypoteettisia.

Tuomioistuin laskee rahallisen vahingonkorvauksen ainoastaan riitaosapuolten toimittamien
tietojen perusteella ja ottaa tapauksen mukaan huomioon seuraavat seikat:

(r) vahinkoa kérsineen osapuolen tahallisesta tai huolimattomasta toiminnasta johtunut
mydtivaikutus;

(s) vahinkojen lieventdmatta tai ehkdisemattd jattiminen;

(1) aiemmat vahingonkorvaukset tai samasta tappiosta saadut korvaukset, mukaan lukien
kotimaisesta korvausjirjestelmésti saadut korvaukset; tai

(u) omaisuuden palauttaminen tai toimenpiteen kumoaminen tai muuttaminen.

Tehty ..., ...

CETA-sekakomitean puolesta

Puheenjohtajat
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