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EVROPSKA
KOMISE

V Bruselu dne 17.11.2023
COM(2023) 708 final

ANNEX

PRILOHA

navrhu rozhodnuti Rady

0 postoji, ktery ma byt zaujat jménem Evropské unie ve SmiSeném vyboru CETA
ziizeném podle Komplexni hospodariské a obchodni dohody (CETA) mezi Kanadou na
jedné strané a Evropskou unii a jejimi ¢lenskymi staty na strané druhé k prijeti
rozhodnuti o vykladu ¢lanku 8.10, prilohy 8-A, ¢l. 8.9 odst. 1 a ¢l. 8.39 odst. 3 dohody
CETA v souladu s €l. 26.1.5 pism. e) dohody CETA
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DOPLNEK

Navrh
ROZHODNUTI SMISENEHO VYBORU CETA & [.../...]
ze dne [datum]
o vykladu ¢lanku 8.10, piilohy 8-A, ¢l. 8.9 odst. 1 a ¢l. 8.39 odst. 3

SMISENY VYBOR CETA,

s ohledem na ¢l. 26.1 odst. 5 pism. ¢) Komplexni hospodaiské a obchodni dohody (CETA)
mezi Kanadou na jedné stran¢ a Evropskou unii a jejimi ¢lenskymi staty na stran¢ druhé (dale
jen ,,dohoda®),

s ohledem na rozhodnuti Smiseného vyboru CETA ¢. 2/2021 ze dne 29. ledna 2021,
pfipominajice obecnou shodu vyjadienou v oddile 6 spolecného nastroje k vykladu,

s cilem dale objasnit zdméry stran podle kapitoly 8, pokud jde o ¢lanek 8.10 (Spravedlivé a
rovné zachazeni) a ptilohu 8-A (Nepifimé vyvlastnéni), ¢l. 8.9 odst. 1 (Investice a regulacni
opatfeni) a ¢l. 8.39 odst. 3 (Kone¢ny nalez),

ROZHODL TAKTO:

1. Spravedlivé a rovné zachdzeni

Pro upfesnéni je tieba uvést, ze clanek 8.10 se vyklada takto:

(a) Seznam prvkl v ¢l. 8.10 odst. 2 je Gplny.

(b) Zaloba na odepieni spravedlnosti podle &l. 8.10 odst. 2 pism. a) vyzaduje pfedchozi
vycerpani mistnich napravnych prostiedkd s vyjimkou ptipadi, kdy neexistuji zadné
pfiméfené dostupné mistni ndpravné prostfedky k zajiSténi G€inné napravy nebo
mistni ndpravné prostiedky neposkytuji pfimeéfenou moznost takové napravy.

Pfi ur€ovani, zda jde o odepfeni spravedlnosti, by tribunal mél mit na paméti, ze
nema fungovat jako odvolaci soud pro rozhodnuti domécich soudii a nemél by se
zabyvat pfezkumem opodstatnénosti rozhodnuti domécich souda.

(c) Aby Slo o poruSeni povinnosti piedstavujici odepieni spravedlnosti a podstatné
poruseni zasad spravedlivého fizeni ve smyslu €l. 8.10 odst. 2 pism. a) a b), musi byt
procesni jednani v soudnim nebo spravnim fizeni nespravné a zdvazné a neodpovidat
zékladnim mezindrodné¢ uzndvanym standarddm vykonu spravedlnosti a
spravedlivého soudniho fizeni a byt na zakladé¢ smyslu pro soudni spravedlnost
Sokujici nebo piekvapivé, jako jsou neodiivodnéné odepieni piistupu k soudim nebo
pravnimu zastoupeni, neposkytnuti moznosti byt vyslechnut, diskrimina¢ni zachazeni
ze strany soudid, jasné¢ predpojati a zkorumpovani soudci, Uplny nebo
neospravedlnitelny nedostatek transparentnosti v fizeni, napt. neposkytnuti ozndmeni
o fizeni nebo odiivodnéni rozhodnuti.

(d) Opatteni je zjevne svévolné ve smyslu €l. 8.10 odst. 2 pism. ¢), pokud je ziejmé, ze
opatfeni neni raciondlné spjato s legitimnim cilem politiky, napiiklad pokud je
opatfeni zaloZeno na ptedsudku nebo podjatosti, nikoli diivodu ¢i skute¢nosti.
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(e)

®

(2

W)

(k)

)

Pro uptesnéni je tieba uvést, ze opatfeni nebo soubor opatieni predstavuje ,,cilenou
diskriminaci ze zjevné protipravnich divodi, jako je pohlavi, rasa nebo nabozenské
vyznani“ ve smyslu ¢l. 8.10 odst. 2 pism. d), pokud opatfeni nebo soubor opatieni
vyClenuje investora rozdilnym zachdzenim na zékladé nelegitimnich diivodi, jako
jsou pohlavi, rasa nebo ndbozenské vyznani. Ustanoveni ¢l. 8.10 odst. 2 pism. d)
nesmi byt vykladano tak, ze strandm brani v pfiznani preferencniho zachézeni, jehoz
cilem je podporovat genderovou nebo rasovou rovnost nebo jinak fesit nedostatecné
zastoupeni socidlné a ekonomicky znevyhodnénych skupin.

Urceni, Ze opatfeni nebo soubor opatieni predstavuji ,,nekorektni zachéazeni s
investory, véetné¢ natlaku, vyhrizek a pronasledovéani ve smyslu ¢l. 8.10 odst. 2
pism. e), vyzaduje, aby bylo zjiSténo zavazné pochybeni strany. Pii tomto urceni
mohou relevantni faktory zahrnovat jmu nebo hrozici jmu pro investora, jako je
skutecnost, zda se udajné prondsledovani nebo natlak opakovaly nebo byly
nepfetrzité, a divody pro opatfeni strany, napiiklad zda orgény jednaly v rdmci své
pravomoci nebo doslo ke zneuziti pravomoci.

Podle ¢l. 8.10 odst. 4 mohou byt prohlaSeni vydand viéi investorovi zohlednéna
pouze v rozsahu, v jakém jsou relevantni pro uréeni poruseni povinnosti
spravedlivého a rovného zachédzeni, jak je uvedeno v ¢l. 8.10 odst. 2. Opravnéna
ocekavani nemohou vyplyvat z prohldseni, pokud by se obezietny a informovany
investor pfi realizaci investice odivodnéné nespoléhal na prohlaseni, zejména proto,
ze prohlaSeni nebyla dostate¢n¢ konkrétni a jednoznacnd a nemeéla pozadovanou
miru formdlnosti, jako je tomu u prohlaseni pisemné piedlozenych ptislusSnym
organem strany.

Nepiimé vyvlastnéni

Pro upfesnéni je tfeba uvést, Ze o nepiimé vyvlastnéni muze jit pouze tehdy, byl-li
investor zasadn¢ zbaven moznosti uzivat, pozivat a zcizit svou investici, jako kdyby
prava s ni souvisejici prestala existovat.

Pti posuzovani ,,doby trvani daného opatieni nebo souboru opatieni* ve smyslu bodu
2 pism. b) prilohy 8-A je tieba vzit v Gvahu, zda je zasah do vlastnického prava
doCasny, pfi¢emz v takovém piipad€¢ je nepravdépodobné, ze by Slo o nepiimé
vyvlastnéni, nebo trvaly, ackoli pouha skutecnost, Ze opatfeni je trvalé¢, neznamena,
ze doslo k nepfimému vyvlastnéni.

»Zjevna, ptimétend a z povahy investice vyplyvajici ocekdvani v bod¢ 2 pism. c)
ptilohy 8-A znamenaji ocekavani, kterd pfiméfené mohl mit a na néZ se pfi realizaci
investice spoléhal obezfetny a informovany investor. Pro upfesnéni je tieba uvést, Ze
to, zda jsou ocekéavani investora spojend s investici ptiméfend, zavisi v relevantnim
rozsahu na faktorech, jako je to, zda vlada poskytla investorovi zdvazna pisemna
ujisténi, a povaha a rozsah vladni regulace nebo potencidl pro vladni regulaci v
ptislusném odvétvi.

Dopad opatteni nebo souboru opatieni se jevi jako ,,zjevné nepiimefeny* ve smyslu
bodu 3 pftilohy 8-A, pokud je jasn€¢ a naprosto zifejmé& nepiiméfeny vzhledem k
zamySlenym ciliim politiky.

Pro upfesnéni je tfeba uvést, Ze opatfeni strany, ktera jsou navrzena a uplatiovana s
cilem chrénit legitimni vefejné cile uvedené v bodé 3 ptilohy 8-A, zahrnuji opatieni
pfijatd za ucelem boje proti zméné klimatu nebo feSeni jejich soucasnych nebo
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budoucich nasledkii. Takova opatfeni neptfedstavuji nepiimé vyvlastnéni, pokud
nejsou jasné a naprosto ziejmé nepiimérena vzhledem k zamyslenym cilim politiky.

3. Zména klimatu

(m) Strany znovu potvrzuji své pravo na regulaci ve vefejném zajmu pii dosahovani
legitimnich cili vefejné politiky na ochranu zivotniho prostfedi, jak je stanoveno v
¢l. 8.9 odst. 1, v€etné pfijimani opatfeni ke zmirnéni zmény klimatu nebo boji proti
ni Ci feSeni jejich soucasnych nebo budoucich nésledki.

(n) Pti vykladu ustanoveni kapitoly o investicich tribundl nalezité zohledni zadvazky stran
vyplyvajici z mnohostrannych dohod o Zivotnim prosttedi, v€etné Paiizské dohody.
Zejména prava a povinnosti stran podle kapitoly 8 by mély byt vykladany zpisobem,
ktery podporuje schopnost stran plnit své pfislusné zavazky snizit emise
sklenikovych plynil pfijetim nebo zachovanim opatfeni navrzenych a uplatiovanych
ke zmirnéni zmény klimatu nebo k feSeni jejich soucasnych nebo budoucich
nasledk.

4. Ochrana zékladnich bezpe¢nostnich zajmu

Strany znovu potvrzuji, ze podle ¢lanku 28.6 dohody CETA nelze zadné ustanoveni této
dohody vykladat tak, ze by branilo Kanad¢ a Evropské unii a jejim ¢lenskym statim piijmout
opatieni, ktera kterdkoli ze stran povazuje za nezbytnd k ochran¢ svych zakladnich
bezpecnostnich zajml v dobé valky nebo jiné mimotadné situace v mezinarodnich vztazich,
véetné opatieni ovliviiyjicich investory nebo jejich investice.

5. Ochrana zékladnich prav

Pro upfesnéni je tieba uvést, ze pravo stran na regulaci pti dosahovani legitimnich cilti vetejné
politiky, jak je uvedeno v €l. 8.9 odst. 1 dohody CETA, zahrnuje opatfeni pfijatd na ochranu
zékladnich prav, jak jsou stanovena ve VSeobecné deklaraci lidskych prav ptijaté dne 10.
prosince 1948 v Pafizi.

6. Vypocet finanéniho odSkodnéni vyplyvajici z naroku investoru

Pro upfesnéni je tieba uvést, ze finanéni odSkodnéni podle ¢l. 8.39 odst. 3
(o) nesmi presahovat ztratu nebo Skodu, kterd vznikla investorovi nebo piipadné mistné
usazenému podniku, jak byla ocenéna ke dni poruseni povinnosti,

(p) odrazi pouze ztratu nebo Skodu vzniklou z divodu nebo v disledku poruSeni
povinnosti a

(q) stanovi se s pfiméfenou jistotou a neni spekulativni ani hypotetické.

Tribunal vypocita finanéni odSkodnéni pouze na zédklad€ podani stran sporu a piipadné zvazi:

(r) spoluzavinéni, at’ uz umyslné, nebo nedbalostni;
(s) nezmirnéni Skod nebo nezabranéni skodam,;
(1) piedchozi odSkodnéni nebo ndhradu obdrzené za tutéz ztratu, véetné nadhrady
obdrZené v ramci vnitrostatniho systému néhrad, nebo
(u) restituci majetku nebo zruseni ¢i zménu opatieni.
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V...dne...
Za SmiSeny vybor CETA

spolupiedsedové
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