EUROOPA LIIDU Briissel, 4. detsember 2006 (22.12)

NOUKOGU (OR. en)
15560/1/06
REV 1
Institutsioonidevaheline dokument:
2006/142 (COD) LIMITE
VISA 303
CODEC 1344
COMIX 973
MENETLUSE TULEMUS
Saatja: Viisatoorithm / Segakomitee (EL — Island, Norra, Sveits)
Kuupiev: 14.—15. november 2006
Komisjoni 11752/1/06 VISA 190 CODEC 771 COMIX 662 REV 1

ettepaneku nr:

Teema: Ettepanek: Euroopa Parlamendi ja ndukogu méédrus, millega kehtestatakse
ithenduse viisaeeskiri

Viisatoorithm vaatas 14b1 artiklid 3—9. Selle libivaatamise tulemused on esitatud kiesoleva méarkuse

lisas. Lisaks sellele tostatati jargmised kiisimused:

1)  Oigusnormid véi viisaeeskirja praktilise kohaldamise juhised

Vastuseks AT ja DE paringutele, rohutas komisjoni esindaja (KOM), et médruse eelndu
koostamisel juhinduti pohimottest, et tuleb teha selget vahet digusnormide ja hiljem koostatavate
praktiliste juhiste vahel (vt artikkel 45). Oigusnormid hdlmavad peamiselt kdiki viisataotlejate
digusi ja kohustusi. KOM oleks valmis dra kuulama ettepanekuid praktilistes juhistes kisitletavate

kiisimuste kohta.
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2)  Artiklitega 1-3 seoses tehtud tipsustused

a)  Artikli 1 16ige 3: FR ei pooldanud seda, et voetakse kasutusele iiksainus nimekiri
kolmandatest riikidest, kelle kodanikelt ndutakse lennujaama transiidiviisat, ja tegi ettepaneku
sOnastada see 10ige jargmiselt:

"3. Kaéesolevas médruses médratletakse ka nimekirjad kolmandatest riikidest, kelle
kodanikel on vaja lennujaama transiidiviisat, ja kehtestatakse eeskiri litkmesriikide
lennujaamade rahvusvaheliste transiidialade labimiseks vajalike viisataotluste

menetlemiseks."

b)  Artikkel 2: Selleks et viltida pika sOnastuse kasutamist kogu tekstis, soovitas HU lisada
jargmise "konsulaadi' méadratluse: ""diplomaatiline v6i konsulaaresindus, kellel on digus

viljastada iihtset viisat".

¢) Artikli 2 16ige 4: SK soovitas sdnastada selle 1dike iimber jargmiselt:

"(4) ‘"piiratud territoriaalse kehtivusega viisa ("LTV B"-viisa voi "LTV C"-viisa) —
lithiajaline ja transiidiviisa, mis annab viisaomanikule diguse peatuda viisa véljastanud
litkmesriigi voi mitme litkmesriigi territooriumil voi diguse 1dbida kdnealuseid

territooriume."
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II JAOTIS: Viisataotluste vastuvotmine ja menetlemine

I peatiikk

Viisataotluste menetlemisel osalevad ametiasutused

Artikkel 3

Viisataotluste menetlemiseks pidevad ametiasutused

1. Ilma et see piiraks artikli 37 kohaldamist, on viisataotluste menetlemise digus ainult

liikmesriikide diplomaatilistel ja konsulaaresindustel.'

' BE soovis lisada viite keskasutustele, kuna need on samuti sellega seotud ja vastutavad viisade
pikendamise eest Schengeni territooriumil. NO, SE, NL, AT, DK ja LT toetasid seda ettepanekut,
samal ajal kui

FR mirkis, et Schengeni territooriumil juba viibivate isikute viisade pikendamist tuleks eristada
viisade viljastamisest.

EE arutles, kas "menetlemine" pole mitte liiga {ildine mdiste. PL hoiatas "keskasutuste" ja
"piddevate asutuste" segaminiajamise eest.

FR tuletas meelde, et Prantsusmaa tilemeredepartemangud ei kuulu Schengeni territooriumi hulka
ja et seal vastutavad viisade véljastamise eest prefektuurid. KOM noustus, et selle olukorra
hdlmamiseks tuleks lisada site, ent arvas, et selline tekst voiks paremini sobida V jaotisesse
"Loppsétted".

KOM oli jatkuvalt seisukohal, et viisataotluste menetlemise eest vastutavad diplomaatilised ja
konsulaaresindused, ning juhtis delegatsioonide tdhelepanu artiklitele, milles osutatakse
konkreetselt juhtudele, kus keskasutused osalevad menetlemises: artiklid 6, 8, 9 ja 28. Teksti vdib
lisada viite nendele sétetele. KOM arvates sisaldab mééruse eelndu liksnes tihte erandit artikli 3
16ikes 1 sdtestatud pohimdttest, s.t artikkel 37 ("véliste teenuseosutajate kasutamine").

BE, DK, SE ja NO leidsid, et selline viitamine ei holma koiki juhtusid. IT ei pooldanud sellist
tdpsustamist ja pidas praegust sOnastust sobivaks, kuna diplomaatilised ja konsulaarasutused on
need, kes menetlevad viisataotlusi, kuigi nad konsulteerivad menetlemise ajal keskasutustega.
FR leidis, et oleks kasulik eristada selgelt viisataotluste késitlemise erinevaid osi: esitamine,
menetlemine, véljastamine.

AT mirkis, et Austrias ei saa Austria ametiasutused viisasid pikendada. Sellise soovi korral algab
taotluse tdielik labivaatamine algusest peale. KOM osutas viisa pikendamise osas kehtivale
Schengeni acquis'le, mida kohaldatakse koikides seda acquis'd kohaldavates litkmesriikides, ja
tuletas delegatsioonidele meelde, et viisaeeskiri oleks liikmesriikides otseselt kohaldatav.
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2. Erandina 16ikest 1 vdivad liihiajalisi ja transiidiviisasid erandkorras piiril anda

isikukontrolli eest vastutavad ametiasutused;-stakuulub-kakonealuste-viisade-andmine

meremeestele.’
Artikkel 4
"Territoriaalne" pidevus
1. Kolmandate riikide kodanikud taotlevad viisat oma* elukohariigis® asuvast liikmesriigi

diplomaatilisest v3i konsulaaresindusest”.

' DK, PL, BE, SE, LT, NL ja AT kahtlesid meremeestele viitamise vajalikkuses. Eesistuja
soovitas selle viitamise vélja jatta. KOM voiks sellega noustuda. NL pidas voimalikuks ndustuda
selle viljajdtmisega, ent ei olnud ndus sellega, et viisade viljastamist meremeestele riigipiiril
peetakse erandiks: NL soovitas sel eesmargil lisada kuhugi viisaeeskirja eelndusse teksti, et
"meremeestele voib riigipiiril véljastada lithiajalise ja transiidiviisa".

2 CZ soovitas lisada sdna "seadusliku (elukoha riigis)", tagamaks, et iiksnes riigis seaduslikult
elavad isikud saavad taotleda viisat.

3 HU soovitas lisada sdnad "voi péritoluriigis" ning lisada 16ike 15ppu jargmise lause:

"Taotleja paritoluriigis asuv konsulaat peab konsulteerima (e-posti, faksi teel) taotleja elukohariigi
konsulaadiga, kui see on olemas."

SI ja AT toetasid ettepaneku esimest poolt.

KOM mirkis, et sona "elukohariik" oli valitud kaalutletult, kuna nii tema seaduslik kui ka
praktiline tdhendus on vastupidine "péritoluriigile".

* LT mainis, et kdik Schengeni riigid ei ole esindatud kdikides kolmandates riikides ja seetdttu
voivad taotlejad olla sunnitud taotlema viisat riigis, mis ei ole nende elukohariik, sest
diplomaatilised ja konsulaaresindused voivad hdlmata mitme riigi jurisdiktsiooni ning tekstis tuleks
arvesse votta ka selliseid olukordi. KOM kaalub, kuidas seda véljendada.

15560/1/06 REV 1 mt/VR/jt 4
DGHI LIMITE ET



2. Erandina ldikest 1 v3ib kolmanda riigi kodanik esitada oma taotluse kolmandas riigis, mis
el ole tema elukohariik, kuid kus ta viibib seaduslikult. Sellistele taotlustele tuleb lisada
pohjendus’, miks esitatakse taotlus selles riigis, ning ei tohi olla mingit kahtlust, et taotleja
kavatseb poorduda tagasi oma elukohariiki?.

Sellisel juhul v3ib® konsulteerida taotleja elukohariigi diplomaatilise v5i

konsulaaresindusega voi viisat viljastava litkmesriigi keskasutusega.

Artikkel 5

Viisataotluse menetlemise eest vastutav liikkmesriik

1. Diplomaatiline vdi konsulaaresindus, kes vastutab lithiajaliste viisade taotluste

menetlemise eest, on:

a)  selle liikkmesriigi diplomaatiline v3i konsulaaresindus, kelle territooriumil asub*
kiilastuse ainus v5i peamine sihtkoht®, voi

b)  juhul, kui ei ole vdimalik kindlaks teha, milline liikmesriik on peamine sihtkoht, selle
litkmesriigi diplomaatiline voi konsulaaresindus, kelle vélispiiri viisaomanik iiletab

selleks, et siseneda litkmesriikide territooriumile.

YIT arutles, millele osutatakse sOnaga "pohjendus", ja pidas seda iileliigseks, kuna taotlejal peab
alati olema vastuvoetav pohjus viisa taotlemiseks.

2 NL kahtles, kas on asjakohane viidata "kahtlusele, et taotleja kavatseb podrduda tagasi oma
elukohariiki", kuna seda ei ole loetletud keeldumise pShjuste hulgas.

3 BE ja DE leidsid, et see ndue peaks jadma kohustuslikuks. KOM tuletas meelde, et kehtivate
eeskirjade kohaselt tuleb nii konsulteerida tiksnes kahtluse korral. IT pidas seda ldiget iileliigseks,
kuna see kirjeldab kehtivat tava. KOM tuletas meelde, et méiéruse eelndus sitestatakse
viisataotlejate digused ja kohustused ning et eeskirjad tuleb tdpsemalt sOnastada.

* AT ja DE ei olnud selle mairatlusega rahul. KOM markis, et iihiste konsulaarjuhiste tekstis
esitatakse liksnes praktilised suunised, ent kui litkmesriigid soovivad sinna lisada teatud elemente,
on KOM valmis ettepanekud éra kuulama.

BE soovis jatta alles II osa alajao 1.1 punktide a ja b sdnastuse, rOhutades, et selline eraldi
"Juhistes" sisalduv tapsustus tuleks lisada pigem 0iguslikku vahendisse.. See selgitaks "diguslikult",
millise liikmesriigi esindus vastutaks konkreetse viisataotluse ldbivaatamise eest.

3 "Kui taotluse menetlemise eest vastutaval liikmesriigil ei ole taotleja elukohariigis konsulaati, voib
viisataotleja taotleda viisat asjaomase liikmesriigi tikskdik millises konsulaadis."
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Kui taotletakse mitmekordset viisat, vastutab taotluse menetlemise eest tavasihtkoha'

litkkmesriik. Selliseid viisasid antakse ainult taotleja elukohariigisz.

2. Diplomaatiline voi konsulaaresindus, kes vastutab transiidiviisade taotluste menetlemise

eest, on:

a)  asjaomase litkkmesriigi diplomaatiline v3i konsulaaresindus juhul, kui l&bitakse ainult
iihte litkkmesriiki, voi

b)  juhul, kui l1dbitakse mitut litkmesriiki, selle litkmesriigi diplomaatiline voi
konsulaaresindus, kelle vilispiiri viisaomanik kavatseb tiletada ldbisdidu

alustamiseks.

3. Diplomaatiline v3i konsulaaresindus, kes vastutab lennujaama transiidiviisade® taotluste

menetlemise eest, on:

a)  Uhe lennujaama transiidi korral selle litkmesriigi diplomaatiline voi
konsulaaresindus, kelle territooriumil transiidilennujaam asub, voi
b)  kahe vdi mitme lennujaama transiidi korral selle litkmesriigi diplomaatiline voi

konsulaaresindus, kelle territooriumil asub esimene transiidilennujaam.

"IT ja PT pidasid seda sGnastust probleeme tekitavaks. NL soovitas selle muuta "peamiseks
sihtkohaks". KOM tuletas meelde, et artikli 5 teine 1dige ei ole kehtiva acquis'ga hdlmatud ning
pohjus, miks lisati viide "tavasihtkohale", oli soov konkreetselt vdljendada peamist sihtkohta, kui
taotletakse mitmekordset viisat.

2 NL soovis vilja jatta sdnad "ainult taotleja elukohariigis", kuna drireisijad on tihti sunnitud
taotlema viisat viljaspool oma elukohariiki. KOM oli jitkuvalt seisukohal, et taotleja elukohariigi
diplomaatiline esindus oleks alati kdige sobivam taotluse 1dbivaatamiseks, ja oli arvamusel, et
arireisijad planeerivad oma reise aegsasti ette. Kui aga peaks osutuma vajalikuks esitada taotlus
mujal kui oma elukohariigis, kohaldatakse artikli 4 16iget 2.

SI ja HU: analiiiisi reservatsioon. BE ja DE soovisid jétta teksti alles, DE lisas, et mitmekordse
ariviisa puhul tuleb olla paindlikum. FR soovitas lisada jirgmised sonad: "vilja arvatud
erijuhtudel".

3 Vrd FR mirkus sissejuhatuses, Ik 2.

* BE ja FR esitasid niiteid, kuidas selline sdnastus v3ib tekitada t3lgendamisprobleeme ja soovisid
muuta teksti selgemaks. KOM kaaluks neid praktilisi aspekte, ent juhtis delegatsioonide tihelepanu
Schengeni piirieeskirjades esitatud "siselennu" méératlusele (artikli 2 15ige 3).
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Artikkel 6

Padevus viisade viljastamiseks nendele kolmandate riikide kodanikele, kes viibivad
seaduslikult liikmesriigi territooriumil

Kolmandate riikide kodanikud, kes viibivad seaduslikult liikkmesriigi territooriumil ilma kdnealuse
litkkmesriigi elamisloata, mis voimaldaks neil reisida ilma viisata vastavalt Schengeni piirieeskirjade
artikli 5 16ike 1 punktile b ja artikli 34 16ike 1 punktile a, ja kellel on digustatud pohjus teise

litkmesriiki soitmiseks, taotlevad viisat sihtkoha litkmesriigi diplomaatilisest voi

konsulaaresindusest.
Artikkel 7
Esindamise kord
1. Ilma et see piiraks artikli 5 kohaldamist voib iihe liikmesriigi diplomaatiline vo1

konsulaaresindus noustuda esindama teist litkmesriiki lithiajaliste, transiidi- ja lennujaama
transiidiviisade menetlemisel. Kokkuleppes tépsustatakse ajutise korra puhul selle kestus ja
sellise esindamise 10petamise tingimused ning kuidas esindatav liikmesriik varustab

voimalike tooruumide, tootajate ja rahaliste vahenditega.

Kahepoolsetes kokkulepetes voib sdtestada, et esindav liikmesriik edastab kolmandate
riikide teatavasse kategooriasse kuuluvate kodanike viisataotlused esindatava litkmesriigi

ametiasutustele eelnevaks konsulteerimiseks vastavalt artikli 9 16ikele 3.

[2. Liikmesriik voib esindada iihte voi mitut litkmesriiki ka ainult taotluste vastuvdtmisel ja
biomeetriliste tunnuste registreerimisel. Toimikute ja andmete vastuvdtmine ja nende
edastamine esindatavale konsulaaresindusele toimub vastavalt asjaomastele

andmekaitsenduetele ja turvaeeskirjadele.]’

! Seda 13iget ei vaadatud labi, kuna see on iihiste konsulaarjuhiste muutmist kisitleva eraldi
ettepaneku osa, mis on praegu ldbivaatamisel.
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3. Esindatav litkmesriik teavitab komisjoni uutest esindamisalastest kokkulepetest voi
kénealuste kokkulepete 13petamisest vihemalt kolm kuud' enne kokkuleppe justumist vdi

selle 1dppemist.

4. Samaaegselt® teavitab esindav litkmesriik asjaomases piirkonnas tegutsevaid nii teiste
litkmesriikide diplomaatilisi vdi konsulaaresindusi kui ka Euroopa Komisjoni esindust
sellest, et esindamisalased kokkulepped on sdlmitud ja millal kdnealused kokkulepped

joustuvad®.

5. Esindava litkmesriigi diplomaatiline voi konsulaaresindus jargib teise-litkmesrigtnimel
tegutsedes *koiki kiiesolevas madruses sitestatud reegleid liihiajaliste, transiidi- ja
lennujaama transiidiviisade® taotluste menetlemisel ning viisataotluste puhul kohaldatakse

artikli 20 loikes 1 sdtestatud viljastamise tdhtaegu.

' PT pidas seda sitet probleeme tekitavaks, kuna sellist esindamist v5ib hidaolukorras vaja minna.
FR, AT, IT, BE, DK ja NL soovisid vilja jitta osutamise kolmele kuule. KOM rdhutas, et on
oluline suurendada viisapoliitika ldbipaistvust ja taotlejatele on oluline teada, kus nad peaksid viisat
taotlema (kolmekuuline ajavahemik vastab viisataotlemisele kehtestatud tihtajale (vt artikli 10
16ige 1)), samuti on kogemused ndidanud, et litkkmesriigid teatavad sageli esindamisalastest
kokkulepetest mitu kuud pérast nende joustumist. KOM ei oleks vastu sellele, et sOnastada iimber
tekst "ajutisest esindamisest" teavitamise kohta, ent kahtles, kas see on vajalik, kuna selline ajutine
esindamine niib olevat viga haruldane. Kuna suuremad spordisiindmused planeeritakse pikka aega
ette, vOiks teate selliste siindmustega seotud ajutise esindamise kohta esitada vastavalt tekstis
pakutud téhtajale.

> KOM mirkis, et esindava liikmesriigi poolt teiste kohapeal olevate diplomaatiliste esinduste
teavitamiseks oli valitud veelgi ebaméédrasem mdiste.

3 Eesistuja soovitas lisada: "ja kui nad 13pevad" selleks, et kdnealune site sarnaneks 13ikes 3
esitatud sittele. KOM Kkiitis selle tdienduse heaks.

4 BE pidas seda lauset iileliigseks ja soovitas selle vilja jitta. KOM vdiks sellega ndustuda.

* Vastuseks HU kiisimusele markis KOM, et nimetatud viisa eripdra t3ttu ei nii olevat asjakohane
véljastada seda liiki viisat esinduses.
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6. Kui esindava litkmesriigi diplomaatiline v3i konsulaaresindus kavatseb viisataotluse tagasi
liikata, tuleb esindatava liikmesriigi [keskasutusele esitada]' téielik toimik selleks, et
keskasutusel oleks voimalik artikli 20 l6ikes 1 sdtestatud tdhtaja jooksul votta vastu 1oplik

otsus taotluse kohta.

7. Kui esindava litkmesriigi diplomaatiline voi konsulaaresindus otsustab teha koosto6d
kaubanduslike vahendajatega v&i tellida osa viisakésitlemise protsessist* allhanke korras,
kohaldatakse konealuseid menetlusi ka esindatuse alusel taotluste menetlemise suhtes.
Vaatamata sellele tuleb esindatava liikmesriigi keskasutusi sellest eelnevalt nduetekohaselt

teavitada.

! Méned delegatsioonid (NL, AT, PT) viljendasid muret selle sitte tagajirgede iile. FI soovitas
asendada nurksulgudes oleva teksti jargmisega: "ldhimasse piirkondlikku saatkonda saata". Seega
langeb keeldumise pohjendamise kohustus (vt artikkel 23) esindatavale litkmesriigile, mis
holbustaks voimalikke edasikaebamismenetlusi. SE ja SI toetasid seda ettepanekut. BE pidas seda
ettepanekut heaks, ent séilitas analiiiisi reservatsiooni. EE toetas Soome ettepanekut, ent markis, et
see peaks olema liksnes vdimalus, sest ei ole motet kdike seda edastada, kui kogu teave
salvestatakse viisainfosiisteemi (VIS).

DK ja LT eelistasid komisjoni esialgset ettepanekut.

IT arutles, miks see peaks olema vajalik, kuna esindav liikmesriik peaks votma endale kohustuse
teha kdiki taotlustega seonduvaid otsuseid.

FR tuletas meelde, et probleem seoses "keeldumistega esinduses" tekib vaidluse korral, sest
edasikaebamist jne reguleeritakse siseriiklike eeskirjadega. Taotluse esitamisel makstava
menetlustasu kehtestamine on tekitanud aga tdiendavaid probleeme. FR pidas voimalikuks ndustuda
sellega, et mitte liiga mahukad toimikud saadetakse keskasutustele, ja soovitas jétta selle iiheks
voimaluseks, et sdilitada voimalikult palju lahendusi.

KOM oli jatkuvalt seisukohal, et viisataotluste kohta tehtud eitavad otsused on diguslik ja mitte
usaldusprobleem ning osutas mitterahuldavate olukordade ndidetele, mis olid juhtunud pdhjusel, et
taotlejatele ei esitatud ametlikku keeldumist, vaid neil soovitati votta iihendust esindatava
litkmesriigi 1dhima esindusega, mis v3ib asuda kaugel. Seetottu jittis KOM teksti alles, tunnistades,
et VIS holbustab toimikute edastamist. KOM juhtis delegatsioonide tdhelepanu artikli 19 16ikele 1,
millega voeti kasutusele taotluste "vastuvoetamatuse" moiste, mérkides, et see voiks olla
elemendiks, mis vihendab esindamisega seotud probleemide ulatust.

2 NL arutles, mis on kaubanduslike vahendajatega tehtava koostod ja allhanke korras teenuste
tellimise vahe.

3 KOM teatas delegatsioonidele, et see 13ige oli lisatud tinu New Delhis saadud praktilisele
kogemusele ("TM 2004"), ent soovitas selle 15ike 14bi vaadata pérast tihiste konsulaarjuhiste
muutmist késitleva eraldi ettepaneku késitlemist.

IT ei pidanud véimalikuks ndustuda sellega, et esindataval litkmesriigil peaks olema digus oma
sona sekka Oelda selle kohta, kuidas esindav litkmesriik korraldab oma konsulaaresinduse t66d,
tuletades meelde, et esindamise siisteem pohineb vabatahtlikkusel. AT toetas seda vaatekohta.
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Artikkel 8

Eelnev konsulteerimine liikmesriikide oma keskasutustega

1. Liikmesriik v5ib nduda, et tema diplomaatilised v&i konsulaaresindused konsulteerivad'
oma keskasutustega enne teatud kolmandate riikide kodanikele voi teatud kategooriasse

kuuluvatele konealuste kolmandate riikide kodanikele viisade andmist.

I lisas on sétestatud need kodanike kategooriad ja need kolmandad riigid, kelle kodanike

suhtes sellist konsulteerimist kohaldatakse.

2. Kodnealused konsultatsioonid ei piira artikli 20 16ikes 1 sdtestatud viisataotluste

labivaatamise tihtaja* kohaldamist®.

3. Juhul kui tiks litkmesriik esindab teist vastavalt artikli 7 16ikele 1, teostavad loikes 1

satestatud konsulteerimist esindava liikmesriigi keskasutused.

' PL tegi ettepaneku, et piirikontrolliasutustel ei peaks viisade viljastamisel olema kohustust nii
konsulteerida. KOM soovitas vajadusel selle kiisimuse tostatada seoses artikliga 32.

2IT pidas seda sonastust liiga ebaméiraseks ja soovitas jargmist sdnastust: "sitestatud ... tihtacgade
jooksul...".

3 HU ja DE leidsid, et see ei jitaks piisavalt acga vajalike kontrollide teostamiseks. KOM osutas
seletuskirjale (11752/1/06, 1k 8-9).
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Artikkel 9!

Eelnev konsulteerimine teiste liikmesriikide keskasutustega ja nende teavitamine

1. Liikmesriik voib nduda, et teiste litkkmesriikide keskasutused konsulteerivad konealuse
litkmesriigi keskasutustega enne teatud kolmandate riikide kodanikele vai teatud

kategooriasse kuuluvatele konealuste kolmandate riikide kodanikele viisade andmist.

IT lisas on sidtestatud need kodanike kategooriad ja need kolmandad riigid, kelle kodanike

suhtes sellist konsulteerimist kohaldatakse.?

'HU poolt 14.—15. novembril 2006 esitatud alternatiivne tekst:

HU soovitab 16ikes 3 pakutud "lihtsustatud" konsulteerimise muuta iildiseks tavaks ning soovitab
artikli 9 kolm esimest 1diget timber sOnastada ja muuta nende jirjekorda jargmiselt:

"1. Liikmesriik voib nouda, et tema keskasutusi teavitatakse teiste litkmesriikide diplomaatiliste voi
konsulaaresinduste viljastatud viisadest teatud kolmandate riikide kodanikele voi nende riikide
teatud kategooriasse kuuluvatele kodanikele.

1 lisas on sdtestatud need kodanike kategooriad ja need kolmandad riigid, kelle kodanike suhtes
sellist teavet noutakse.

2. Liikmesriik voib lisaks nouda, et teiste liikmesriikide keskasutused konsulteerivad konealuse
litkmesriigi keskasutustega enne teatud kolmandate riikide kodanikele voi teatud kategooriasse
kuuluvatele konealuste kolmandate riikide kodanikele viisade andmist.

I lisas on tirniga (*) tihistatud need kodanike kategooriad ja need kolmandad riigid, kelle
kodanike suhtes sellist konsulteerimist noutakse.

3. Keskasutus, kelle poole konsulteerimise eesmdrgil poordutakse, vastab kolme topdeva jooksul
konealuse taotluse saamisest. Kui konsulteeritav keskasutus konealuseks tihtajaks vastust ei anna,
tdhendab see, et konsultatsiooni palunud keskasutus voib anda oma diplomaatilisele voi
konsulaaresindusele loa viisa vdiljastamiseks."

2 KOM tuletas meelde, et need nimekirjad ei ole pracgu avalikkusele kittesaadavad, ent tegi
ettepaneku need labipaistvuse huvides avaldada; selline avaldamine vdiks muuta samuti
litkkmesriike ettevaatlikumaks nende kolmandate riikide lisamise suhtes, kelle puhul ndutakse
konsulteerimist.

FR, NL ja IT ei pooldanud sellise teabe avalikkusele kéttesaadavaks tegemist, sest sellel voivad
olla negatiivsed poliitilised tagajarjed. KOM markis, et 1dppkompromissina voiks hoida salajas
teabe selle kohta, kes taotles eelnevat konsulteerimist, ent avaldada kolmandate riikide nimekiri,
kelle puhul kohaldatakse sellist konsulteerimist. See site tuleks aga samuti 1dbi vaadata seoses
keeldumiste kohustusliku pdhjendamise kehtestamisega.
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2. Keskasutus, kelle poole konsulteerimise eesmérgil pdordutakse, vastab kolme' toopieva’
jooksul kdnealuse taotluse saamisest. Kui konsulteeritav keskasutus konealuseks tahtajaks
vastust ei anna, tdhendab see, et konsultatsiooni palunud keskasutus v4ib anda oma

diplomaatilisele voi konsulaaresindusele loa viisa véljastamiseks.’

3. Liikmesriik voib nouda, et tema keskasutusi ainult teavitatakse teiste litkmesriikide
diplomaatiliste vO1 konsulaaresinduste véljastatud viisadest teatud kolmandate riikide
kodanikele v4i nende riikide teatud kategooriasse kuuluvatele kodanikele.

Kolmandad riigid, kelle kodanike puhul selline teavitamine on vajalik, on II lisas méargitud

tarniga (*).*

4. Eelnev konsulteerimine ja teavitamine teostatakse kooskdlas viisainfosiisteemi mééruse nr

... artikli 14 15ikega 2.°

'BE ja IT pidasid seda tihtaega liiga lithikeseks, teised delegatsioonid soovitasid teisi tihtaegu:

5 toopédeva (NL), 7 toopdeva (SK, PL). FR arutles, miks ei voiks jétta alles kehtivaid tédhtaegu.
KOM tuletas meelde, et praecgune siisteem ei toimi hésti ning et mitmel korral on teatatud, et iiksnes
aarmiselt harvadel juhtudel saadi konsulteeritavalt litkmesriigilt vastus. Lisaks néitasid eelmised
katsed slisteemi muuta, et paljudel juhtudel soovisid liikmesriigid lihtsalt enda teavitamist ja
seetottu hakati eristama "konsulteerimist" ja "teavitamist". Eesistuja tuletas meelde, et vahel
pohjustavad poliitilisi probleeme pikaleveninud véljastamisajad.

2 Mitu delegatsiooni arutles kolme to3péeva tihenduse iile.

Noukogu oigustalitus osutas kehtivatele, tihtaecgu kisitlevatele ithenduse digusaktidele, mille kaks
pohielementi on, et arvesse ei ldhe pdev, millest alates tdhtpdeva hakatakse arvestama, ja tdhtpdev ei
alga kunagi plihade ajal, vaid see liikatakse edasi piihadele jirgnevale esimesele toopaevale. (Vt
ndukogu 3. juuni 1971. aasta méirus (EMU, Euratom) nr 1182/71, millega miiratakse kindlaks
ajavahemike, kuupievade ja tihtaegade suhtes kohaldatavad eeskirjad, EUT L 038, 15.2.1980, 1k
35))

3 DK: analiiiisi reservatsioon.
*1T ja ES toetasid seda sitet.

> KOM teatas delegatsioonidele, et peamiseks mdtteks on teostada konsulteerimist VISi kaudu ning
juhul, kui médruse eelndu voetakse vastu enne VISi toimima hakkamist, voiks osutuda vajalikuks
kehtestada tileminekuperiood.
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5. Juhul kui tiks litkmesriik esindab teist vastavalt artikli 7 10ikele 1, teostavad 10ikes 1
sdtestatud konsulteerimist ja/voi 10ikes 3 sétestatud teavitamist esindava litkmesriigi

keskasutused.

'PL leidis, et selle sitte vdiks muuta paindlikumaks jargmise teksti lisamisega: "vélja arvatud
juhul, kui esindav ja esindatav litkmesriik on omavahel teisiti kokku leppinud". KOM kaalub seda.
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