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Rada prijala na zasadnuti 5. decembra 2017 zavery Rady o zozname EU obsahujiicom jurisdikcie,

ktoré nespolupracuju na danové tcely, ktoré sa uvadzaji v prilohe.
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PRILOHA

ZAVERY RADY
o zozname EU obsahujucom jurisdikcie, ktoré nespolupracuji na datiové udely (*)

(*) Rada stihlasila s tym, ze tieto zavery sa na informacné ucely uverejnia v uradnom vestniku.

Rada:

1.  PRIPOMINA zivery Rady z 25. maja 2016 o vonkajsej stratégii zdafiovania a opatreniach
proti zneuzivaniu daiiovych zmluv, najma ich body 6 az 10, ako aj zavery Rady
z 8. novembra 2016 o kritériach vypracovania zoznamu EU obsahujtceho jurisdikcie, ktoré

nespolupracuju na danové ucely, a o procese vedicom k vypracovaniu tohto zoznamu;

2. ZDORAZNUIJE vyznam globalneho podporovania kritérii dafiovej transparentnosti,
spravodlivého zdanovania a vykonavania Standardov zameranych proti BEPS, ktoré boli
schvalené v zaveroch Rady z 8. novembra 2016 (d’alej len , kritéria*), ako sa uvadza

v prilohe V k tejto poznamke a ako sa d’alej uprestiuje v prilohach VI a VII;

3. BERIE NA VEDOMIE préacu vykonant v ramci Globalneho fora pre transparentnost’
a vymenu informacii na danové ucely, inkluzivneho ramca OECD pre boj proti narasaniu

zakladu dane a presunu ziskov (BEPS) a Fora pre skodlivé danové postupy;

4. VITA pracu, ktort vykonala skupina pre kodex spravania (zdafiovanie podnikov) (d’alej len
,»skupina pre kodex spravania“) v koordinacii s pracovnou skupinou na vysokej urovni pre
otazky zdanovania (dalej len ,,HLWP*) pri vybere relevantnych jurisdikcii a analyze
a posudzovani skutoc¢nosti tykajacich sa ich dailovych pravnych predpisov a politik so

zretel'om na kritéria;

5. VITA skutoénost, ze vacsina jurisdikcii sa rozhodla zgastnit’ sa na tomto procese a dialogu,
pricom podnikli alebo sa zaviazali podniknut’ aktivne kroky na rieSenie otdzok, ktoré skupina
pre kodex spravania identifikovala v oblastiach danovej transparentnosti, spravodlivého

zdanovania a vykonavania Standardov zameranych proti BEPS;

15429/17 esh/ro 2
PRILOHA DG G 2B SK



10.

POZNAMENAVA vsak, Ze viacero jurisdikcii nevykonalo Ziadne zmysluplné opatrenia na
ucinné rieSenie tazkosti a nezapaja sa do zmysluplného dialogu na zéklade kritérii, ktory by

mohol viest’ k takymto zdvizkom;

JE PRESVEDCENA, Ze v takom pripade datiova legislativa, politiky a administrativne
postupy tychto jurisdikcii vedt alebo mézu viest k stratdm danovych prijmov ¢lenskych
Statov a ze takéto jurisdikcie by sa preto mali dorazne nabadat’, aby vykonali zmeny potrebné

na napravu takejto situdcie;

OPATOVNE ZDORAZNUIE, ze ma zasadny vyznam vytvorit u¢inné ochranné mechanizmy
s cielom bojovat proti oslabovaniu danovych zakladni ¢lenskych Statov prostrednictvom

danovych podvodov, danovych tnikov a vyhybania sa danovym povinnostiam;

SCHVALUIJE preto zoznam EU obsahujuci jurisdikcie, ktoré nespolupracuju na dafiové
ucely, ako sa uvadza v prilohe I, a POTVRDZUIJE, Ze jurisdikcie zostanll na tomto zozname,
az kym nesplnia kritérid, napriklad splnenim odporacani tykajacich sa krokov, ktoré treba

podniknut’ na vyradenie zo zoznamu;

POVAZUIJE ZA VHODNE, aby sa skupina pre kodex spravania zapajala do diskusii
s jurisdikciami uvedenymi na zozname s cielom dohodnut’ a monitorovat’ kroky, ktoré sa od
nich o¢akévaju na to, aby boli vyradené zo zoznamu, a NABADA tieto jurisdikcie, aby

urychlene prijali opatrenia potrebné na splnenie kritérii;
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11.

12.

13.

14.

S USPOKOJENIM KONSTATUIJE, Ze zatial’ ¢o danova legislativa, politiky a administrativne
postupy niektorych jurisdikcii vyvolavaji obavy v oblasti danovej transparentnosti,
spravodlivého zdanovania a vykonavania Standardov zameranych proti BEPS, viaceré

z tychto jurisdikcii napriek tomu prijali na vysokej politickej Grovni zmysluplné zavazky

s cielom vykonat potrebné kroky na rieSenie otvorenych otazok v dohodnutych lehotach,

a preto by sa v tomto Stadiu nemali zaradit’ do zoznamu nespolupracujucich jurisdikeii.
Skupina pre kodex spravania by mala pokracovat’ v dialégu a monitorovani skuto¢ného
plnenia zavézkov, ktoré tieto jurisdikcie prijali, a mala by na zéklade akychkol'vek novych
prijatych zaviazkov a ich plnenia kedykol'vek odportcat’ aktualizaciu zoznamu jurisdikeit,
ktoré nespolupracuju na daiové ucéely. Aktudlny stav spoluprace s EU, pokial ide o zavizky

jurisdikcii vykonat’ zdsady dobrej spravy v danovych zalezitostiach, sa uvadza v prilohe II;

VYJADRUIE svoj stcit a podporu jurisdikciam v karibskom regione, ktoré v septembri 2017
tazko zasiahli ni¢ivé burky, ktoré sposobili obete na zivotoch a vel'ké §kody na kl'aicove;j
infrastrukure, a ZASTAVA NAZOR, Ze proces preskiimania by sa mal v pripade tychto
jurisdikcii (Anguilla, Antigua a Barbuda, Bahamy, Britské Panenské ostrovy, Dominika,
Svity KriStof a Nevis, Ostrovy Turks a Caicos, Americké Panenské ostrovy) pozastavit.
Skupina pre kodex spravania by sa vSak napriek tomu mala snazit’ uskuto¢nit’ do februara
2018 d’alsie kontakty s tymito jurisdikciami s cielom vyriesit’ uvedené obavy do konca

roka 2018;

V prvom rade ZIADA, aby skupina pre kodex spravania pokradovala v dialogu a od zaGiatku
roka 2018 bezodkladne zacala proces monitorovania zavizkov, ktoré prijali jurisdikcie,

v zaujme zabezpecenia ich u€inného plnenia v sulade s dohodnutym harmonogramom.

VYZYVA skupinu pre kodex spravania, aby sa dohodla na postupoch realizacie procesu

monitorovania a aby do leta 2018 vypracovala spravu o dosiahnutom pokroku.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Skupine pre kodex spravania preto DAVA POKYN, aby sa zapajala do diskusii
s relevantnymi jurisdikciami alebo v tychto diskusiach pokracovala, aby sa usilovala o prijatie
potrebnych zavézkov a monitorovala ich plnenie a aby podl'a potreby pravidelne podavala

spravy Rade spolu s navrhmi tykajliicimi sa uprav zoznamu nespolupracujucich jurisdikcii;

ZASTAVA NAZOR, ako sa uvadza v prilohe III, Ze EU a ¢lenské $taty by mohli v dafiovej aj
nedanovej oblasti uplatiiovat’ i¢inné a primerané obranné opatrenia vo¢i nespolupracujicim

jurisdikcidm, pokial’ sa uvadzaji na takomto zozname;

ODPORUCA, aby ¢&lenské $taty prijali ur¢ité koordinované obranné opatrenia v dafiovej
oblasti, ako sa uvadza v prilohe III k tymto zaverom, v stlade s ich vnltrostatnymi pravnymi

predpismi a povinnostami vyplyvajucimi z prava EU a medzinarodného prava;

VYZYVA skupinu pre kodex spravania, aby pokratovala v skiimani d’alich koordinovanych
opatreni v daniovej oblasti, a ¢lenské Staty, aby skupinu pre kodex spravania informovali, ¢i
a ako uplatiiuji obranné opatrenia voci nespolupracujucim jurisdikcidm, pokial’ sa nachadzaju

na takomto zozname;

VYZYVA ingtitacie EU, resp. ¢lenské $taty, aby zoznam EU obsahujtici jurisdikcie, ktoré
nespolupracuju na danové tcely, ak je to nalezité, zohl'adiiovali v zahrani¢nej politike,
hospodarskych vztahoch a rozvojovej spolupraci s prislusSnymi tretimi krajinami, aby sa
snazili o komplexny pristup, pokial’ ide o otdzku dodrziavania kritérii, bez toho, aby boli

dotknuté prislugné oblasti pravomoci &lenskych tatov a Unie vyplyvajice zo zmlav.

JE PRESVEDCENA, Ze ti¢inkom zoznamu nespolupracujiicich jurisdikcii a obrannych
opatreni, pokial’ sa budu uplatiovat’, bude vyslanie silného signalu dotknutym jurisdikciam,

¢im sa podnieti pozitivna zmena vedaca k vyradeniu jurisdikcii zo zoznamu;

POTVRDZUIJE, Ze tieto opatrenia spoloéne prijaté &lenskymi $tatmi EU su v stilade

s agendou, ktori podporuje skupina G20, OECD a iné medzinarodné fora;
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22.

23.

24.

25.

26.

PRIPOMINA dohodu Rady o pristupe k neexistencii systému dane z prijmov pravnickych
0s0b alebo uplatiiovaniu nulovej alebo takmer nulovej nominalnej sadzby dane z prijmov
pravnickych osdb v suvislosti s kritériom, podla ktorého sa vyzaduje, aby jurisdikcia
nepodporovala offshore Struktiry alebo dojednania zamerané na prildkanie ziskov, ktoré

neodrazaju skutocnu hospodarsku ¢innost’ v danej jurisdikcii, ako sa stanovuje v prilohe VII;

PRIPOMINA, Ze v stilade so zavermi Rady z 8. novembra 2016 tymito opatreniami nie st
dotknuté prislusné oblasti pravomoci ¢lenskych Statov, ako je pravomoc rokovat
o dvojstrannych danovych zmluvach a uzatvarat ich, uplatiiovat’ dodato¢né opatrenia alebo

viest’ zoznamy nespolupracujtcich jurisdikcii SirSieho rozsahu na vnutrostatnej urovni;

POTVRDZUIE, ze rozhodnutie o zmene zoznamu prijme Rada, a to na zéklade relevantnych

faktickych informécii, ktoré Rade poskytne skupina pre kddex spravania;

POZNAMENAVA, 7e zoznam nespolupracujucich jurisdikcii by sa mal aktualizovat’ aspoi
raz za kalendarny rok a situacia by sa mala nepretrzite monitorovat’, pokial’ ide o jurisdikcie
nachadzajice sa na zozname, ako aj iné€ jurisdikcie, na ktoré sa vzt'ahuje preskiumanie
vykonané v roku 2017. Na zéklade kritérii dohodnutych Radou by skupina pre kodex

spravania mohla monitorovanie rozsirit’ aj na iné jurisdikcie;

VYZYVA skupinu pre kodex spravania, aby pokracovala v dialogu s relevantnymi
jurisdikciami s cielom podporovat’ danovu transparentnost’, spravodlivé zdaniovanie

a vykonavanie Standardov zameranych proti BEPS a aby pokracovala v praci na analyze
obrannych opatreni, ktoré by sa mohli vymedzit’ podrobnejsie a koordinovane uplatiiovat’

na nespolupracujuce jurisdikcie, a to bez toho, aby boli dotknuté povinnosti ¢lenskych Statov

vyplyvajice z prava EU a medzinarodného prava;
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27. OPATOVNE ZDORAZNUIE, Ze skupina pre kodex spravania by s podporou Generalneho
sekretariatu Rady mala pokracovat v realizacii tohto procesu a dohl'ade nad nim,
v koordinécii s HLWP. Komisia bude poméhat’ skupine pre kddex spravania vykonavanim
nevyhnutnych pripravnych prac pre proces preskimania v sulade s ulohami, ako sa
v sucasnosti vymedzuji podl'a kédexu spravania pre zdaiovanie podnikov, s osobitnym

odkazom na predchadzajice a prebiehajuce dialdgy s tretimi krajinami;

28. 'V tejto stvislosti POVAZUJE ZA VHODNE vypracovat usmernenia pre d’al§iu pracu v tejto

oblasti, ako sa stanovuje v prilohe I'V;

29. POTVRDZUIE, ze Rada bude kritéria v pripade potreby pravidelne aktualizovat’, pricom
zohl'adni medzinarodny vyvoj a vyvoj medzinarodnych $tandardov, a ZASTAVA NAZOR, Ze
budtice hodnotenie dotknutych jurisdikcii a dialdg s nimi by mali vychédzat’ z uvedenych
Standardov beruc do tivahy vyznam nepretrzitého a rychleho pokroku zo strany vSetkych

relevantnych jurisdikcii v tychto oblastiach.
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PRILOHA I
Zoznam EU obsahujuci jurisdikcie, ktoré nespolupracuji na daiiové téely!
I.  Zoznam EU obsahujiici jurisdikcie, ktoré nespolupracuji na daiiové uéely
1. Americka Samoa

Americkd Samoa neuplatiuje Ziadnu automatickl vymenu finanénych informacii, nepodpisala
a neratifikovala, a to ani prostrednictvom jurisdikcie, od ktorej je zdvisld, mnohostranny dohovor
OECD o vzajomnej administrativnej pomoci v zneni neskorsich zmien, neuplatiiuje minimalne

Standardy zamerané proti BEPS ani sa nezaviazala riesit’ tieto otazky do 31. decembra 2018.
2. Bahrajn

Bahrajn nezahrnul vietky ¢&lenské §taty EU do automatickej vymeny informécii, nepodpisal
a neratifikoval mnohostranny dohovor OECD o vzajomnej administrativnej pomoci v zneni
neskorSich zmien, podporuje offshore Struktiry a dojednania ldkajice zisky bez skutoc¢nej
hospodarskej podstaty, neuplatituje minimalne Standardy zamerané proti BEPS ani sa nezaviazal

rieSit’ tieto otazky do 31. decembra 2018.
3. Barbados

Barbados ma Skodlivy preferencny danovy rezim a jednoznacne sa nezaviazal ho zmenit’ ani zrusit,

ako sa pozadovalo, do 31. decembra 2018.

Zaviazok Barbadosu zmenit’ alebo zru$it’ iné preferenéné danové rezimy v stlade s kritériom 2.1

sa bude monitorovat’.

1 Na zéklade odpovedi dorucenych do 4. decembra 2017, 17:00 hod. (UTC +01:00).
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4. Grenada

Grenada nepodpisala a neratifikovala mnohostranny dohovor OECD o vz4jomnej administrativne;j

pomoci vzneni neskorS§ich zmien ajasne sa nezaviazala vyrieSit tieto zaleZitosti

do 31. decembra 2018.
Zavazok Grenady splnit’ kritéria 1.1, 2.1 a 3 sa bude monitorovat’.
5. Guam

Guam neuplatiiuje Ziadnu automatickll vymenu finan¢nych informadcii, nepodpisal a neratifikoval,
ato ani prostrednictvom jurisdikcie, od ktorej je zé&visly, mnohostranny dohovor OECD
o vzajomnej administrativnej pomoci v zneni neskorSich zmien, neuplatiiuje minimalne Standardy

zameran¢ proti BEPS ani sa nezaviazala riesit’ tieto otdzky do 31. decembra 2018.
6. Korejska republika

Koérea ma Skodlivé preferencné danové rezimy, ktoré sa nezaviazala zmenit' ani zruSit

do 31. decembra 2018.
7. OAO Macao

OAO Macao nepodpisalo a neratifikovalo, ato ani prostrednictvom jurisdikcie, pod ktorti patri,
mnohostranny dohovor OECD o vzdjomnej administrativnej pomoci v zneni neskor$ich zmien

a neprijalo zavdzok vyriesit’ tieto zalezitosti do 31. decembra 2018.

Zéaviazok OAO splnit kritéria 1.1 a 2.1 sa bude monitorovat’.
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8. Marshallove ostrovy

Marshallove ostrovy podporuju offshore Struktiry a dojednania ldkajice zisky bez skutoCnej
hospodarskej podstaty, neuplatiiuji minimalne Standardy zamerané proti BEPS ani sa nezaviazali

rieSit’ tieto otazky do 31. decembra 2018.
Zavazok Marshallovych ostrovov splnit’ kritéria 1.1 a 1.2 sa bude monitorovat’.
9. Mongolsko

Mongolsko nie je ¢lenom Globalneho fora pre transparentnost’ a vymenu informacii na dafové
ucely, nepodpisalo a neratifikovalo mnohostranny dohovor OECD o vzajomnej administrativne;
pomoci v zneni neskorsich zmien, neuplatiiuje minimalne Standardy zamerané proti BEPS ani sa

nezaviazalo riesit’ tieto otazky do 31. decembra 2019.
10. Namibia

Namibia nie je ¢lenom Globalneho fora pre transparentnost’ a vymenu informécii na danové ucely,
nepodpisala a neratifikovala mnohostranny dohovor OECD o vzdjomnej administrativnej pomoci
v zneni neskorSich zmien, neuplatiiuje minimalne Standardy zamerané proti BEPS ani sa
nezaviazala rieSit’ tieto otazky do 31. decembra 2019. Okrem toho ma Skodlivé preferenéné danové

rezimy, ktoré sa nezaviazala zmenit ani zrusit’ do 31zmenit ani zruSit’ do 31. decembra 2018.
11. Palau

Palau podporuje offshore Struktury a dojednania lakajtce zisky bez skutocnej hospodarskej podstaty

a odmietlo nadviazat’ zmysluplny dialdég zamerany na potvrdenie dodrziavania kritéria 2.2.

Zavazok Palau splnit kritéria 1.1, 1.2, 1.3 a 3 sa bude monitorovat’.

15429/17 esh/ro 10
PRILOHA 1 DG G 2B SK



12. Panama

Panama ma Skodlivy preferenény danovy rezim a jednoznacne sa nezaviazal ho zmenit’ ani zrusit,

ako sa pozadovalo, do 31. decembra 2018.

Zavazok Panamy zmenit' alebo zruSit iné preferencné daiiové rezimy v sulade s kritériom 2.1

sa bude monitorovat’.
13. Svita Lucia

Svita Lucia mé Skodlivé preferencné daniové rezimy, neuplatiiuje minimalne Standardy zamerané

proti BEPS ani sa jasne nezaviazala riesit’ tieto otazky do 31. decembra 2018.
14. Samoa

Samoa ma Skodlivé preferencné danové rezimy, neuplatituje minimalne Standardy zamerané proti

BEPS ani sa nezaviazala riesit’ tieto otdzky do 31. decembra 2018.
15. Trinidad a Tobago

Trinidad a Tobago boli Globalnym férom pre transparentnost’ a vymenu informdcii na daiiové ucely
oznacené¢ za ,nevyhovujuce”, nepodpisali a neratifikovali mnohostranny dohovor OECD
o vzajomnej administrativnej pomoci v dafiovych zalezitostiach v zneni neskorSich zmien, maja

Skodlivy preferenny danovy rezim a nezaviazali sa riesit’ tieto otdzky do 31. decembra 2018.

Zavazok Trinidadu a Tobaga splnit kritéria 1.1 a 3 sa bude monitorovat'.
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16. Tunisko

Tunisko ma Skodlivé preferenéné danové rezimy, ktoré sa nezaviazalo zmenit' ani zruSit

do 31. decembra 2018.
Zavazok Tuniska splnit’ kritérium 3 sa bude monitorovat’.
17. Spojené arabské emiraty

Spojené arabské emiraty neuplatiiuju minimalne Standardy zamerané proti BEPS ani sa nezaviazali

riesit’ tieto otdzky do 31. decembra 2018.

Zavazok Spojenych arabskych emiratov splnit’ kritéria 1.1 a 1.3 sa bude monitorovat’.

II. Odporucéané opatrenia pre jurisdikcie na ucely ich vypustenia zo zoznamu

Vsetkym jurisdikciam uvedenym na zozname sa odporuca uc¢inne riesit’ nedostatky uvedené v tejto

prilohe.
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PRILOHA II

Aktualny stav spoluprace s EU, pokial’ ide o zavizky jurisdikcii vykonat' zasady dobrej

spravy v danovych zaleZitostiach®

V suvislosti s procesom preskiimania skupina pre kddex sprdvania vyzvala kazda jurisdikciu,
v ktorej boli zistené obavy, aby sa zaviazala ich rieSit. Prevaznd vicSina jurisdikcii sa rozhodla
zodpovedajucim spdsobom zmenit svoje danové pravne predpisy v zaujme splnenia kritérii

preskiimania EU.

Vysledok tohto procesu poukazuje nato, vakej miere sa vSetky tieto jurisdikcie zapojili
do konstruktivneho dialégu s EU, ako st odhodlané splnit’ dafiové $tandardy EU a medzinarodné
dafiové $tandardy a napokon podgiarkuje kladny vztah, ktory si EU vybudovala so vietkymi tymito
jurisdikciami. Uvedené jurisdikcie boli preto oznacené za spolupracujuce pod podmienkou, Ze

uspesne splnia svoje zavézky.

Skupina pre kodex spravania bude monitorovat’ vykonanie tychto zavizkov v praxi, a preto bude

pokracovat’ v konStruktivnom dialogu, ktory bol s tymito jurisdikciami nadviazany.

V pripade vicsiny jurisdikcii sa oakéava, ze vykonavanie zdvézkov sa dokonc¢i do konca roka 2018;
pre rozvojové krajiny vSak bola stanovena lehota na splnenie ich zavédzkov tykajucich sa kritérii

transparentnosti a opatreni zameranych proti BEPS do konca roka 2019.

V nasledujicom aktudlnom stave spoluprace s EU, pokial’ ide o zaviizky jurisdikcii vykonat’
zasady dobrej spravy v danovych zaleZitostiach, si zaznamenané zavézky, ktoré prijali
preskimavané jurisdikcie na rieSenie zistenych nedostatkov tykajucich sa kritérii, ktoré schvalila
Rada ECOFIN v novembri 2016 a ktoré su zoskupené v oddieloch transparentnost’, spravodlivé

zdaflovanie a opatrenia zamerané proti BEPS.

2 Na zéklade odpovedi dorucenych do 4. decembra 2017, 17:00 hod. (UTC +01:00).

15429/17 esh/ro 13
PRILOHA II DG G 2B SK



1. Transparentnost’

1.1 Zavdiizok uplatiiovat’ automaticku vymenu informdcii bud’ na zdklade podpisania Mnohostrannej

dohody medzi prislusnymi organmi (MCAA), alebo na zdklade dvojstrannych dohod

Tieto jurisdikcie sa zaviazali zacat’ uplatilovat’ automaticku vymenu informacii do roku 2018:
Curacao, OAO Hongkong, Nova Kaledonia, Oman, Katar a Taiwan

Tieto jurisdikcie sa zaviazali zacat’ uplatiiovat’ automaticki vymenu informacii do roku 2019:
Turecko

1.2 Clenstvo v Globalnom fore pre transparentnost a vymenu informdcii na danové ucely

a uspokojivé hodnotenie

Tieto jurisdikcie sa zaviazali stat’ sa clenmi Globalneho fora a/alebo dosiahnut uspokojivé

hodnotenie do roku 2018:
Curacao, Nova Kaledonia a Oman

Tieto jurisdikcie sa zaviazali stat’ sa ¢lenmi Globalneho foéra a/alebo dosiahnut dostatocné

hodnotenie do roku 2019:

Bosna a Hercegovina, Kapverdy, Fidzi, Jordansko, Cierna Hora, Srbsko, Svazijsko, Turecko

a Vietnam
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1.3 Podpis a ratifikacia mnohostranného dohovoru OECD o vzdjomnej administrativnej pomoci

alebo suboru dohéd vztahujiicich sa na vietky clenské staty EU

Tieto jurisdikcie sa zaviazali podpisat’ a ratifikovat’ dohovor o vzdjomnej administrativnej pomoci

alebo subor dohdd vztahujicich sa na vietky &lenské $taty EU do roku 2018:
OAO Hongkong, Nova Kaledénia, Oman, Katar a Taiwan

Tieto jurisdikcie sa zaviazali podpisat’ a ratifikovat dohovor o vzajomnej administrativnej pomoci

alebo stibor dohdd vztahujucich sa na vietky ¢lenské $taty EU do roku 2019:

Arménsko, Bosna a Hercegovina, Kapverdy, Botswana, Fidzi, byvala Juhoslovanska
republika Macedonsko, Jamajka, Jordansko, Maldivy, Cierna Hora, Maroko, Peru, Srbsko,
Svazijsko, Thajsko, Turecko a Vietnam

2. Spravodlivé zdanovanie

2.1 Existencia Skodlivych danovych rezimov

Tieto jurisdikcie sa zaviazali zmenit alebo zrusit’ ur¢ené rezimy do roku 2018:

Andorra, Arménsko, Aruba, Belize, Botswana, Kapverdy, Cookove ostrovy, Curacao, Fidzi,
OAO Hongkong, Jordansko, Lichtenstajnsko, Maldivy, Mauricius, Maroko, Svity Vincent
a Grenadiny, San Marino, Seychely, Svajéiarsko, Taiwan, Thajsko, Turecko, Uruguaj

a Vietnam

Tieto jurisdikcie jednoznacne nepotvrdili svoj zavédzok, prijaty v ramci fora pre Skodlivé danové

postupy, zmenit alebo zrusit’ ur¢ené rezimy do roku 2018:

Malajzia a ostrov Labuan
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2.2 Existencia danovych rezimov, ktoré podporuju offshore Struktury, ktoré lakaju zisky bez

skutocnej hospodarskej cinnosti

Tieto jurisdikcie sa zaviazali rieSit’ obavy tykajiice sa skutocnej hospodarskej podstaty do roku

2018:

Bermudy, Kajmanské ostrovy, Guernsey, Ostrov Man, Jersey a Vanuatu

3. Opatrenia zamerané proti BEPS

3.1 Clenstvo v inkluzivnom rdmci pre boj proti BEPS alebo vykondvanie minimdlnych Standardov

zameranych proti BEPS

Tieto jurisdikcie sa zaviazali stat’ sa Clenmi inkluzivneho ramca alebo vykonavat minimalne

Standardy zamerané proti BEPS do roku 2018:

Aruba, Cookove ostrovy, Faerské ostrovy, Gronsko, Nova Kaledonia, Svity Vincent

a Grenadiny, Taiwan a Vanuatu

Tieto jurisdikcie sa zaviazali stat’ sa Clenmi inkluzivneho ramca alebo vykonavat minimalne

Standardy zamerané proti BEPS do roku 2019:

Albansko, Arménsko, Bosna a Hercegovina, Kapverdy, Fidzi, byvala Juhoslovanska

republika Macedonsko, Jordansko, Maldivy, Cierna Hora, Maroko, Srbsko a Svazijsko

Tieto jurisdikcie sa zaviazali stat’ sa Clenmi inkluzivneho ramca alebo vykonavat minimalne

Standardy zamerané proti BEPS, ak a ked’ sa takyto zavdzok stane relevantny:

Nauru a Niue
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PRILOHA III

Obranné opatrenia

1. Ocakava sa, Ze zaradenie jurisdikcie do zoznamu jurisdikcii, ktoré nespolupracuji na danové
ucely, bude mat’ odradzajuci ucinok, ktory jurisdikcie podnieti, aby splnili kritéria uvedené
v prilohe IV k tymto zdverom a upresnené v prilohach V a VI, ako aj iné relevantné

medzinarodné Standardy.

2. Je dolezité poskytnut Gcinné ochranné mechanizmy s cielom bojovat proti oslabovaniu
danovych zakladni ¢lenskych Statov prostrednictvom danovych podvodov, daitovych unikov
a vyhybania sa dafiovym povinnostiam a nasledne na tirovni EU aj vnutrostatnej irovni
uplatiiovat’ Gi¢inné a primerané obranné opatrenia na jurisdikcie zaradené do zoznamu EU

obsahujuceho jurisdikcie, ktoré nespolupracuju na danové tucely.

3. Viaceré obranné opatrenia na urovni EU v nedanovej oblasti stivisia so zoznamom EU
obsahujicim jurisdikcie, ktoré nespolupracujii na danové ucely, a st uvedené v Casti A tejto

prilohy.

4.  Urcité obranné opatrenia v daitovej oblasti by okrem toho mohli prijat’ ¢lenské Staty, a to
v sulade s ich vnutrostatnymi pravnymi predpismi, dodatocne k nedaniovym opatreniam
prijatym zo strany EU, s cielom téinne odradzat’ od praxe nespolupracovania v jurisdikciach

zaradenych do zoznamu.

5.  Zoznam takychto opatreni v daflovej oblasti sa uvadza v Casti B tejto prilohy. Kedze tieto
opatrenia by mali byt v sulade s vnutro§tatnymi dafiovymi systémami ¢lenskych $tatov EU,

vykonavanie tychto opatreni sa ponechava v pravomoci ¢lenskych Statov.

6.  Malo by sa poznamenat’, Ze Ziadnymi obrannymi opatreniami by nemali byt’ dotknuté
prislusné oblasti pravomoci ¢lenskych Statov uplatiiovat’ dodatocné opatrenia alebo viest’

zoznamy nespolupracujucich jurisdikcii SirSieho rozsahu na narodnej Grovni.
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A. OBRANNE OPATRENIA V NEDANOVEJ OBLASTI

Clanok 22 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1601 z 26. septembra 2017
o zriadeni Eurdpskeho fondu pre udrzatel'ny rozvoj (EFSD), zaruky EFSD a zaru¢ného fondu EFSD

obsahuje prepojenie so zoznamom EU obsahujiicim nespolupracujiice jurisdikcie.

Ak by sa okrem toho prepojenie so zoznamom EU obsahujucim jurisdikcie, ktoré nespolupracujii na
dafiové Gcely, v buducnosti za¢lenilo do inych legislativnych aktov EU v nedafiovej oblasti,

povazovalo by sa to za si¢ast’ obrannych opatreni v stvislosti s tymito zavermi Rady.

Celkové¢ Ucinky na dodrziavanie kritérii zo strany jurisdikcii ako dosledok takychto opatreni by
mala monitorovat’ skupina pre kodex spravania a v suvislosti s vykonavanim vonkajsej stratégie EU

v oblasti zdafiovania aj HLWP.
B. OBRANNE OPATRENIA V DANOVEJ OBLASTI

B.1. Clenské staty by v zdujme koordinovaného postupu mali uplatiiovat’ aspoi jedno

z nasledujtcich administrativnych opatreni v dafiovej oblasti:
a)  Posilnené monitorovanie niektorych transakcii;
b)  ZvySené rizikd auditu pre danovnikov vyuzivajuicich prislusné rezimy;

c)  ZvysSené riziké auditu pre danovnikov vyuzivajucich Struktary alebo dojednania

zahfnajuce tieto jurisdikcie.
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B.2. Bez toho, aby boli dotknuté prislusné oblasti pravomoci ¢lenskych statov uplatiiovat

dodatocné opatrenia, ¢lenské Staty by mohli v daiiovej oblasti uplatiiovat’ tieto obranné

opatrenia legislativnej povahy:

a)
b)
c)

d)

g)

h)

Neodpocitate'nost’ nakladov;

Pravidla tykajuce sa kontrolovanych zahrani¢nych spolo¢nosti (CFC);
Opatrenia tykajuce sa zrazkovej dane;

Obmedzenie vynimky tykajicej sa vySky ucasti;

Pravidlo o prechode od metédy oslobodenia od dane k metdde zapocitania;
Prenesenie dokazného bremena;

Poziadavky tykajuce sa osobitnej dokumentacie;

Povinné zverejiiovanie osobitnych danovych rezimov zo strany danovych

sprostredkovatelov, pokial’ ide o cezhrani¢né dojednania;

B.3.  Clenské $taty by mohli zvazit vyuZivanie zoznamu EU obsahujtceho jurisdikcie, ktoré

nespolupracuji na danové ucely, ako néstroja na ul'ahcenie fungovania/uplatiiovania

prisluinych ustanoveni proti zneuzivaniu pri vykonavani smernice Rady (EU) 2016/1164

z 12. jula 2016, ktorou sa stanovuju pravidla proti praktikdm vyhybania sa danovym

povinnostiam, ktoré maju priamy vplyv na fungovanie vnutorného trhu. Ak napriklad

Clenské Staty v stlade s uvedenou smernicou pouzivaju pri transpozicii pravidiel tykajucich

sa kontrolovanych zahrani¢nych spolo¢nosti do svojho vnutrostatneho préva ,,Cierne*

zoznamy tretich krajin, takéto zoznamy by mohli zahfnat aspon jurisdikcie uvedené

v zozname EU obsahujucom jurisdikcie, ktoré nespolupracuji na danové ucely.
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PRILOHA IV

Usmernenia pre d’alsi proces tykajuci sa zoznamu EU obsahujiceho jurisdikcie,

ktoré nespolupracuji na danové ucely

1. REVIZIA ZOZNAMU A PROCES VYRADENIA

I.1.

1.2.

1.3.

1.4.

L.5.

1.6.

Rada asponi raz za rok reviduje zoznam jurisdikcii, ktoré nespolupracuju na danové tucely,
stanoveny v prilohe I a schval'uje ho na zaklade spravy skupiny pre kodex spravania
(zdanovanie podnikov) predlozenej Rade, pricom uvedie datum zacatia uplatiovania tejto

upravy.

Tento zoznam mozno zmenit’ alebo jeho trvanie upravit’ podl'a rovnakych procesnych
pravidiel, aké sa vztahuji na jeho schvalenie. V tomto procese by Europska komisia mala

poskytnut’ potrebnu technickl pomoc.

Rozhodnutie Rady bude vychadzat’ zo spravy skupiny pre kodex spravania v koordinécii

s HLWP a vypracuje ho Vybor stalych predstavitel'ov.

Hned’ ako je jurisdikcia zaradena do zoznamu, je informovana listom podpisanym

predsedom skupiny pre kddex spravania, v ktorom sa jasne uvedie:
a) dévody zaradenia do zoznamu a

b) aké kroky sa od dotknutej jurisdikcie o¢akavaji na to, aby mohla byt zo zoznamu

vyradena.

Hned’ ako je jurisdikcia vyradenda zo zoznamu, je o svojom vyradeni urychlene informovana
listom podpisanym predsedom skupiny pre kddex spravania, v ktorom sa uvedie datum

zacCatia uplatiiovania tejto zmeny.

V rozhodnutiach o zaradeni alebo vyradeni jurisdikcie by sa mali jasne uviest’ datumy, od
ktorych by mali obranné opatrenia v danovej oblasti zacat” alebo prestat’ platit’ v zavislosti
od povahy opatrenia, bez toho, aby boli dotknuté prislusné oblasti pradvomoci ¢lenskych

Statov, ako napriklad Gprava vnutroStatnych pravnych predpisov o uplatiiovani obrannych

opatreni na narodnej urovni.
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2. ZAVAZKY JURISDIKCIi, MONITOROVANIE, DIALOG A DALSI POSTUP

2.1

2.2.

2.3.

24.

2.5.

2.6.

Zavizky, ktoré jurisdikcie oficialne prijali s cielom vykonat’ odporucania pozadované
Radou v zdujme rieSenia identifikovanych problémov, by mala dékladne monitorovat’
skupina pre kddex spravania podporovand Generalnym sekretaridtom Rady, s technickou

pomocou Eurdpskej komisie, aby sa posudilo ich u¢inné plnenie.

Ak jurisdikcie nesplnia zaviazky v rdmci stanovenej lehoty, Rada opédtovne zvazi mozné

zahrnutie dotknutych jurisdikcii do zoznamu uvedeného v prilohe 1.

V pripade jurisdikcii, ktoré vyvolavaju obavy v désledku toho, ze nesplnili poziadavky
vyplyvajuce z kritérii, by skupina pre kdédex spravania mala pokrac¢ovat’ v Usili o to, aby
prijali zavazky na vysokej politickej urovni, a to s konkrétnou lehotou, a aby ucinne riesili

problémy identifikované v procese preskiimania.
Dvojstranné rokovania by sa mali zamerat’ najmi na:

a) preskimanie a urcenie rieSeni identifikovanych problémov tykajacich sa danovych

systémov a politik tychto jurisdikcii, ako aj
b) prijatie vhodnych a potrebnych zavidzkov na ndpravu situécie.

Pokial’ ide o monitorovanie zaviazkov, nad’alej by sa mala hodnotit’ praca vykonana v ramci
Globalneho fora o transparentnosti a vymene informacii na dafové ucely, inkluzivneho
ramca OECD pre boj proti nartSaniu zédkladu dane a presunu ziskov a fora pre Skodlivé

daiiové postupy.

Skupina pre kodex spravania by nad’alej mala globalne podporovat’ kritérid v koordinacii
s pracou vykonanou v ramci Globalneho fora pre transparentnost’ a vymenu informacii na
danové ucely, inkluzivneho ramca OECD pre boj proti nartSaniu zédkladu dane a presunu

ziskov a fora pre Skodlivé danové postupy.
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2.7. Ak je to relevantné a ak o tom rozhodne skupina pre kodex spravania na zaklade kritérii, na
ktorych sa dohodla Rada, monitorovanie by sa mohlo rozsirit” aj na jurisdikcie, ktoré neboli

predmetom preskiimania v roku 2017.

2.8.  Skupina pre kddex spravania bude s podporou Generalneho sekretaridtu Rady pokracovat’
v realizécii tohto procesu a dohl'ade nad nim, a to v koordinacii s HLWP. Utvary Komisie
budu pomahat’ skupine pre kodex spravania vykonavanim nevyhnutnych pripravnych prac
pre proces preskimania v sulade s funkciami, ako sa v sucasnosti vymedzuju podla kodexu
spravania pre zdaniovanie podnikov, s osobitnym odkazom na predchédzajuce a prebiehajuce

dialégy s tretimi krajinami.

2.9.  Skupina pre kédex spravania by mala pokracovat’ v rozvoji vhodnych praktickych opatreni

tykajucich sa vykondvania tychto usmerneni.

2.10. Rada bude v sulade s tymito usmerneniami aktualizovat’ zoznam EU obsahujuci
nespolupracujuce jurisdikcie, a to na zéklade informadcii, ktoré sa spristupnia skupine pre
kodex spravania. Skupina pre kddex spravania bude pracovat’ na zéklade informacii, ktoré

jej okrem inych poskytne dotknuta jurisdikcia, Komisia alebo ¢lensky(-¢) Stat(-y).

2.11. Po vyvazenom preskumani vSetkych zozbieranych informéacii poda skupina pre kodex
spravania Rade aspon raz ro¢ne spravu o zozname nespolupracujucich jurisdikeii, aby Rade
umoznila v pripade potreby rozhodnit’ o zaradeni jurisdikcii do zoznamu
nespolupracujicich jurisdikcii, ak nespliiaju kritéria preskamania, alebo o ich vyradeni

z takéhoto zoznamu, ak uvedené podmienky spiiiaji.

2.12. Generalny sekretariat Rady bude nad’alej sluzit’ ako ustredny bod s cielom napomahat’

procesu opisanému v tomto dokumente.
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PRILOHA V

Kritéria daiiovej transparentnosti, spravodlivého zdanovania a vykonavania opatreni

proti BEPS, ktoré¢ sa Clenské Staty rozhodli presadzovat’

Na preskimanie jurisdikcii na ucely vypracovania zoznamu EU obsahujuceho jurisdikcie, ktoré

nespolupracuju na danové tcely, by sa v sulade s usmerneniami na preskimanie mali pouzit’

nasledujuce kritéria tykajuce sa dobrej spravy v danovych zalezitostiach. Pocas procesu

preskiimania sa bude celkovo posudzovat’, ako jurisdikcie dodrziavaju predpisy v oblasti danove;j

transparentnosti, spravodlivého zdafiovania a ako vykonavaji opatrenia proti BEPS.

1.

Danova transparentnost’

Kritéria, ktoré by jurisdikcia mala spifiat’ na to, aby sa mohla povaZovat za jurisdikciu vyhovujucu

danovej transparentnosti:

1.1.

1.2.

Prvotné kritérium, pokial’ ide o Standard OECD tykajuci sa automatickej vymeny
informécii (AEOI) (spolo¢ny Standard oznamovania — CRS): jurisdikcia by sa mala
zaviazat' k legislativnemu procesu vediicemu k u¢innému uplatiiovaniu CRS a mala by
zacat’ tento proces, pricom k prvej vymene informacii by malo dojst’ najneskor v roku 2018
(v suvislosti s rokom 2017), a mala by mat’ do konca roka 2017 zavedené dojednania, aby
bola schopna uskuto¢iiovat’ vymenu informécii so vSetkymi ¢lenskymi Statmi bud’ na
zaklade podpisania Mnohostrannej dohody medzi prislusnymi organmi (MCAA) alebo na

zéklade dvojstrannych dohdd;

Kritérium tykajice sa budtcnosti v suvislosti s CRS od roku 2018: pokial ide
o automatickt vymenu informécii v ramci CRS, jurisdikcia by mala ziskat’ od Globalneho

fora rating aspon na urovni ,,z vac¢sej Casti spliia podmienky* a

jurisdikcia by mala ziskat’ od Globalneho fora rating aspoii na Grovni ,,z viésej Gasti spiia
podmienky*, pokial’ ide o Standard OECD tykajuci sa vymeny informacii na poziadanie

(EOIR), s nalezitym ohl'adom na zrychleny postup a
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1.3. (v pripade zvrchovanych §tatov) by jurisdikcia mala bud:

1) mat’ ukoncent ratifikéciu, vyjadrit’ stihlas s ratifikaciou, byt v procese ratifikacie
mnohostranného dohovoru OECD o vzajomnej administrativnej pomoci
(MCMAA) v danovych zalezitostiach v zneni neskorSich zmien alebo sa zaviazat’,

ze uvedeny dohovor pre niu nadobudne platnost’ v primeranej lehote alebo

1) mat’ do 31. decembra 2018 vytvorenu siet’ platnych dojednani na vymenu
informadcii, ktora je dostatocne Siroka na pokrytie vSetkych ¢lenskych Statov,
umoziiujucu efektivnu vymenu informdcii na poziadanie a automatickl vymenu

informacii;
(v pripade inych ako zvrchovanych jurisdikcii) jurisdikcia by:

1) sa mala zucastiiovat’ na MCMAA v zneni neskorSich zmien, ktory je uz platny,

alebo sa o¢akava, ze pre fiu v primeranej lehote nadobudne platnost’ alebo

i) mala mat’ siet’ platnych dojednani na vymenu informacii — alebo by mala prijat’
nevyhnutné opatrenia, aby takéto dojednania na vymenu informécii nadobudli
v primeranej lehote platnost’ —, ktora je dostato¢ne Siroka na pokrytie vSetkych
¢lenskych $tatov a umoziuje vymenu informacii na poziadanie a automaticku

vymenu informaécii.

1.4. Kritérium tykajuce sa budiicnosti: so zretel'om na iniciativu tykajucu sa budicej globalnej
vymeny informadcii o skuto¢nom vlastnictve sa aspekt skutocného vlastnictva zacleni

v neskorsej etape ako Stvrté kritérium transparentnosti na ucely preskimania.
Do 30. juna 2019 by sa mala uplatiiovat’ tato vynimka:

— Jurisdikcia by sa mohla povaZzovat’ za vyhovujucu dafiovej transparentnosti, ak spiia aspon

dve z kritérii 1.1, 1.2 alebo 1.3.

Této vynimka sa nevztahuje na jurisdikcie, ktoré st oznacené ako ,,nevyhovujace* kritériu 1.2
alebo ktoré do 30. juna 2018 neziskali rating tykajici sa tohto kritéria aspon na Grovni ,,z vacsej

Casti spiiia podmienky*.
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Krajiny a jurisdikcie, ktoré sa uvedu v zozname nespolupracujicich jurisdikeii, ktory momentalne

pripravuje OECD a &lenovia skupiny G20, sa posudia na Gely zaélenenia do zoznamu EU, a to bez

ohl'adu na to, ¢i boli vybrané na preskimanie.

2.

Spravodlivé zdanovanie

Kritéria, ktoré by jurisdikcia mala spifiat’ na to, aby sa mohla povaZovat za jurisdikciu vyhovujacu

poziadavke spravodlivého zdanovania:

2.1

2.2.

3.

3.1.

3.2.

Jurisdikcia by nemala mat’ Ziadne preferen¢né daiiové opatrenia, ktoré by sa mohli
povazovat’ za Skodlivé podla kritérii uvedenych v uzneseni Rady a zastupcov vlad
¢lenskych Statov zasadajucich v Rade z 1. decembra 1997 o kddexe spravania pri zdanovani

podnikov?3, a

Jurisdikcia by nemala podporovat’ offshore Struktiry alebo dojednania zamerané na

prilakanie ziskov, ktoré neodrazaji skuto¢nt hospodarsku ¢innost’ v tejto jurisdikeii.

Vykonévanie opatreni proti BEPS

Prvotné kritérium, ktoré by jurisdikcia mala splnit’, aby sa mohla povazovat za jurisdikciu

spifiajiicu podmienky, pokial’ ide o vykonavanie opatreni proti BEPS:

—  jurisdikcia by sa mala do konca roka 2017 zaviazat’ k dohodnutym minimalnym

standardom OECD zameranym proti BEPS a k ich konzistentnému vykonavaniu.

Kritérium tykajuce sa budicnosti, ktoré by jurisdikcia mala splnit’ na to, aby sa mohla
povazovat’ za jurisdikciu spifiajucu podmienky, pokial’ ide o vykonavanie opatreni proti
BEPS (uplatni sa po tom, ako sa zo strany inkluzivneho ramca skon¢i preskiimanie

dohodnutych minimalnych standardov):

—  jurisdikcia by mala ziskat’ kladné hodnotenie* za u¢inné vykonavanie

dohodnutych minimalnych Standardov OECD zameranych proti BEPS.

’

U.v.ESC2,6.1.1998,s. 2.
Po odsuhlaseni metodiky Rada zodpovedajucim spdsobom zreviduje znenie kritéria.
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PRILOHA VI

Kritérium 1.3 (dizka primeranej lehoty)

1.  Vsulade s bodom 13 usmerneni pre proces preskiimania jurisdikcii, ktoré st pripojené
k zdverom Rady, by skupina pre kddex spravania mala na zaklade objektivnych kritérii

vymedzit' dizku primeranej lehoty uvedenej v kritériu 1.3.

2. Natucely uplatinovania kritéria 1.3 sa primerana lehota uvedena v kritériu 1.3 bude vykladat’

takto:

3. Pokial ide o kritérium 1.3 bod 1) (podbod tykajuci sa zvrchovanych §tatov), vyraz
,,V primeranej lehote* sa vzt'ahuje na nadobudnutie platnosti mnohostranného dohovoru
OECD o vzajomnej administrativnej pomoci (MCMAA) v zneni neskorsich predpisov pre

dant jurisdikciu, a nie na prijatie zavézku.

4.  Pokial ide o kritérium 1.3 body 1) a ii) (podbody tykajuce sa inych ako zvrchovanych
jurisdikcit), vyraz ,,v primeranej lehote® sa vzt'ahuje na nadobudnutie platnosti MCMAA
v zneni neskorSich predpisov pre jurisdikciu a na nadobudnutie platnosti siete dojednani
o vymene informacii dostato¢ne Sirokej na to, aby pokryvala vSetky Clenské Staty, pre danu

jurisdikciu.

5. Dizka primeranej lehoty pre tieto tri body bude rovnaké ako trvanie lehoty uplatiiovanej
v kritériu 1.3 bode ii1) vo vzt'ahu k zvrchovanym Statom: 31. decembra 2018 (t. j. rovnaky
termin, ktory sa v pripade zvrchovanych tretich jurisdikcii vztahuje na nadobudnutie platnosti
siete dojednani o vymene informadcii, ktora je dostatocne Siroké na to, aby pokryvala vSetky

Clenské staty).
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6.  Bez toho, aby bol dotknuty termin 31. decembra 2018, by primerana lehota nemala

presahovat’ ¢as potrebny na:
a)  dokoncenie proceduralnych opatreni podl'a vnutrostatneho prava,

b)  prijatie akychkol'vek potrebnych zmien vo vnutroStitnom prave a na nadobudnutie ich

udinnosti a

¢) dodrzanie akychkol'vek inych objektivnych lehdt, ktoré moézu vyplyvat z formalneho
zaviazku (napriklad v pripade jurisdikcie, ktord suhlasi stym, Ze bude viazana
dohovorom MCMAA, nadobudne tento dohovor platnost prvy deil mesiaca
nasledujuceho po wuplynuti obdobia troch mesiacov po datume ulozenia jeho

ratifikacnych listin, listin o prijati alebo listin o schvaleni).

7. Primerana lehota sa moze predizit' iba na zaklade konsenzu skupiny pre kodex spravania

v pripade konkrétnej nezvrchovanej jurisdikcie, a to len v riadne odévodnenych pripadoch.
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PRILOHA VII

Rozsah uplatiovania kritéria 2.2

Na ucely uplatiiovania kritéria 2.2 by sa neexistencia systému dane z prijmov pravnickych
0s0b alebo uplatiiovanie nulovej alebo takmer nulovej nominalnej sadzby dane z prijmov
pravnickych o0sob zo strany danej jurisdikcie mali povazovat’ za patriace do rozsahu
posobnosti Casti A kdédexu spravania pri zdanovani podnikov z 1. decembra 1997 (kddex

spravania).’

V tejto suvislosti, ak kritérium 2.1 nie je uplatnitelné vylucne preto, Ze dotknutd jurisdikcia
nespiiia vstupné kritérium podla asti B kodexu spravania® z dovodu ,,neexistencie systému
dane z prijmov pravnickych oséb alebo uplatiiovanie nulovej alebo takmer nulove;j
nominalnej sadzby dane z prijmov pravnickych 0s6b*’, potom by sa s ciel'om posudit’, ¢i bolo
splnené kritérium 2.28, malo analogicky uplatnit’ pat’ faktorov uvedenych v asti B kodexu

spravania.

V suvislosti s kritériom 2.2 nemdze byt skutocnost’, Ze neexistuje systém dane z prijmov
pravnickych osdb alebo sa uplatiiuje nulova alebo takmer nulova nominéalna sadzba dane
z prijmov pravnickych osob, sama osebe dovodom na vyvodenie zaveru, Ze jurisdikcia

nespliia poziadavky kritéria 2.2.

,Bez toho, aby boli dotknuté prislusné oblasti pravomoci ¢lenskych §tatov a Spolocenstva,
sa tento kddex spravania pri zdanovani podnikov vzt'ahuje na tie opatrenia, ktoré vyraznym
sposobom ovplyviiuju alebo moézu ovplyvnit’ vyber miesta pre podnikatel'skt ¢innost’

v ramci Spolo¢enstva.“ (U. v. ES C 2, 6.1.1998, s. 3)

,V rozsahu vymedzenom v Casti A treba daflové opatrenia, ktorymi sa stanovuje vyrazne
nizSia skutocna uroven zdanenia (vratane nulovej sadzby), nez st urovne obvykle
uplatiiované v predmetnom ¢lenskom S$tate, vnimat ako potencidlne skodlivé a teda
spadajuce pod tento kddex. Takato uroven zdanenia moze vychadzat z nomindlnej daiiovej
sadzby, datiového zakladu alebo akéhokol'vek iného relevantného faktora.“ (U. v. ES C 2,
6.1.1998, s. 3)

Toto modze vychadzat’ z nominalnej dafiovej sadzby, dafiového zékladu alebo akéhokol'vek
iného relevantného faktora.

Kritérium 2.2 znie takto: ,,Jurisdikcia by nemala podporovat offshore Struktury alebo
dojednania zamerané na prilakanie ziskov, ktoré neodrazaju skutocnu hospodarsku cinnost
v tejto jurisdikcii. *
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4. Jurisdikcia by sa mala povaZovat za nespliajucu kritérium 2.2, ak sa odmietne zapojit’ do
zmysluplného dialdgu alebo neposkytne informacie alebo vysvetlenia, ktoré skupina pre
koédex spravania moze odovodnene pozadovat, alebo v priebehu procesu preskiimania inym
spdsobom nespolupracuje so skupinou pre kddex spravania pri jej zistovani, ¢i tato jurisdikcia

spiia kritérium 2.2.

15429/17 esh/ro 29
PRILOHA VII DG G 2B SK



Referen¢né podmienky analogického uplatiiovania testovania podl'a kédexu

A. VSeobecny ramec

1. Kiritérium zo zaverov Rady ECOFIN z 8. novembra 2016

Jurisdikcia by nemala podporovat offshore Struktury alebo dojednania zamerané na prilakanie

ziskov, ktoré neodrazaju skutocnu hospodarsku cinnost'v tejto jurisdikcii.
2. Rozsah pdsobnosti kritéria 2.2 (ECOFIN, februar 2017)

1. Naucely uplatiiovania kritéria 2.2 by sa neexistencia systému dane z prijmov pravnickych
0sob alebo uplatnovanie nulovej alebo takmer nulovej nomindlnej sadzby dane z prijmov
pravnickych osob zo strany jurisdikcie mali povaZovat za patriace do rozsahu posobnosti casti A

kédexu spravania tykajiiceho sa zdanovania podnikov z 1. decembra 1997 (kédex spravania).’

2. V tejto suvislosti, ak kritérium 2.1 nie je uplatnitelné vylucne preto, Ze dotknutd jurisdikcia
nespliia vstupné kritérium podla casti B kédexu spravania'® z dévodu ,, neexistencie systému dane
z prijmov pravnickych osob alebo uplatiovanie nulovej alebo takmer nulovej nomindlnej sadzby

«]]

dane z prijmov prdavnickych 0séb“!!, potom by sa s cielom posudit, ¢i bolo splnené kritérium 2.2'2,

malo analogicky uplatnit pdt’ faktorov uvedenych v casti B kodexu spravania.

,,Bez toho, aby boli dotknuté prislusné oblasti pravomoci clenskych Statov a Spolocenstva,
sa tento kodex spravania tykajuci sa zdanovania podnikov vztahuje na tie opatrenia, ktoré
vyraznym sposobom ovplyvituju alebo mozu ovplyvnit vyber miesta pre podnikatel’sku
innost' v ramci Spolocenstva.“ (U. v. ES C 2, 6.1.1998, s. 3)

., V rozsahu vymedzenom v casti A treba danové opatrenia, ktorymi sa stanovuje vyrazne
nizsia skutocnd uroven zdanenia (vratane nulovej sadzby), nez su urovne obvykle
uplatiiované v predmetnom clenskom Stdte, vnimat' ako potencialne Skodlivé a teda
spadajuce pod tento kodex. Takato uroven zdanenia moze vychadzat' z nominalnej danovej
sadzby, danového zdkladu alebo akéhokolvek iného relevantného faktora.* ( U v. ESC2,
6.1.1998, 5. 3)

Toto moze vychadzat z nomindlnej danovej sadzby, danového zdakladu alebo akéhokolvek
iného relevantného faktora.

Kritérium 2.2 znie takto: ,,Jurisdikcia by nemala podporovat offshore Struktury alebo
dojednania zamerané na prilakanie ziskov, ktoré neodrazaju skutocnu hospodarsku cinnost
v tejto jurisdikcii. *

10
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3. V suvislosti s kritériom 2.2 nemoze byt skutocnost, Ze neexistuje systém dane z prijmov
pravnickych oséb alebo sa uplatiiuje nulova alebo takmer nulova nomindlna sadzba dane z prijmov
pravnickych osob, sama osebe dovodom na vyvodenie zaveru, Ze jurisdikcia nesplna poziadavky

kriteria 2.2.

4. Jurisdikcia by sa mala povazovat za nesplnajiicu kritérium 2.2, ak sa odmietne zapojit do
zmysluplného dialogu alebo neposkytne informacie alebo vysvetlenia, ktoré skupina pre kodex
spravania moze odévodnene pozadovat, alebo v priebehu procesu preskumania inym sposobom
nespolupracuje so skupinou pre kédex spravania pri jej zistovani, ¢i tdto jurisdikcia splia kritérium

2.2.

3. VSeobecné poznamky

. V ramci rozsahu pdsobnosti kritéria 2.2 tak, ako ho vymedzila Rada ECOFIN, sa neexistencia
systému dane z prijmov pravnickych osob alebo uplatiiovanie nulovej alebo takmer nulove;j
nominalnej sadzby dane z prijmov pravnickych osob v jurisdikcii povazuje za ,,opatrenie®,

ktoré vyrazne ovplyviiuje vyber miesta pre podnikatel'ské ¢innosti (Cast’ A kodexu spravania).

. V tomto zmysle je ciel'om kritéria 2.2 overit, ¢i sa tymto ,,opatrenim* podporuju offshore
Struktury alebo dojednania zamerané na priladkanie ziskov, ktoré neodrazaju skuto¢nu

hospodarsku ¢innost’ v danej jurisdikcii.

. Kritérium 2.2 sa uplatituje len vtedy, ked’ nemozno uplatnit’ Standardné kritérium uvedené
v kodexe (t. j. kritérium 2.1) z toho dovodu , Ze v jurisdikcii tretej krajiny neexistuje systém
dane z prijmov pravnickych osob alebo pretoze sa v takejto jurisdikcii uplatiiuje nulova alebo

takmer nulovd nominélna sadzba dane z prijmov pravnickych osob.

J Podl’a kritéria 2.2 sa posudzuje pravny ramec a urcité hospodarske dokazy stuvisiace s danou
jurisdikciou so zretelom na pat’ kritérii stanovenych v Casti B kddexu sprévania, ktoré by sa

mali vykladat’ analogicky.

o Vyhody poskytované jurisdikciami tretich krajin vyznamnym spdsobom ovplyviiujice vyber
miesta pre podnikatel'ské ¢innosti je potrebné vnimat’ v stivislosti s nulovou alebo takmer
nulovou nomindlnou sadzbou dane z prijmov pravnickych oséb, ako aj v stvislosti
s neexistenciou systému dane z prijmov pravnickych osdb, pokial’ v oboch pripadoch
nemozno uplatnit’ Standardny test podl'a kodexu spravania. Tieto prvky sa musia ako také

povazovat za vyhody, ktoré by sa mali posudit’ v ramci tohto testu podla kodexu.
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Vseobecne, akékol'vek usmernenie, ktoré doteraz vypracovala skupina pre kodex spravania na
posudzovanie danovych opatreni v ramci kédexu spravania z roku 1998, by sa malo

uplatiiovat’ konzistentne a analogicky na ucely tohto testu’3.

Jurisdikcia sa méze povazovat’ za nevyhovujucu posudeniu podl’a tohto kritéria len vtedy,
ked’ su ,,offshore Struktury a dojednania lakajiace zisky neodrazajtiice skutocna hospodarsku
¢innost’ v tejto jurisdikcii® dosledkom pravidiel alebo praktik, a to aj mimo oblasti
zdanovania, v stvislosti s ktorymi mozno od danej jurisdikcie odovodnene pozadovat’, aby
ich zmenila, alebo dosledkom toho, Ze chybaju tie pravidla a poziadavky, ktoré st potrebné na
dosiahnutie suladu s tymto testom a v stvislosti s ktorymi mozno od jurisdikcie opravnene

pozadovat’, aby ich zaviedla.

Zavedenie systému dane z prijmov pravnickych osob alebo kladnej sadzby tejto dane nepatri
medzi opatrenia, v sivislosti s ktorymi mozno od jurisdikcie tretej krajiny pozadovat’, aby ich
prijala s cielom dostat’ sa do stiladu s poziadavkami tohto testu, ked’Ze neexistencia systému
dane z prijmov pravnickych osob alebo uplatiiovanie nulovej alebo takmer nulovej sadzby

nemozno samo osebe povazovat’ za kritérium posudenia jurisdikcie ako nevyhovujuce;.

Kritérium 2.2 vSak znamena automatické nesplnenie podmienok v pripade tych jurisdikcii,

ktoré odmietnu spolupracovat’ s EU pri posudzovani ich pravneho rdmca.

B. Vstupny test

1.

Vstupné kritérium v aktudlnom zneni uvedenom v kddexe spravania

., V rozsahu vymedzenom v casti A treba danové opatrenia, ktorymi sa stanovuje vyrazne
nizsia skutocna uroven zdanenia (vratane nulovej sadzby), nez su urovne obvykle
uplatinované v predmetnom clenskom State, vanimat ako potencidlne Skodlivé a teda

¢

spadajuce pod tento kodex.
Usmernenie pre analogické uplatiiovanie

Fungovanie vstupného testu sa zda byt dost’ jasné na zédklade vymedzenia rozsahu pdsobnosti

kritéria 2.2, ako sa na nom dohodla Rada Ecofin vo februari tohto roka.

13

Pozri dokument 14039/98 z 11. decembra 1998 s ndzvom ,,Kddex spravania (zdanovanie
podnikov) — vyklad kritérii* a jeho neskorsie aktualizacie.
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o Predovsetkym, vysledok testu je vyhovujuci, ,,ak kritérium 2.1 nie je uplatnitelné vylucne
preto, Ze dotknutd jurisdikcia nesplita vstupné kritérium podla casti B kédexu sprdvania
z dévodu ,,neexistencie systému dane z prijmov prdavnickych osob alebo uplatiiovania nulovej

alebo takmer nulovej nomindlnej sadzby dane z prijmov pravnickych osob®.
C. Kritéria 1 a 2
1. Kritérium 1 sti¢asného kdédexu spravania v aktudlnom zneni

,»Ci st vyhody priznané len nerezidentom alebo v suvislosti s transakciami vykonavanymi

s nerezidentmi*
2. Kiritérium 2 stcasného kddexu spravania v aktudlnom zneni
,, Ci su vyhody oddelené od domdceho trhu tak, Ze neovplyviwuju danovu zakladnu krajiny “

3. Usmernenie pre analogické uplatiiovanie

Na ucely uplatiiovania kritéria 2.2 by sa pod ,,vyhodami* mala rozumiet existencia nulového

alebo takmer nulového zdaiiovania alebo neexistencia dane z prijmov pravnickych oséb.

. Faktor 1, ako aj faktor 2 sucasnych kritérii podl'a kodexu obsahuju dva hlavné prvky:

a) oddelenie na zaklade pravnych predpisov b) oddelenie de facto.

. K oddeleniu na zaklade pravnych predpisov dochadza vtedy, ked’ sa vyhody poskytuju len
nerezidentom na zéklade zakonov a inych pravnych predpisov upravujicich zakladanie

a fungovanie podnikov v danej jurisdikcii.

. Ak neexistuje ucinny systém dane z prijmov pravnickych osob, potom by sa malo
posudzovat, ¢i aspekty pravneho ramca vratane aspektov, ktoré sa netykaju dane z prijmov

pravnickych osdb, i€inne vytvaraju situaciu oddelenia.

o Prikladom takej situacie by boli nedanové poziadavky na spolo¢nosti umoznujuce rezidenciu

alebo pristup na domaci trh testovanej jurisdikcie.
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o Na tento ucel sa posudzuje akékol'vek opatrenia veduce k rozdielnemu zaobchadzaniu medzi
domacimi spolo¢nost’ami a spolo¢nostami vo vlastnictve nerezidentov alebo spolo¢nost’ami,

ktorych ¢innosti nie su spojené s domacim trhom.

. Ak napriklad jurisdikcia poskytne ,,vyhody* spolo¢nosti len vtedy, ked’ sa tato spolocnost’
zdrzi ¢innosti v domacom hospodarstve (kritérium 2) alebo len ak tieto ¢innosti zavisia od
osobitnej podnikatel'skej licencie (kritéria 1 a 2) alebo len ak ¢innosti vykonavaju nerezidenti
(kritérium 1), tato situdcia by sa mohla posudzovat’ ako mozny prvok uplatiiované¢ho
oddelenia. Analogicky by to mohlo byt relevantné aj pre iné dane (t. j. iné ako dan z prijmov

pravnickych osdb).

. Oddelenie de facto sa obvykle tyka situacie, v ktorej dana krajina vyslovne neposkytuje
vyhodu len nerezidentom, aj ked’ v skutoc¢nosti takuto vyhodu vyuzivajua vzdy alebo takmer

vzdy len nerezidenti.

o Pokial’ ide o oddelenie de facto, obvykle sa berie do tivahy, kol’ki z danovnikov vyuzivajtcich
vyhodu st v skutoc¢nosti nerezidenti. Ak s napriklad vSetky alebo takmer vSetky subjekty
vyuzivajuce nulové zdanenie nerezidenti (vratane domadcich spolo¢nosti so zahrani¢nymi
akcionarmi), podkritéria 1 b), ako aj 2 b) by sa povazovali za splnené (t. j. jurisdikcia by sa

podra tejto Casti testu podl'a kédexu povazovala za nevyhovujucu ).
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D. Kritérium 3

1. Kritérium 3 sucasného kodexu spravania v aktualnom zneni

., Ci sa vwhody poskytujii aj bez akejkolvek skutocnej hospodarskej cinnosti a podstatnej

hospodarskej pritomnosti v ¢lenskom State ponukajucom takéto danové vyhody “

2. Usmernenie pre analogické uplatiiovanie

S cielom posudit’, ¢i sa vyhody poskytuju aj bez akejkol'vek skuto¢nej hospodarskej ¢innosti

a podstatnej hospodarskej pritomnosti je potrebné stanovit’:

o ¢i jurisdikcia od spolo¢nosti alebo v pripade akéhokol'vek iného tkonu (napr. jej zapisu do

registra spoloc¢nosti a/alebo jej prevadzky) vyzaduje vykonavanie skutocnej hospodarske;j

¢innosti a podstatnej hospodarskej pritomnosti:

. ¢i existuj

»Skuto¢nd hospodarska ¢innost™ stvisi s povahou ¢innosti, ktora vyuziva vyhody

plynuce z predmetného nezdanenia.

b114

,»Podstatnd hospodarska pritomnost™ stvisi s faktickym preukazanim ¢innosti, ktoréa

vyuziva vyhody plynuce z predmetného nezdanenia.

Ako priklad a za predpokladu, Ze vo vSeobecnosti st prvky, ktoré skupina pre kodex
spravania zohl'adiiovala v minulosti, relevantné aj pre tito analyzu, by sa pri
sucasnom posudzovani mali brat’ do tvahy — pri zohl'adneni charakteristickych
vlastnosti dotknutého odvetvia/sektoru — tieto prvky: primerany pocet pracovnikov,
primerand vyska vynalozenych rocnych vydavkov, fyzické kancelarie a priestory,

investicie alebo relevantné typy €innosti, ktoré by sa mali vykonat'.

e primerané de jure a de facto prepojenie medzi skuto¢nou hospodarskou ¢innostou

vykonavanou v danej jurisdikcii a ziskami, ktoré nie st predmetom zdanenia;
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J ¢i st vladne orgény vratane danovych orgénov danej jurisdikcie schopné vykonavat’ (a naozaj
vykondvaju) vysetrovania tykajuce sa vykonéavania skuto¢nej hospodarskej ¢innosti
a podstatnej hospodarskej pritomnosti na ich tizemi, a ¢i st schopné vymienat si informacie

s inymi daflovymi organmi;
J ¢i existuju nejaké sankcie za nesplnenie poziadaviek na podstatné ¢innosti.

D. Kritérium 4
1. Kritérium 4 sicasného kddexu spravania v aktudlnom zneni

,, Ci sa pravidla o urcovani zisku v suvislosti s cinnostami v ramci nadnarodnej skupiny
spolocnosti odchyluju od medzinarodne uznavanych zasad, najmd pokial ide o pravidla

dohodnuté v ramci OECD “
2. Usmernenie pre analogické uplatiiovanie

o Pri posudzovani suladu pravidiel o uréovani zisku s medzinarodne dohodnutymi Standardmi
(napr. usmerneniami OECD pre transferové ocenovanie alebo podobnymi t¢tovnymi
Standardmi) by sa malo predovsetkym overit’, ¢i a do akej miery je tato analyza relevantna

v pripade jurisdikcii, ktoré neuplatiiuji systém dane z prijmov pravnickych osob.

o Zda sa, ze na tento ucel je relevantné vziat’ do Givahy, Ze jurisdikcia, ktora neuplatiiuje systém
dane z prijmov pravnickych osob by nemala negativne ovplyvnit’ nalezitu alokéciu ziskov
odchyl'ujucich sa od medzinarodne dohodnutych standardov. Jurisdikcie by mali prijat
vhodné opatrenia s ciel'om zabezpecit', aby zdanujuce krajiny boli schopné uplatnit’ svoje
zdafiovacie prava, t. j. prostrednictvom oznamovania podl'a jednotlivych krajin,

transparentnosti a inych spdsobov vymeny informécii.

J V relevantnych pripadoch by sa malo zistit, ¢i v danej jurisdikcii boli schvélené zasady

dohodnuté v ramci OECD alebo podobné G¢tovné Standardy na urovanie ziskov.
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J Na tento ucel ma zdsadny vyznam zistit’, ako sa tieto pravidla v dotknutych jurisdikciach
vykonavaju a konsoliduju. Ak v danej jurisdikcii neexistuje dan z prijmov pravnickych osob,
mozno zohladnit’ aj alternativne pravidla transferového oceniovania, pri¢om sa overi, ¢i st
porovnatel'né a zluciteI'né s medzindrodne dohodnutymi zdsadami (napr. pristupom

zalozenym na spravodlivej trhovej hodnote podl'a medzinarodnych tctovnych zéasad).

J Tymto kritériom sa nadnarodnym spolo¢nostiam zabrani v tom, aby na alokaciu svojich
ziskov do jurisdikcii s nulovou danou vyuzivali pravidla transferového oceiiovania, ktoré sa

odchyl'uju od usmerneni OECD pre transferové ocenovanie.

o Odpovede na otazky z Casti 2.9 az 2.12 by mali poskytnit’ dostato¢né informacie o tom, ako
urcéovat zisky zdéraznenim akéhokol'vek vyznamného odchylenia sa od medzinarodne

dohodnutych standardov.
F. Kritérium 5
1. Kritérium 5 sacasného kédexu spravania v aktudlnom zneni
,,Ci dariovym opatreniam chyba transparentnost vratane situdcie, ked’ si pravne ustanovenia na
administrativnej urovni mierne netransparentnym sposobom‘
2. Usmernenie pre analogické uplatiiovanie

. PodTl’a kritéria 5 sa posudzuje, ¢i niektorym prvkom pravneho systému vratane zriad’ovania

podniku na izemi tohto systému nechyba dostatocna uroven transparentnosti.

o Konkrétnejsie, musi sa posudit’, ¢i prvky pravneho systému vratane poskytnutia danovej
rezidencie alebo zriadenia spolo¢nosti mozno priznat’ na zéklade rozhodnutia alebo ¢i k tomu
zavizuje zakon, priCcom sa overi, ¢i akékol'vek pravne ustanovenie vratane nedanovych
ustanoveni mozno povazovat’ za diskrec¢né v zalezitostiach stvisiacich so zalozenim

spolo¢nosti v danej jurisdikecii.
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J Tymto sa jurisdikcii zabrani, aby mala v medziach svojho regulaéného ramca nedostato¢nu
uroven transparentnosti, pricom sa vezme do uvahy, ze vyhody v zmysle tohto testu podla

kodexu vyplyvaju z registracie spolocnosti v danej jurisdikeii.

J Odpovede na otazky z Casti 2.13 az 2.16 by mali poskytniit’ dostato¢né informacie o tom, ako
je v danej jurisdikcii zabezpecena transparentnost’ v pripade urcitych krokov, ktoré

spolo¢nosti musia vykonat’, aby vyuzili vyhody poskytované v danej jurisdikcii.
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