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Dotyczy: Whniosek dotyczgcy rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie europejskiego nakazu wydania dowodéw dotyczgcego
elektronicznego materiatu dowodowego w sprawach karnych
i europejskiego nakazu zabezpieczenia dowodow dotyczgcego
elektronicznego materialtu dowodowego w sprawach karnych
Whiosek dotyczacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
ustanawiajgcej zharmonizowane przepisy dotyczgce mianowania
przedstawicieli prawnych w celu gromadzenia dowoddéw na potrzeby
postepowan karnych
— Sprawozdanie z postepu prac
Kontekst

W 2018 r. Komisja przedstawita pakiet legislacyjny sktadajacy si¢ z wniosku dotyczacego
rozporzadzenia w sprawie europejskich nakazoéw przedstawienia i zabezpieczenia dowodow
elektronicznych w sprawach karnych oraz wniosku dotyczacego dyrektywy ustanawiajace;j
zharmonizowane przepisy dotyczace mianowania przedstawicieli prawnych w celu gromadzenia
dowodow w postepowaniach karnych. Po przyjeciu podej$cia ogdlnego w Radzie i sprawozdania
Parlamentu negocjacje w ramach rozméw trdjstronnych rozpoczety si¢ w lutym 2021 r. Od samego
poczatku negocjacje byly trudne, poniewaz wspotprawodawcy mieli rozbiezne poglady na temat

dos¢ wielu kluczowych elementéw tekstow.
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Duzych trudnosci nastreczyta zwlaszcza kwestia tego, kiedy 1 na jakich warunkach organ
w panstwie uslugodawcy w innym panstwie cztonkowskim musiatby by¢ powiadamiany
o europejskim nakazie wydania dowodow skierowanym do tego ushugodawcy. W zwigzku z tym

w pierwszym roku negocjacji prace nad tym dossier postepowaly stosunkowo powoli.

Nabraty one tempa od wiosny biezgcego roku. W marcu 1 czerwcu 2022 r. odbyty si¢ trzy rundy
politycznych rozmoéw trdjstronnych, ktore przebiegly w dobrej atmosferze wspotpracy,

a calosciowe porozumienie kompromisowe w sprawie tego pakietu ustawodawczego wydawato si¢
by¢ osiagalne pod koniec prezydencji francuskiej. Stanowiska w kilku waznych kwestiach byty
jednak nadal rozbiezne, w zwigzku z czym uzgodnienie catosciowego kompromisu nie byto

mozliwe.
Postepy osiagniete w czasie prezydencji czeskiej

Prezydencja czeska kontynuowata intensywne prace na podstawie osiggni¢¢ prezydencji
francuskiej. Kilka wcigz otwartych kwestii okazato si¢ bardzo trudnych do rozwigzania. Do ich
wyjasnienia koniecznych byto kilka miesiecy dyskusji technicznych migdzy instytucjami, o ktérych
regularnie informowano Grupe Roboczag COPEN, radcéw ds. WSiSW lub Coreper, zasiggajac

réwniez ich opinii.

Podczas ostatnich etapéw negocjacji najtrudniejsze dyskusje koncentrowaly si¢ wokot trzech

aspektow.

Powaznych trudnosci nastreczyty szczegdtowe elementy systemu powiadamiania o nakazach
organdw w panstwie, w ktorym znajduje si¢ adresat (przedstawiciel prawny lub wyznaczony
oddziat ustugodawcy). W szczegolnosci trudno bylo rozwigzaé kwesti¢ tzw. kryterium miejsca
zamieszkania, dzigki ktoremu powiadomienia nie bytyby potrzebne w przypadkach, gdy dana osoba
zamieszkuje w panstwie wydajacym. Rada dazyta w ten sposob do tego, by w sprawach wytacznie
lub gtéwnie krajowych nie trzeba bylo przeprowadzac¢ niekiedy pracochtonnego procesu

powiadamiania.
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Zawarte w rozporzadzeniu przepisy dotyczace tego, ze europejskie nakazy wydania dowodow
powinny by¢ kierowane do ustugodawcy dziatajacego w charakterze administratora danych, a nie
do dostawcy ustug przetwarzajagcego dane w imieniu administratora danych, pociggnety za sobg
szereg waznych kwestii technicznych, co do ktérych wspotprawodawcy nie mogli si¢ porozumiec.
Rada nieustannie podkreslata, ze zbyt rygorystyczna lub uproszczona zasada mogtaby prowadzi¢ do

sytuacji szkodzacych dochodzeniu.

Brzmienie i1 charakter przepiséw dotyczacych powoddéw odmowy rowniez wzbudzily szereg

watpliwosci. Zasadniczo Rada nalegata, aby organy sadowe zachowaly pewien margines swobody.

W dniu 29 listopada 2022 r. odbyta si¢ 8. i prawdopodobnie ostatnia runda rozméow trojstronnych.
Atmosfera podczas rozmow trdjstronnych byta konstruktywna, a obaj wspoiprawodawcy
wykazywali si¢ elastycznoscia, ale rozmowy na temat najbardziej kontrowersyjnych kwestii byly

trudne, gdyz obie strony stanowczo bronity swoich stanowisk.

Rozmowy trojstronne zakonczyly si¢ wstepnym porozumieniem w sprawie wczesniej
nierozstrzygnietych czesci normatywnych rozporzadzenia i dyrektywy. Prezydencja poinformowata
Parlament, Ze to wstepne porozumienie nadal zalezy od szczegotow technicznych, ktore s obecnie
finalizowane na szczeblu technicznym. Pozostate pomniejsze elementy w obu tekstach zostang

sfinalizowane na szczeblu technicznym.

Prezydencja ocenia ogolnie, Ze osiggnigte wstepne porozumienie kompromisowe bedzie mozliwe
do zaakceptowania przez Rad¢. Pomimo Ze niektore aspekty nie sg idealne z punktu widzenia Rady,
to wstepne porozumienie jest bez watpienia najlepszym mozliwym wynikiem, jaki mogta osiggnac
Rada.

Dalsze dzialania

Po osiagnieciu wstepnego porozumienia z Parlamentem prezydencja wraz z Parlamentem i Komisja
podjeta intensywne wysitki w celu sfinalizowania ostatnich kwestii technicznych w rozporzadzeniu

1 dyrektywie.

Prezydencja dazy do jak najszybszego zakonczenia tych prac, aby porozumienie polityczne
w sprawie catosci pakietu mogto zostaé przedtozone do zatwierdzenia panstwom cztonkowskim.

Jesli te nowe przepisy zostang zatwierdzone, ich formalne przyjecie nastapitoby na poczatku 2023 r.
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