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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) .../...

Z dnia XXX r.

zmieniajace zalgcznik XVII do rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006 Parlamentu

Europejskiego i Rady w odniesieniu do cyjanamidu wapnia stosowanego jako nawoz

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 18
grudnia 2006 r. w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolen i stosowanych ograniczen
w zakresie chemikaliow (REACH) i1utworzenia Europejskiej Agencji Chemikaliow,
zmieniajace dyrektywe 1999/45/WE oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 793/93
irozporzadzenie Komisji (WE) nr 1488/94, jak rowniez dyrektywe Rady 76/769/EWG
i dyrektywy Komisji 91/155/EWG, 93/67/EWG, 93/105/WE i 2000/21/WE!, w szczegblnosci
jego art. 68 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)

)

Cyjanamid wapnia jest stosowany m.in. jako nawdz o spowolnionym uwalnianiu azotu.
Nawoz jest dostarczany w UE w postaci granulatu, gtownie do rolnikéw zawodowych,
w handlowej postaci uzytkowej o nazwie PERLKA®, zarejestrowanej przez jednego
rejestrujgcego. W zaleznos$ci od uprawy stosuje si¢ go jako nawo6z na trzy rozne
sposoby: nanoszenie na powierzchni¢ gleby, rownomierne przyorywanie z powierzchni
gleby na okreslong glebokos¢ lub glebokie wprowadzanie za pomocg rurki.
W wilgotnych glebach cyjanamid wapnia przeksztalca si¢ w cyjanamid 1 wodorotlenek
wapnia. Cyjanamid przeksztalca si¢ nastgpnie w mocznik 1 cyjanoguanidyng.
Cyjanamid, mocznik i cyjanoguanidyna (,,substancje powstate w wyniku przemiany)
przedostaja si¢ do Srodowiska wodnego za posrednictwem odptywu z powierzchni
nawozonych p6l przylegajacych do wod powierzchniowych lub odsaczania przez glebg.
Cyjanamid zaklasyfikowano jako substancje stwarzajaca zagrozenie dla srodowiska
wodnego, o toksycznosci przewleklej kategorii 3 (H412: Dziala szkodliwie na
organizmy wodne, powodujac dtugotrwate skutki), w czgsci 3 zalgcznika VI do
rozporzadzenia (WE) nr 1272/20082. Jedyny podmiot, ktéry zarejestrowat cyjanamid
wapnia na podstawie rozporzadzenia REACH (zwany dalej ,rejestrujagcym”),
samodzielnie klasyfikuje cyjanamid wapnia do tej samej klasy zagrozenia. Mocznik
1 cyjanoguanidyna sg rowniez niebezpieczne dla organizméw wodnych lub glebowych.

W dniu 22 marca 2016 r. Komitet Naukowy ds. Zagrozen dla Zdrowia i Srodowiska
(SCHER) stwierdzil, ze w przypadku stosowania cyjanamidu wapnia jako nawozu nie

Dz.U. L 396 z230.12.2006, s. 1, ELI: http://data.curopa.eu/eli/reg/2006/1907/0j.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego iRady (WE) nr 1272/2008 z dnia 16 grudnia 2008 r.
w sprawie klasyfikacji, oznakowania ipakowania substancji imieszanin, zmieniajace iuchylajace
dyrektywy 67/548/EWG 1 1999/45/WE oraz zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 (Dz.U. L
353 231.12.2008, s. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/reg/2008/1272/0j).
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mozna wykluczyé szkodliwego wplywu na ludzi i srodowisko®. Komisja zwrdcita sig
zatem* do Europejskiej Agencji Chemikaliéw (,,Agencja”) o przeprowadzenie wstepnej
oceny ryzyka dla zdrowia ludzi i dla §rodowiska stwarzanego przez cyjanamid wapnia
stosowany jako nawo6z. W styczniu 2018 r.> Agencja stwierdzila, ze SCHER mogt
w swojej ocenie niedoszacowac ryzyka, jakie cyjanamid wapnia stosowany jako naw6z
stwarza dla $rodowiska. Agencja obawiata si¢, ze ryzyko dla organizméw wodnych
moze wystgpowaé w wiekszej liczbie scenariuszy narazenia srodowiska wodnego niz
wczesniej okreslono; pojawity si¢ rOwniez watpliwosci zwigzane z mozliwym ryzykiem
stwarzanym przez cyjanamid wapnia dla wielu organizmow ladowych. Na podstawie
wczesniejszego egzemplarza tych ustalen wskazujacych na istnienie ryzyka dla
srodowiska Komisja wdniu 24 listopada 2017 r. zwrécita sie® do Agencji
o przygotowanie dokumentacji, zgodnie zart.69 wust.1 rozporzadzenia (WE)
nr 1907/2006 (,,dokumentacja zgodna z zalgcznikiem XV”’), w celu ewentualnego
ograniczenia stosowania cyjanamidu wapnia jako nawozu.

W dniu 19 lipca 2019 r. Agencja przedtozyta dokumentacj¢ zgodng z zatagcznikiem XV
dotyczaca stosowania cyjanamidu wapnia jako nawozu’. Agencja stwierdzita, ze
stosowanie cyjanamidu wapnia jako nawozu (przy zastosowaniu dawkowania i metod
zalecanych przez rejestrujacego) stwarza ryzyko toksycznosci dla organizmow
wodnych i glebowych, ktore nie jest odpowiednio kontrolowane, zaréwno
w odniesieniu do wod powierzchniowych przylegajacych do nawozonych pol, jak
1w odniesieniu do gleby. Ryzyko to wynika gléwnie z toksycznosci cyjanamidu dla
makroorganizmoéw wodnych i glebowych. W niektorych scenariuszach ryzyko wynika
roéwniez w mniejszym stopniu z toksyczno$ci mocznika dla glondw oraz z toksycznos$ci
cyjanoguanidyny dla mikroorganizméw glebowych. Agencja zaproponowata
ograniczenie wprowadzania do obrotu cyjanamidu wapnia na potrzeby stosowania go
jako nawozu poprzedzone okresem przej§ciowym wynoszacym 36 miesigcy.

W dniu 11 czerwca 2020 r. dziatajacy przy Agencji Komitet ds. Oceny Ryzyka (,,RAC”)
przyjat opinie®, w ktérej wskazal, ze proponowane ograniczenie Sstosowania
1 wprowadzania do obrotu cyjanamidu wapnia jako nawozu stanowi najbardziej

Komitet Naukowy ds. Zagrozen dla Zdrowia i Srodowiska (SCHER): Potencjalne zagrozenia dla zdrowia
ludzkiego isrodowiska wynikajace ze stosowania cyjanamidu wapnia jako nawozu.
https://health.ec.europa.eu/publications/potential-risks-human-health-and-environment-use-calcium-
cyanamide-fertiliser_en?preflL.ang=pl.

Whniosek Komisji do Europejskiej Agencji Chemikaliow o przeprowadzenie wstepnego przegladu ryzyka
zwigzanego ze stosowaniem cyjanamidu wapnia jako nawozu (24 lutego 2017 r.).
https://echa.europa.eu/documents/10162/13641/calcium_cyanamide_request_to_echa.pdf/6ccd9451 -
52fd-abab-f9cd-04030ae2b19d.

ECHA (2018). Wstepna ocena, czy stosowanie cyjanamidu wapnia jako nawozu stwarza niedopuszczalne
ryzyko dla zdrowia ludzkiego lub srodowiska.
https://echa.europa.eu/documents/10162/13641/calcium_cyanamide_review_report_en.pdf/e0b43a34-
1a52-b629-8d96-bd8183c7beb4.

Whiosek Komisji do Europejskiej Agencji Chemikaliow o przygotowanie wniosku w sprawie ograniczen
dotyczacych stosowania cyjanamidu wapnia jako nawozu, zgodnie z wymogami zatacznika XV do
rozporzadzenia REACH (24 listopada 2017 1.).
https://echa.europa.eu/documents/10162/13641/calcium_cyanamide cion_reqst_axvdossier _en.pdf/d31
415b4-4162-826b-034f-2d9e6¢137b5d.

ECHA (2019). Raport w sprawie ograniczen dotyczacych cyjanamidu wapnia, sporzadzony zgodnie
z zalacznikiem XV.
https://echa.europa.eu/documents/10162/13641/rest_calcium_cyanamide axvreport en.pdf/78b546d1-
€496-2930-a3d8-50b67bb904¢6.

Komitet ds. Oceny Ryzyka (RAC) (11 czerwca 2020 r.): Opinia w sprawie dokumentacji zgodnej
z zalacznikiem XV, w ktorej proponuje si¢ wprowadzenie ograniczen dotyczacych cyjanamidu wapnia.
https://echa.europa.eu/documents/10162/23421774-8154-¢502-de01-1a2f4elceb28.
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https://echa.europa.eu/documents/10162/13641/rest_calcium_cyanamide_axvreport_en.pdf/78b546d1-e496-a930-a3d8-50b67bb904e6
https://echa.europa.eu/documents/10162/13641/rest_calcium_cyanamide_axvreport_en.pdf/78b546d1-e496-a930-a3d8-50b67bb904e6
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odpowiedni ogo6lnounijny $rodek przeciwdzialania stwierdzonemu ryzyku, zarowno
pod wzgledem skutecznosci w zakresie ograniczania ryzyka, jak i wykonalnosci oraz
mozliwosci monitorowania. RAC zauwazyl, ze w styczniu 2018 r. rejestrujacy
dobrowolnie usunat z rynku cyjanamid wapnia jako nawo6z w postaci proszku. Od tego
czasu do obrotu wprowadza si¢ jedynie granulat. RAC zaproponowal krotszy okres
przejsciowy wynoszacy 24 miesigce w odniesieniu do ograniczenia wprowadzania do
obrotu cyjanamidu wapnia jako nawozu, aby ograniczy¢ mozliwo$¢ gromadzenia
zapasow przez uzytkownikoéw koncowych, co mogltoby doprowadzi¢ do stosowania tej
substancji jako nawozu po uptywie proponowanego okresu przejsciowego wynoszacego
36 miesiecy.

RAC zgodzit si¢ z Agencja irejestrujagcym, ze na potrzeby oceny oddzialywania
cyjanamidu wapnia na $rodowisko mozna wykorzysta¢, w ramach podejscia
przekrojowego, dane ekotoksykologiczne z badan z wykorzystaniem cyjanamidu jako
substancji badanej. RAC zgodzil si¢ z Agencja w kwestii oceny zagrozen dla
srodowiska 1 warto$ci przewidywanych stezen niepowodujacych zmian w srodowisku
(,LPNEC”) odnoszacych si¢ do cyjanamidu wapnia (na podstawie podejscia
przekrojowego opartego na cyjanamidzie) icyjanoguanidyny w wodach stodkich
i osadach. RAC nie zgodzit si¢ jednak z Agencja co do wartosci PNEC dla mocznika
w wodzie stodkiej, ktéra uznano za niewystarczajaco wiarygodng na potrzeby oceny
zagrozen. RAC zgodzil si¢ z wnioskiem Agencji dotyczacym oceny zagrozen dla
srodowiska ladowego (glebowego) w odniesieniu do cyjanamidu wapnia (na podstawie
podejscia przekrojowego opartego na cyjanamidzie), jak rowniez w odniesieniu do
mocznika i cyjanoguanidyny. Agencja nie zglosita jednak wartosci PNEC dla mocznika
w glebie, poniewaz nie byty dostepne rozstrzygajace dane, a RAC popart argument, ze
mocznik ma z natury niska toksycznos¢.

Oceng¢ narazenia oparto na modelowaniu ze wzglgdu na brak dostepnych
rozstrzygajacych danych z monitoringu $rodowiska. RAC wzigl pod uwage warto$ci
przewidywanego stezenia w Srodowisku (,,PEC”) cyjanamidu wapnia i substancji
powstatych w wyniku jego przemiany uzyskane przez Agencj¢ w odniesieniu do wod
powierzchniowych iosadow z zastosowaniem modelowania narazenia FOCUS’,
z uwzglednieniem poszczegdlnych metod aplikacji. RAC rozwazyl rowniez wartos$ci
PEC w odniesieniu do srodowiska ladowego, stosujac typowe podejscie modelowe dla
substancji dodawanych w sposéb zamierzony do gleby'’, powszechnie stosowanych
jako $rodki ochrony roslin. RAC stwierdzil, ze obie wartosci s3 wiarygodne. Zarowno
Agencja, jak irejestrujacy wykorzystali modelowanie FOCUS PEARL'' do
przewidywania warto$ci PEC cyjanamidu wapnia i substancji powstatych w wyniku
jego przemiany w wodach gruntowych, co RAC rowniez uznat za wiarygodne.

RAC zgodzit si¢ z Agencja, Ze stosowanie cyjanamidu wapnia jako nawozu (przy
zastosowaniu dawkowania imetod zalecanych przez rejestrujacego) prowadzi do
ryzyka, ktore nie jest odpowiednio kontrolowane, zar6wno w odniesieniu do wod
powierzchniowych przylegajacych do nawozonych poél, jak i w odniesieniu do gleby,
poniewaz odpowiednie wartosci wspolczynnika charakterystyki ryzyka byly wigksze

Wspdlne Centrum Badawcze. Forum koordynacji modeli losow pestycydow i ich stosowania (FOCUS).
Wody powierzchniowe. https://esdac.jrc.ec.europa.eu/projects/surface-water.

Forum koordynacji modeli losow pestycydow i ich stosowania (FOCUS), grupa robocza ds. modelowania
gleby (1997). ,,Soil persistence models and EU registration” (Modele trwatosci w glebie i rejestracja UE).
https://food.ec.europa.cu/system/files/2016-10/pesticides ppp_app-proc_guide_fate soil-persistance-
1997.pdf.

Specjalistyczny model FOCUS przeznaczony do przewidywania stgzen substancji badanej w wodach
gruntowych.
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niz jeden. Ryzyko to wynika przede wszystkim ze skutkow powodowanych przez
cyjanamid, ale takze, w niektorych scenariuszach, ze skutkéw powodowanych przez
cyjanoguanidyng 1 mocznik.

Agencja ocenita cztery warianty ograniczen majace na celu przeciwdziatanie
stwierdzonemu ryzyku wedhug kryteriow skuteczno$ci, wykonalnos$ci i mozliwosci
monitorowania. Agencja stwierdzila, ze dwa ztych wariantow ograniczen — zakaz
stosowania cyjanamidu wapnia w postaci proszku oraz wymog przestrzegania zasad
istniejacych srodkoéw wspolnej polityki rolnej dotyczacych wzajemnej zgodnosci — nie
beda skutecznie przeciwdziata¢ stwierdzonemu ryzyku. RAC zauwazyl, ze sposrod
pozostatych dwoch wariantdow ograniczen zbadanych w dokumentacji zgodnej
z zatacznikiem XV wariant ograniczenia dotyczacy stosowania obowigzkowych stref
buforowych pokrytych roslinno$cia jest niewystarczajacy, aby zmniejszy¢ ryzyko dla
przylegajacych wod powierzchniowych, oraz nie bedzie skutecznie przeciwdziataé
ryzyku dla §rodowiska ladowego wynikajagcemu ze stosowania cyjanamidu wapnia jako
nawozu. W zwigzku z tym RAC zgodzit si¢ z Agencja, ze jedynie wariant ograniczenia
dotyczacy wprowadzania do obrotu i stosowania cyjanamidu wapnia jako nawozu, jako
substancji w postaci wtlasnej lub jako sktadnika mieszaniny, moze w pelni
przeciwdziata¢ stwierdzonemu ryzyku oraz by¢ réwniez skuteczny w ograniczaniu tego
ryzyka, zardwno z praktycznego punktu widzenia, jak i z perspektywy monitorowania.

W dniu 17 wrze$nia 2020 r. dziatajacy w ramach Agencji Komitet ds. Analiz
Spoteczno-Ekonomicznych (,,SEAC”) przyjat opinie. SEAC zauwazyl, ze Agencja
podkreslita, iz oprocz funkcji nawozu o spowolnionym uwalnianiu cyjanamid wapnia
ma skutki wtorne, takie jak dzialanie chwastobojcze, grzybobdjcze, migczakobojcze,
a takze inne skutki wspomagajace wzrost roslin, ktore uznano za potencjalnie przydatne
dla rolnikéw. SEAC zauwazyt rowniez, ze cyjanamid wapnia nie jest zatwierdzony jako
substancja czynna do stosowania w $§rodkach ochrony ro$lin na podstawie
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009'2.

Agencja stwierdzila, ze konieczne sg dziatania regulacyjne na poziomie ogdlnounijnym
w $wietle faktu, ze handlowa posta¢ uzytkowa cyjanamidu wapnia jest sprzedawana
w szeregu panstw cztonkowskich, a decyzje i1 przepisy dotyczace nawozdéw wydane
w jednym panstwie cztonkowskim moga mie¢ istotny wplyw na $rodowisko w innym
panstwie czlonkowskim, poniewaz wiele panstw cztonkowskich dzieli drogi wodne
w Unii. RAC 1 SEAC poparty poglad, ze wszelkie niezbgdne dzialania w celu
przeciwdziatania ryzyku zwigzanemu ze stosowaniem cyjanamidu wapnia jako nawozu
nalezy wdrozy¢ we wszystkich panstwach cztonkowskich.

W swojej opinii SEAC stwierdzil, Ze proponowane ograniczenie spowodowatoby straty
rzgdu dziesigtkow min EUR rocznie dla rolnikéw i jedynego producenta nawozu
PERLKA®. SEAC uznal rowniez, ze w perspektywie krotko- i $srednioterminowe;j
moze doj$¢ do utraty miejsc pracy w zaktadzie producenta. SEAC stwierdzit jednak, ze
jest mato prawdopodobne, aby miato to wptyw na ogdlng dziatalno$¢ gospodarcza
w Unii, poniewaz europejscy producenci srodkéw alternatywnych prawdopodobnie
zdotaja zwigkszy¢ udzial w rynku, rownowazac w ten sposob czes¢ strat spoteczno-
gospodarczych. SEAC stwierdzit réwniez, ze wielko§¢ upraw w Unii prawdopodobnie
nie ulegnie zmianie, poniewaz cyjanamid wapnia stanowi niewielka czgs¢ catkowitej
ilosci nawozow azotowych. SEAC podkreslil, ze analiza kosztow przeprowadzona

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
dotyczace wprowadzania do obrotu srodkoéw ochrony roslin i uchylajace dyrektywy Rady 79/117/EWG
191/414/EWG (Dz.U. L 309 z24.11.2009, s. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/reg/2009/1107/0j).

PL


http://data.europa.eu/eli/reg/2009/1107/oj

PL

(12)

(13)

(14)

(15)
(16)

przez Agencj¢ jest czesciowa, poniewaz nie uwzglednia tego, w jaki sposob rolnicy
zastapig skutki wtérne cyjanamidu wapnia, co moze prowadzi¢ do zwigkszonego
stosowania dopuszczonych s$rodkow ochrony roslin lub alternatywnych $rodkow
rolniczych. SEAC uznal wniosek Agencji i RAC, ze ryzyko wynikajace ze stosowania
cyjanamidu wapnia jako nawozu nie jest odpowiednio kontrolowane. SEAC zgodzit si¢
rowniez z Agencja, ze korzysci netto dla srodowiska wynikajace z proponowanego
ograniczenia sg niepewne ze wzgledu na brak oceny zmian netto ryzyka dla srodowiska
wynikajacych ~ z prawdopodobnego  stosowania  nawozdéw  alternatywnych
1 dopuszczonych $rodkdéw ochrony roslin lub innych $rodkow rolniczych. Jako
potencjalng korzy$¢ z proponowanego ograniczenia SEAC wskazal rowniez mozliwe
ograniczenie ryzyka zwigzanego z wlasciwosciami cyjanamidu zaburzajacymi
funkcjonowanie uktadu hormonalnego w odniesieniu do zdrowia ludzi i organizméw
niebedacych przedmiotem zwalczania, ktére Komitet ds. Produktow Biobdjczych
stwierdzil w2019 . ipotwierdzit w2021 r."3, ale ktorych Agencja nie ocenila
w odniesieniu do proponowanego ograniczenia. W szczegolnosci opinia SEAC
wskazuje, ze dyskusja na temat cyjanamidu jako potencjalnego zaburzacza
hormonalnego moze mie¢ wptyw na ocen¢ spoteczno-gospodarcza.

SEAC stwierdzit, ze spos$rod czterech wariantow zarzadzania ryzykiem ocenionych
przez Agencje najbardziej odpowiednim ogdlnounijnym sSrodkiem przeciwdziatania
stwierdzonemu ryzyku jest proponowane ograniczenie stosowania i wprowadzania do
obrotu cyjanamidu wapnia jako nawozu. SEAC stwierdzit jednak, Ze nie ma pewnosci,
czy jest to najbardziej odpowiedni ogdlnounijny $rodek przeciwdzialania
stwierdzonemu ryzyku pod wzgledem korzysci spoteczno-gospodarczych i kosztow
spoteczno-gospodarczych, bioragc pod uwage niepewno$¢ co do zmniejszenia ryzyka
srodowiskowego netto zwigzanego z proponowanym ograniczeniem.

Aby zapewni¢ rolnikom 1irejestrujagcemu wystarczajaco duzo czasu na spelnienie
nowych wymogoéw w zakresie ograniczen, SEAC zalecil odroczenie stosowania
ograniczenia o 36 miesigcy.

W toku procesu wprowadzania ograniczenia przeprowadzono konsultacje z dziatajacym
w ramach Agencji forum wymiany informacji o egzekwowaniu przepisow, o ktorym
mowa w art. 76 ust. 1 lit. f) rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006, a jego opinia zostala
uwzgledniona.

W dniu 15 kwietnia 2021 r. Agencja przedtozyta Komisji opinie RAC i SEAC'.

Biorac pod uwage dokumentacje zgodng z zalacznikiem XV oraz opinie RAC 1 SEAC,
atakze potencjalne wlasciwosci zaburzania funkcjonowania uktadu hormonalnego
przez cyjanamid w odniesieniu do zdrowia ludzi 1 srodowiska, Komisja uwaza, ze
istnieje niedopuszczalne ryzyko dla srodowiska wynikajace ze stosowania cyjanamidu
wapnia jako nawozu. Komisja uwaza, ze proponowane ograniczenie byloby skuteczne

ECHA (2021), Komitet ds. Produktow Biobojczych: Opinia w sprawie wniosku o zatwierdzenie
substancji czynnej cyjanamid. Grupa produktowa: 3. ECHA/BPC/301/2021.
https://echa.europa.eu/documents/10162/f5e04e73-afe6-4595-abda-86493 1b167bb.

ECHA (2021), Komitet ds. Produktow Biobojczych: Opinia w sprawie wniosku o zatwierdzenie
substancji czynnej cyjanamid. Grupa produktowa: 18. ECHA/BPC/302/2021.
https://echa.europa.eu/documents/10162/0c97e426-a0a0-4030-a2ec-abdd80ef1396.

Komitet ds. Oceny Ryzyka (RAC), Komitet ds. Analiz Spoteczno-Ekonomicznych (SEAC) (17 wrze$nia
2020r.): Opinia w sprawie dokumentacji zgodnej z zatacznikiem XV, w ktorej proponuje sig
wprowadzenie ograniczen dotyczacych cyjanamidu wapnia.
https://echa.europa.eu/documents/10162/b2b4d2e8-836e-c073-155f-5ad5455¢2164.
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w ograniczaniu ryzyka dla srodowiska oraz ze byloby ono praktyczne 1 mozliwe do
monitorowania.

Bioragc pod uwage dokumentacje zgodng z zatacznikiem XV oraz opini¢ SEAC,
Komisja uwaza, ze w Unii dostgpne sg nawozy alternatywne i alternatywne techniki
rolnicze. Komisja zauwaza réwniez, ze wedlug Agencji i SEAC w celu zastgpienia
skutkow wtornych nawozu PERLKA® rolnicy moga podja¢ decyzje o stosowaniu
dopuszczonych srodkéw ochrony roslin lub alternatywnych $rodkow rolniczych.

Komisja odnotowuje wniosek SEAC dotyczacy niepewnosci co do korzysci netto dla
srodowiska wynikajacych z ograniczenia ze wzgledu na ewentualne zastgpienie
przedmiotowej substancji nawozami alternatywnymi 1 dopuszczonymi $rodkami
ochrony roslin. Niepewno$¢ ta nie wyklucza $rodkéw majacych na celu
przeciwdziatanie ryzyku stwarzanemu przez stosowanie cyjanamidu wapnia jako
nawozu, zidentyfikowanemu przez RAC. Komisja zauwaza takze, ze stosowanie
dopuszczonych $rodkéw ochrony roslin, ktorych wptyw na $rodowisko potwierdzono
w procesie udzielania zezwolen jako dopuszczalny, jest korzystniejsze niz stosowanie
srodkdw majacych ,,wtorne” skutki stuzace ochronie roslin, ale ktérych nigdy nie
poddano takiemu procesowi i ktére maja nieznany wptyw na Srodowisko. Komisja
zwraca uwage, ze istniejg alternatywne techniki rolnicze, ktére nie wigza si¢ ze
stosowaniem $rodkéw ochrony roslin dostepnych dla rolnikéw. Komisja zgadza si¢
réwniez z SEAC, ze zmniejszenie ryzyka, ktore wiagze si¢ z potencjalnymi
wlasciwo$ciami zaburzajacymi funkcjonowanie uktadu hormonalnego w odniesieniu
do zdrowia ludzi iorganizméw niebedacych przedmiotem zwalczania, stanowi
dodatkowa korzy$¢ wynikajacg z ograniczenia.

Komisja przyjmuje do wiadomosci poparcie RAC i SEAC dla zakazu zaréwno
wprowadzania do obrotu, jak istosowania cyjanamidu wapnia jako nawozu,
w odniesieniu tak do zastosowan profesjonalnych, jak ikonsumenckich. Komisja
zauwaza jednak, ze migedzy przyjeciem ostatecznych opinii RAC 1 SEAC a przyjeciem
niniejszego rozporzadzenia sytuacja geopolityczna i gospodarcza znacznie si¢ zmienila.
SEAC nie mégl poza tym oceni¢ wptywu zakazu stosowania cyjanamidu wapnia jako
nawozu na produkcje specjalistycznych chemikaliéw uzywanych w sektorze obronnym,
poniewaz nie dysponowat takimi informacjami w momencie przyjmowania swojej
opinii.

Cyjanamid wapnia jest wytwarzany w Unii przez jednego producenta w jednym
zaktadzie przemystlowym. Okoto 40 % produkowanego cyjanamidu wapnia
wykorzystuje si¢ do sporzadzania PERLKA®, natomiast okoto 50 % stosuje si¢ jako
surowiec do produkcji niektorych specjalistycznych chemikalidéw, w tym substancji
wykorzystywanych do zastosowan obronnych. Zgodnie zinformacjami, ktorymi
dysponuje Komisja, ograniczenie produkcji cyjanamidu wapnia wynikajace z zakazu
jego wprowadzania do obrotu i stosowania jako nawozu do zastosowan profesjonalnych
1 konsumenckich miatoby krytyczny wplyw na optacalno$¢ finansowg procesu
produkcji. Produkcja cyjanamidu wapnia w Unii prawdopodobnie zostalaby zatem
wstrzymana, co wplyneloby na produkcje na terenie Unii specjalistycznych
chemikaliéw niezbednych do zapewnienia strategicznej autonomii Unii. Z informacji,
ktorymi dysponuje Komisja, wynika natomiast, ze zakaz wprowadzania do obrotu
1 stosowania cyjanamidu wapnia jako nawozu ograniczony do zastosowan
konsumenckich miatby mniejszy wplyw na efektywnos$¢ produkcji, umozliwiajac
dalsza produkcje cyjanamidu wapnia w Unii, ajednocze$nie ograniczenie ryzyka
zwigzanego z tg substancja.
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Niedawne napigcia geopolityczne i gospodarcze uwypuklilty znaczenie zapewnienia
odpornosci tancucha dostaw izachowania autonomii Unii w obszarach o znaczeniu
strategicznym, w tym w dziedzinie obronno$ci. Znajduje to odzwierciedlenie w biate;j
ksiedze w sprawie obronnosci europejskiej — Gotowoéé 2030'° oraz w Strategii na rzecz
europejskiego przemyshu obronnego!s. W $wietle wzgledow spoteczno-gospodarczych
i geopolitycznych, o ktorych mowa powyzej, zakaz wprowadzania do obrotu
1 stosowania cyjanamidu wapnia jako nawozu w odniesieniu do konsumentoéw jest
odpowiedni, poniewaz ograniczytby ryzyko zwigzane z tg substancjg bez wplywu na
strategiczng autonomi¢ Unii. Jezeli chodzi o zastosowanie profesjonalne, wlasciwsze
jest natomiast ograniczenie zidentyfikowanego ryzyka poprzez (i) ustanowienie
rygorystycznych warunkow stosowania majacych na celu zmniejszenie narazenia
srodowiska iludzi na dziatanie tej substancji przy jednoczesnym umozliwieniu jej
dalszego wprowadzania do obrotu i stosowania oraz (ii) wymaganie odpowiedniego
etykietowania 1 instrukcji uzycia.

W szczeg6lnosci w odniesieniu do stosowania cyjanamidu wapnia jako nawozu do
zastosowan profesjonalnych konieczne jest okreslenie warunkow stosowania, ktore
ograniczg znoszenie rozpylonego nawozu na obszary niedocelowe i cieki wodne oraz
zminimalizujg sptyw nawozu.

RAC 1 SEAC poparty odroczenie zastosowania zakazu wprowadzania do obrotu
i stosowania odpowiednio o dwa i trzy lata. Komisja uwaza, ze nalezy odroczy¢ o dwa
lata ograniczenia dotyczace wprowadzania do obrotu na potrzeby zastosowan
profesjonalnych i stosowania przez ogét spoteczenstwa. W odniesieniu do stosowania
profesjonalnego Komisja uwaza rowniez, ze wlasciwe jest odroczenie o dwa lata,
natomiast ograniczenie stosowania przez ogot spoteczenstwa powinno zosta¢ odroczone
o trzy lata.

Aby unikna¢ niepotrzebnego wycofywania od uzytkownikow i utatwi¢ egzekwowanie
przepisOw, ograniczenie nie powinno mie¢ zastosowania do cyjanamidu wapnia jako
nawozu do zastosowan profesjonalnych, ktéry zostat po raz pierwszy wprowadzony do
obrotu w Unii przed dniem [Urzgd Publikacji: prosze wstawic date przypadajqcq 2 lata
po wejsciu w zZycie niniejszego rozporzgdzenia] r.

Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006.

Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne zopinia komitetu
ustanowionego na mocy art. 133 rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006,

PRZYJMUIJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W zatgczniku XVII do rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006 wprowadza si¢ zmiany zgodnie
z zalacznikiem do niniejszego rozporzadzenia.

Komisja Europejska. Biata ksigga w sprawie obronnosci europejskiej — Gotowos$¢ 2030.
https://commission.europa.eu/document/download/e6d5db69-e0ab-4bec-9dc0-
3867b4373019_en?filename=White%20paper%20for%20European%20defence%20—
%20Readiness%202030.pdf.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A52024JC0010&qid=1791297157349.



https://commission.europa.eu/document/download/e6d5db69-e0ab-4bec-9dc0-3867b4373019_en?filename=White%20paper%20for%20European%20defence%20–%20Readiness%202030.pdf
https://commission.europa.eu/document/download/e6d5db69-e0ab-4bec-9dc0-3867b4373019_en?filename=White%20paper%20for%20European%20defence%20–%20Readiness%202030.pdf
https://commission.europa.eu/document/download/e6d5db69-e0ab-4bec-9dc0-3867b4373019_en?filename=White%20paper%20for%20European%20defence%20–%20Readiness%202030.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A52024JC0010&qid=1791297157349
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Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w catosci ijest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia [...] r.

W imieniu Komisji
Przewodniczqca
Ursula von der Leyen
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