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majetek nachazi
I. UvVoD

1.  Ugelem této poznamky je vyvodit uréité zavéry z diskuze Pracovni skupiny pro otazky

obc¢anského prava (dédictvi) na zasedani ve dnech 7. a 8. fijna 2010; podkladem pro tuto

diskuzi byl dokument 13508/10 JUSTCIV 154 CODEC 803.

2.  Jednani bylo velmi uZite¢né a piedsednictvi a bezesporu i fadé delegaci umoznilo ucinit si

presnéjsi predstavu o souvislostech mezi pravem rozhodnym pro dédictvi a majetkovymi

pravnimi piedpisy ¢lenského statu, v némz se majetek z pozlistalosti nachazi, z hlediska

obecnych cilt budouciho nafizeni.
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II.

b)

PROJEDNAVANA TEMATA

Sdileni pozustalosti

V priubéhu diskuze o sdileni poziistalosti se jednoznacné projevila tendence zaclenit otazku
sdileni poziistalosti do oblasti piisobnosti prava rozhodného pro dédictvi. Jakmile by organ
povéieny vyporadanim konkrétni poziistalosti o sdileni dédictvi podle tohoto prava rozhodl,
nemohlo by byt zpochybnéno v ¢lenském staté, ve kterém se néjaky majetek spadajici

do dédictvi nachazi. Sdileni veskerého majetku z pozistalosti provedené v souladu s pravem
rozhodnym pro dédictvi by mély vSechny Clenské staty respektovat bez ohledu na své vlastni

majetkové pravni predpisy.

Ptedsednictvi navrhuje, aby pracovni skupina jako voditko pro dalsi jednani potvrdila, ze

sdileni pozistalosti se bude fidit pravem rozhodnym pro dédictvi'.

Utinky zdpisu majetku

Z diskuze ohledné ucinkt zapisu majetku vyplynul rovnéz jednoznacny ndzor, a to, ze ucinky
zapisu by se mély fidit majetkovymi pravnimi ptedpisy ¢lenského statu, ve kterém se majetek
nachazi, zejména proto, aby se zachovala ucelenost rejstiikll. Proto ma-li zapis majetku

v ur¢itém Clenském staté vyluéné deklaratorni ucinek, je tomu tak i u veskerého dédéného
majetku nachazejiciho se v tomto ¢lenském staté a podléhajiciho povinnosti zapisu. Obdobné
pokud mé zapis majetku ucinek konstitutivni, plati to i pro veskery dédény majetek, ktery se

v daném staté nachazi a ktery podléhé povinnosti zapisu.

Je tfeba uvést, Ze tato poznamka se tyka pouze souvislosti mezi pravem rozhodnym
pro dédictvi a majetkovymi pravnimi predpisy statu, ve kterém se majetek nachazi. Nezabyva
se otazkami souvisejicimi s vyfizovanim poziistalosti.
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Toto feSeni by znamenalo, Ze okamzik ptechodu vlastnického prava k jednotlivym ¢astem
majetku, ze kterych poziistalost sestava, by se 1iSil v zavislosti na ¢lenském staté, ve kterém se
dana ¢ast majetku nachéazi. Pokud se podle prava rozhodného pro dédictvi opravnéna osoba

v okamziku vyporadani dédictvi stane se zpétnym tcinkem k okamziku tmrti ziistavitele
vlastnikem néjakého majetku, mohlo by se tak stat pouze u majetku nachazejiciho se

v ¢lenském staté, ve kterém ma zépis pouze deklaratorni Gi¢inek. Naproti tomu u majetku,
ktery se nachazi v ¢lenském staté, jenz uplatituje systém zapisu s konstitutivnim G¢inkem, by

k prechodu vlastnického prava doslo v okamziku zapisu.

Ptedsednictvi navrhuje, aby pracovni skupina jako voditko pro dalsi jednani potvrdila, Ze
ucinky zapisu majetku se budou fidit majetkovymi pravnimi predpisy statu, ktery ma provést

zapis, a nikoliv pravem rozhodnym pro dédictvi.

Podminky pro zapis majetku

Diskuze tykajici se podminek pro zépis majetku potvrdila, ze vSechny ¢lenské staty se
zabyvaji tim, jak zajistit, aby byly vSechny udaje nezbytné pro fadny zépis poskytnuty
organiim provadéjicim zapis, a to v zajmu zajisténi ucelenosti rejstiika a pravni jistoty.

V souvislosti s tim z diskuze rovnéZz vyplynula spole¢na viile zamezit v ramci moznosti tomu,
aby opravnéné osoby musely v ¢lenském staté zapisu znovu podstupovat fizeni nebo Cinit
kroky, které jiz byly podle prava rozhodného pro dédictvi provedeny v ¢lenském state,

ve kterém doslo k vypotadani poztistalosti.
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9.  Piedsednictvi proto navrhuje pracovni skuping pfi dalSich jednanich o podminkach pro zépis
majetku vychézet z toho, Ze ptislusné organy ¢lenského statu zapisu musi akceptovat listiny
vyhotovené podle prava rozhodného pro dédictvi jakozto dokumenty, které mohou slouzit
jako podklad pro zapis, za ptedpokladu, ze budouci nafizeni zaruci jejich volny pohyb.
Jestlize listiny piedlozené opravnénou osobou neobsahuji vS§echny nezbytné udaje, bude
mozné pozadovat napravu v podobé listiny vyhotovené v ¢lenském staté zapisu, kterd doplni
listinu ptedloZenou opravnénou osobou. Touto napravou samoziejmé nebude v zadném
ptipadé zpochybnéno vypotadani poziistalosti prostiednictvim listin vyhotovenych podle

prava rozhodného pro dédictvi.

10. 'V této souvislosti by bylo vhodné zvazit pfipadné vypracovani informac¢nich piehledd,
ve kterych by byly uvedeny udaje, jez jsou v jednotlivych ¢lenskych statech nezbytné
pro zapis majetku; tyto piehledy by byly zvefejnény na internetovych strankach evropské
soudni sité. Vyhodou téchto piehledi by bylo, zZe organ povéteny vyporadanim poziistalosti
by byl pfedem obeznamen s udaji, které jsou pozadovany pro zapis majetku v jednotlivych

¢lenskych statech.

d)  Zachovani ,,numerus clausus*“

11. Z diskuze na zasedani ve dnech 7. a 8. fijna 2010 rovnéz jednoznaéné vyplynulo, ze delegace
jsou pro zachovani ,,numerus clausus®, a v jejim prubéhu bylo rovnéz zdliraznéno, ze Clensky
stat nemtze mit nikdy povinnost zapsat vécné pravo k majetku nachazejicimu se na jeho

uzemi, jestlize majetkové pravni predpisy uvedeného statu toto vécné pravo neznaji.

12. Predsednictvi navrhuje, aby pracovni skupina jako voditko pro dalsi jednani potvrdila, ze
povaha vécnych prav zistane vyloucena z oblasti ptisobnosti budouciho nafizeni a i nadale se

bude fidit majetkovymi pravnimi piedpisy ¢lenského statu, ktery vede rejstiik vécnych prav.
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e)

13.

14.

15.

I11.

16.

Prizpuisobeni vécného prava, které majetkové pravni piedpisy ¢lenského stitu neznaji

Mén¢ jednoznaéné zavéry prinesla diskuze o otazce, zda je na misté do budouciho natizeni
zacClenit ustanoveni tykajici se prizptisobeni ,,neznamého* vécného prava, aby se zarucilo, ze
prislusné orgéany ¢lenského statu, ve kterém se nachdzi majetek, k némuz se dot¢ené vécné
pravo vztahuje, ur¢i rovnocenné vécné pravo, které miize byt v tomto staté zapsano. Z diskuze

nicméné vyplynulo, Ze by bylo vhodné tento aspekt néjakou formou zminit.

Ptedsednictvi proto pracovni skupinu vyzyva, aby se dohodla, ze jeji dalsi Cinnost se bude

ubirat timto smérem.

Zbyva urcit, jakym zptisobem otazku ptizptisobeni v budoucim natizeni vyiesit. Je mozné

zvazit n¢kolik feSeni, které se vzajemné nemusi nutné vylucovat:

a)  vlozit do normativni ¢asti natizeni ¢lanek, ktery ¢lenskym statiim ulozi povinnost
stanovit pfizpiisobeni, pficemz vSak zlistane na jejich uvazeni, jakym zpiisobem tuto
povinnost splni,

b)  vlozit bod odiivodnéni, ve kterém budou uvedeny pokyny pro organy ¢lenskych stati
povétené prizplisobenim, nebo

¢)  vlozit bod odivodnéni, ve kterém by ptizpiisobeni bylo pouze zminéno jakoZto obecna
zasada mezinarodniho prava soukromého, kterou se ¢lenské staty maji fidit, a to 1 pokud

jde o vécna prava, jez jejich majetkové pravni predpisy neznaji.

ZAVER

Ptedsednictvi vyzyva Pracovni skupinu pro otazky ob¢anského prava (dédictvi), aby

posoudila zji§téni a ndvrhy uvedené v bodé€ II. za ucelem jejich projednani na nadchazejicim

zasedani ve dnech 3. a 4. listopadu 2010.
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