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I. UVOoD
1. Dne 16. €ervence 2025 piijala Komise navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym

se zavadi program Erasmus+ na obdobi 2028-2034 a zruSuji natizeni (EU) 2021/817
a (EU) 2021/888. Cilem navrhovaného nafizeni je zfidit nastupce programu Erasmus+ na
obdobi 2021-2027 a zaroven sloucit tyto dva programy Unie: Erasmus+ a Evropsky sbor

solidarity.
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Obecnym cilem nového programu, jak jej stanovila Komise, je ptispét k odolnosti,
konkurenceschopnosti a soudrznosti Evropy podporou vysoce kvalitniho celozivotniho uceni,
zlepSovanim dovednosti a kompetenci pro Zivot a zaméstnani, k nimz maji pfistup vSichni,

a zaroven podporou hodnot Unie, demokratické a spoleenské ucasti, solidarity, socidlniho
zaclenéni a rovnych piilezitosti v EU i mimo ni. Novy program je ohlasen jako klicovy
nastroj k budovani unie dovednosti a rozvoji Evropského prostoru vzdélavani a na podporu
evropské strategické spoluprace v oblasti vzdélavani a odborné piipravy, véetné jejich

zékladnich odvétvovych agend.

2. Delegace navrh uvitaly a vyjadfily svou celkovou podporu novému programu. Zduraznily, ze
posouzeni dopadu a disledkli navrhovaného natizeni a novych iniciativ, které zahrnuje, je
casove naro¢né. Vybor pro vzdélavani projednal navrh béhem danského predsednictvi Sestkrat
(17. Cervence, 8. zafi, 17. a 18. zafi, 8. a 9. fijna, 20. fijna a 29. fijna 2025). Dosazeny pokrok

je shrnut v ¢asti Il niZe.

3. Vsouladu se Smlouvou o fungovani Evropské unie, a zejména s ¢€l. 165 odst. 4, ¢l. 166 odst. 4
a ¢l. 214 odst. 5 této smlouvy, je Rada povinna jednat spole¢né s Evropskym parlamentem

v souladu s fadnym legislativnim postupem.

4.  Evropsky parlament jmenoval zpravodajem pro tento spis Bogdana Andrzeje

ZDROJEWSKEHO (PPE, PL).

5. Stanoviska Evropského hospodaiského a socialniho vyboru a Vyboru regionti se v této fazi

projednavaji.
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II.

PRACE RADY ZA DANSKEHO PREDSEDNICTVI

Komise ptedlozila navrh Vyboru pro vzdélavani v den jeho oficialniho pfedani Rad¢ dne
17. ervence 2025. Pii této piilezitosti mély delegace moznost vznést predbézné pripominky

a otazky.

Dne 8. zaii 2025 piedlozila Komise delegacim posouzeni dopadt pfipojené k navrhu. Pii
stejné prilezitosti jej delegace podrobné analyzovaly a projednaly za pouziti orientatniho
kontrolniho seznamu, ktery jim byl v rdmeci pfipravy na zasedani poskytnut. Shrnuti
hodnoceni a odpovédi clenskych statii na posouzeni dopadi je uvedeno v ptiloze tohoto

dokumentu.

Vzhledem k tomu, Ze navrhované natizeni je soucésti balicku navrhii souvisejicich

s viceletym finan¢nim ramcem (VFR), je v tomto znéni fada ustanoveni tykajicich se prvki,
které budou soucasti horizontalnich jednani o VFR, uvedena v zavorkach, a z jednani ve
Vyboru pro vzdélavani byla proto vyloucena. Tato ustanoveni se tykaji bodii odivodnéni 36
a 44, doby trvani programu podle ¢lanku 1 (Predmeét), €lanku 9 (Rozpocet) a ¢lanku 16.3

(Informace, komunikace a Sireni vysledkait).
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Na zasedanich ve dnech 17. a 18. zaii a 8. a 9. fijna 2025 posoudil Vybor pro vzdelavani
navrhované natizeni v plném rozsahu (nejprve ¢lanky a poté i body odiivodnéni). Cilem
jednani bylo zajistit lepsi pochopeni navrhu, ktery predklada prepracovanou strukturu
programu Erasmus+ (dva pilife zamétené na ,,Ptilezitosti k uceni pro vSechny* a ,,Podporu
budovani kapacit“ a odklon od struktury stavajiciho nafizeni o programu Erasmus+!, které
sestava z kapitol vénovanych jednotlivym odvétvim, na néz se program vztahuje, konkrétné
vzdelavani a odborné piipravé, mladezi a sportu, pfi¢emz kazda kapitola zahrnuje prvky
seskupené do tfi klicovych opatfeni). Pfi téchto piilezitostech delegace vznesly pfipominky
a otazky, zejména pokud jde o oblast plisobnosti nové programové struktury, absenci vyboru
pro program a nov¢ iniciativy, jako jsou aliance pro spolupraci v oblasti sportu, vzdélavaci
mobilita pro sportovce a stipendia Erasmus+ ve strategickych oblastech vzdélavani. Komise
se témito otazkami zabyvala, delegace vSak pozadaly o dodatecné informace a pisemné
odpovédi, které dosud nebyly poskytnuty. Také pozadaly o seznam akci, na né€z se program

vztahuje, s uvedenim stanoveného typu fizeni (pfimého nebo neptimého).

Ptedsednictvi vypracovalo prvni kompromisni znéni? s ohledem na zasedani Vyboru pro
vzdélavani konané dne 20. fijna 2025 a druhé kompromisni znéni® na zasedani Vyboru pro

vzdélavani konané dne 29. fijna 2025.

1 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/817 ze dne 20. kvétna 2021, kterym se
zavadi program Erasmus+: program Unie pro vzdélavani a odbornou pfipravu, pro mladez
a pro sport a zrusuje nafizeni (EU) &. 1288/2013 (Ut. vést. L 189, s. 1).

2 Dokument ST 12607/25.

3 Dokument ST 14252/25.
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I11.

HLAVNI OTAZKY PROJEDNAVANE NA UROVNI PRACOVNI SKUPINY

Cile programu

Vétsina Clenskych statl zdiiraznila vyznam obecného cile programu, ktery podporuje vysoce
kvalitni celozivotni uceni a individualni, profesni i osobni rozvoj a dalsi rozvoj Evropského
prostoru vzdélavani. VEtsina delegaci trvala na tom, Ze je tieba, aby se program zaméftil
piedevsim na Evropsky prostor vzdélavani spise nez na budovani unie dovednosti a aby
prispival k odolnosti, konkurenceschopnosti a soudrznosti Evropy. Budovani unie dovednosti
bylo stale povazovano za dilezité, ale ve vztahu k rozvoji Evropského prostoru vzdélavani
spiSe za sekundarni. Upfednostnéni Evropského prostoru vzdélavani je rovnéz v souladu

s pravnim zakladem navrhu.

Postup projednavani ve vyborech

VétSina delegaci kritizovala skute¢nost, Ze navrh neobsahuje ustanoveni o vyboru pro
program. Pfedsednictvi proto navrhlo do znéni opétovné zaclenit ¢lanek o postupu
projednévani ve vyboru ze stavajiciho programu (¢lanek 22a v nejnovej$im kompromisnim
znéni predsednictvi). Jedna delegace pozadala o diskusi o rozsifeném postupu spravy na
zéakladé navrhu, ve kterém se klade diiraz na schiize vyboru pro program v odvétvovych
sloZenich a na pfijimani ro¢niho pracovniho programu prostfednictvim dvou samostatnych
provadécich aktd. Navrh byl pfedloZen pracovni skupiné a podrobné projednan. Zatimco
nckteré delegace uvitaly novy postup zahrnujici dva provadéci akty, jiné delegace se vyslovily

pro zachovani soucasného stavu nebo lepsi vyuzivani stavajicich struktur.

Viditelnost v§ech odvétvi, na néz se program vztahuje

Zadost delegaci o posileni vyznamu odvétvi mladeZe a sportu byla zohlednéna rozhodnutim
o zatazeni dvou novych ¢lankt do znéni predloZzeného predsednictvim (Clanek 4a tykajici se
mladeZe a ¢lanek 4b tykajici se sportu). Stale probihaji diskuse o tom, jak nejlépe zohlednit

opatfeni pfijatd v ramci programu Evropsky sbor solidarity a jeho odkaz.
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Vztah mezi Komisi a vnitrostatnimi organy a narodnimi agenturami

Delegace mély mnoho otazek tykajicich se zmén stavajiciho nafizeni o programu Erasmus+,
pokud jde o vztah mezi vnitrostatnimi orgdny a narodnimi agenturami na jedné strané
a Komisi na stran¢ druhé. Otazky rovnéz vyvolaly nové povinnosti, které jsou v navrhu

navrzeny pro vnitrostatni organy.

Navrh dava Komisi moznost pozadat o opakovani vybérového fizeni na vedouciho narodni
agentury v ptipadé, Ze existuji vazné obavy ohledn¢ dodrzovani urcitych zasad (jmenovani
osob odpovédnych za fizeni narodni agentury by mélo byt odtivodnéno povahou ¢innosti,
m¢élo by se fidit spravedlivymi a transparentnimi pravidly a postupy a nemélo by vést ke stietu
z4jmu). Navrh rovnéz stanovi nové ukoly pro vnitrostatni organy (konkrétné podporu
narodnich agentur pii vyuzivani vysledku projekta s velkym potencidlem dopadu

a poskytovani spolufinancovani operacim narodni agentury, které by mélo byt pfinejmensim
rovnocenné prispevku poskytnutému Komisi na podporu fidicich ukolti nadrodni agentury

v rdmci programil). Delegace byly k t€émto ustanovenim kritické a rovnéz pozadovaly, aby
byla ve znéni vyslovné uvedena moznost, aby vnitrostatni organy urcily vice nez jednu
narodni agenturu. V reakci na vSechny tyto obavy piedsednictvi navrhlo znéni, které obsahuje

jasng&j$i popis uloh a opét zahrnuje povinnosti stanovené ve stavajicim natizeni.
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Stipendia v ramci programu Erasmus+ ve strategickvch oblastech vzdélavani

Rada delegaci vyjadiila obavy a vznesla otazky tykajici se tohoto nového opatieni uvedeného
v ndvrhu ohledné zpisobu urceni strategickych oblasti vzdélavani, statické nebo dynamické
povahy opatieni, jeho dopadu na rozpocet programu, jeho rozsahu (spole¢né diplomy nebo
narodni programy) a provadéni (pfimé nebo nepiimé fizeni) a ptislusné urovné vzdélani
(trovné 6, 7 a 8 evropského ramce kvalifikaci). Komise vysvétlila, Ze o vSech téchto prvcich
jesté nebylo rozhodnuto. Jedna delegace rovnéz vyjadtila obavy ohledné toho, zda by takova
iniciativa byla v souladu se Smlouvami. Ackoli n¢které delegace uznaly, Ze jsou zapotiebi
opatteni, kterd by feSila nedostatek kvalifikovanych pracovnikii, vétSina delegaci byla i po
vysvétleni Komise ohledné nového navrhovaného opatieni nadale skepticka. Rovnéz uvedly,
ze ramec poskytnuty Komisi povazuji za nejasny a zpochybnily jeho evropskou ptidanou
hodnotu a mozny dopad na celkovy rozpocet pti zavadéni stipendii pokryvajicich cely

program.

Sportovci

N¢kolik delegaci vyjadiilo pochybnosti, pokud jde o rozsifeni oblasti plisobnosti programu
s ohledem na tuto novou kategorii pfijemcti. Zatimco nékteré delegace jsou pro zahrnuti
sportovctl, ale zdraznuji vyznam definovani a omezeni skupiny potencialnich piijemct,

nékolik delegaci je proti tomuto rozsifeni oblasti plisobnosti programu v této fazi.
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Iv.

ZAVERY

Ptedsednictvi se podafilo provést dikladny piezkum navrhovaného natizeni a poskytnout dveé
kompromisni znéni. Diskuse vyznamné ptispély ke zlepsSeni spoleného porozuméni navrhu

a k vyfeseni hlavnich otdzek v navrhovaném natizeni.

Ackoli Komise poskytla fadu vysvétleni a vyjasnéni k bodim vznesenym delegacemi, stale se
netrpélivé ¢eka na pisemné informace o opatienich planovanych v ramcei kazdého pilite.
Mnoho delegaci navic uvedlo, Ze jsou zapotiebi dalsi informace, aby byla zajisténa
predvidatelnost fizeni, a vyjadtilo vazné obavy ohledné nové koncepce ¢astecného ptidruzeni

tfetich zemi.

Ptedsednictvi se snazilo zajistit uroveil podrobnosti navrhovaného nafizeni, jak pozadovaly
delegace a zaroven respektovalo horizontalni ptistup k programiim, jak navrhovala Komise.
Delegace uvitaly obé kompromisni znéni jako krok na cesté k vymezeni mandatu Rady

s ohledem na nadchézejici interinstitucionalni jedndni. Nez vSak bude této faze dosazeno, jsou

zapotiebi dalsi prace a podrobné technické diskuse.
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PRILOHA

Shrnuti hodnoceni posouzeni dopadu

Nazory delegaci na politicky kontext se liSily: n¢které delegace mély za to, Ze byl jasné vysvétlen,
zatimco jiné zdiiraznily, ze posouzeni dopadi se prili§ zamérFuje na rozpocet a velmi malo na
politiku a hodnoty EU. Zadn4 z delegaci nevyjadtila obavy, Ze by pravni zaklad byl nejasny

a nevhodny.

Mnohé delegace vznesly namitky proti definici problému a uvedly, ze posouzeni dopadt se piilis
zamétuje na dovednosti a trh prace a jen malo na holistické cile v oblasti vzdélavani. Jedna
delegace zdlraznila, ze ackoli je posouzeni piesné a potvrzené vefejnymi konzultacemi, problémy

nejsou v textu sefazeny podle priorit a s prvky rizného vyznamu se zachazi stejné.

Nekteré delegace se shodly na tom, Ze v posouzeni dopadi je ¢astecné uznan nedostatek dikazi.
Rada delegaci vyzdvihla, Ze je tieba vyjasnit synergie s dal§imi programy EU, jako je Evropsky
socialni fond+, Horizont Evropa, Evropsky fond pro konkurenceschopnost, Digitalni Evropa nebo

Evropsky fond pro regionélni rozvoj.

Znacny pocet delegaci vyjadril pochybnosti ohledné jasnosti metodiky. Nékolik delegaci dodalo, ze
posouzeni dopadi se podle v§eho zaméiuje predevsim na 2. moznost (konsolidace zalozena na
cilech), ktera je povazovana za prioritu. A¢koli analyza ndkladl spojenych s touto moznosti
poskytuje obecny piehled, chybi v ni podrobné kvantitativni idaje a posouzeni rizik, coZ sniZuje
transparentnost a srovnatelnost. Bylo by vhodné do ni zahrnout ¢iselné hodnoty a analyzu rizik.
Jedna delegace zdtraznila, Ze nezbytnou podminkou pro navrhovani zasahi, které jsou pevné
podepieny informacemi a empirickymi dlikazy, je metodicky spolehlivy informac¢ni rdmec, ktery je

mozné pruzné piizpiisobovat pozadavkiim politik na méfeni.
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Rada delegaci uvedla, Ze nebylo dostateéné feSeno budouci monitorovani a hodnoceni a znéni
postrada jasny a uplny seznam ptesnych kvantitativnich ukazateli u¢innosti spojenych
s jednotlivymi cili. Pro méfeni skute¢ného dlouhodobého dopadu politik Casto chybi

standardizované metriky a stanovené Ciselné cile.

Pokud jde o politické cile, vSechny delegace se shodly na tom, ze ¢innost EU ma ptidanou hodnotu,
a vyjadrily kolektivni spokojenost se zachovanim programu Erasmus+ jako samostatného
programu. Ohlasené slouceni programu Erasmus+ a Evropského sboru solidarity vyvolalo
smiSené reakce. Nékteré delegace tuto zménu uvitaly, jiné podpofily zachovani soucasného stavu
nebo pozadaly o zvlastni diskusi na toto téma. Pievazna vétSina delegaci vyjadtila obavy ohledné
cile zjednodusSeni a uvedla, Ze priliSny diraz byl kladen na finan¢ni architekturu, aniz by byl
vysvétlen dopad na piijemce. Pfesuny rozpo€tovych prostredkii znamenaji, Ze zjednoduSeni na
urovni EU zplsobuje v diisledku Usili v oblasti fizeni, koordinace a monitorovani obrovské naklady
na vnitrostatni irovni. Souhrnné feceno, fada delegaci poznamenala, Ze posouzeni dopadii
nepiedklada uceleny prehled nakladu, ale prezentuje je pouze z pohledu EU, aniz by dostate¢né
zohlednovalo vnitrostatni uroveil. Nékteré delegace zduraznily, Ze chybi kontinuita finan¢niho

planovani a Ze je nutné, aby byla viditelné&;si.

Prevazna vétSina delegaci uvedla, Ze neni zcela jasna otazka spravy a neni konkrétné feSena. Byly
vzneseny otazky tykajici se zeyména financovani a spolufinancovani. VétSina delegaci poukézala na

absenci vyboru pro program a pozadala o jeho obnoveni.

Dalsi ptfipominky jedné nebo nékolika delegaci se tykaji nedostatkl pti feSeni dopadii na Zivotni
prostredi, potfeby vénovat vétsi pozornost izemnim vliviim, aby bylo moZzné 1épe posoudit
rozdéleni pfinost a mistnich adaptacnich potieb, a delegace jsou toho nazoru, ze z kvantitativniho
hlediska je analyza méné spolehliva, pokud jde o dopady na konkurenceschopnost a socialni

dopady.
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Nékteré delegace uvedly, Ze reakce Komise na stanovisko Vyboru pro kontrolu regulace neni
dostate¢né dliraznd, a pozadaly Komisi, aby vysvétlila, pro¢ se ptipominkami Vyboru pro kontrolu
regulace dostatecné nezabyvala. Jiné delegace souhlasily s Vyborem pro kontrolu regulace v tom,
ze nadmérné zaméfeni na finan¢ni architekturu nezohlediuje obsah politik a specifika jednotlivych

programtl.

N¢ékolik delegaci uvedlo, Ze jejich postoj je pouze predbézny.
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