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kehtestades viga suurte digiplatvormide ja viiga suurte internetipohiste
otsingumootorite auditite tegemise reeglid
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SELETUSKIRI

1. DELEGEERITUD OIGUSAKTI TAUST

16. novembril 2022 joustus Euroopa Parlamendi ja ndukogu méédrus (EL) 2022/2065
(digiteenuste méirus)!. Selles midruses on sitestatud iihtlustatud digusraamistik, mida
kohaldatakse kodigi Euroopa Liidus osutatavate internetipohiste vahendusteenuste suhtes, ning
médruse eesmirk on luua turvalisem digikeskkond, kus kaitstakse koigi digiteenuste
kasutajate pohidigusi.

Maiidrus (EL) 2022/2065 sisaldab spetsiaalset kohustuste komplekti vdga suurte
digiplatvormide ja vdga suurte internetipohiste otsingumootorite pakkujatele, mis on
proportsionaalne nende erilise rolli ja sotsiaalse mojuga liidus. Sellega on kehtestatud
konealustele pakkujatele mitu kohustust, et suurendada nende avalikku vastutust, sh kohustus
avaldada sisu modereerimise ldbipaistvusaruanded, siilitada avalikke reklaamide hoidlaid,
anda kontrollitud teadlastele eelisjuurdepdds andmetele ning avaldada riskihindamist ja
riskimaandusmeetmeid késitlevaid aruandeid.

Mairuse (EL) 2022/2065 artikliga 37 ndutakse, et viga suurte digiplatvormide ja vdga suurte
internetipdhiste otsingumootorite pakkujad peavad ldbima kord aastas soltumatu auditi, et
hinnata kohustuste tditmist, mis on neile kehtestatud méérusega (EL) 2022/2065, ning koigi
kohustuste tditmist, mis on voetud kdnealuse méddruse artiklite 45, 46 ja 48 kohaselt vastu
voetud tegevusjuhendite ja kriisiprotokollide alusel. Soltumatutel audititel on eriti oluline roll
konealuste pakkujate vastutuse suurendamisel, andes iildsusele ja reguleerimisasutustele
sOltumatu hinnangu selle kohta, kuivord konealused pakkujad tdidavad oma kohustusi
kooskdlas madrusega (EL) 2022/2065.

Maiiruse (EL) 2022/2065 artikli 37 10ike 7 kohaselt on komisjonil digus votta vastu
delegeeritud Gigusakte kdnealuse middruse tdiendamiseks, kehtestades auditite tegemiseks
vajalikud reeglid, eelkdige tehtavate auditite menetlusetappide, auditeerimismeetodite ja
aruandevormide kohta.

Vottes arvesse soltumatute auditite olulisust, et tagada véga suurte digiplatvormide ja viga
suurte internetipohiste otsingumootorite pakkujate maiadruse (EL)2022/2065 nouetele
vastavuse pohjalik ja kindel kontroll, on komisjon votnud prioriteediks anda vélja kdesolev
delegeeritud digusakt. Kédesolevas delegeeritud digusaktis on esitatud raamistik, et juhendada
véiga suurte digiplatvormide ja vdga suurte internetipohiste otsingumootorite pakkujaid ning
auditeerivaid organisatsioone auditiaruannete ning auditi rakendusaruannete koostamisel ja
esitamisel.

Nende aruannete avaldamine viib kdnealuste pakkujate ldbipaistvuse ja vastutuse jargmisele
tasemele ning tagab vordlusaluse avaliku kontrolli jaoks. Auditiaruanded peaksid samuti
olema viirtuslik teabeallikas komisjonile, digiteenuste koordinaatoritele ja muudele
padevatele asutustele midruse (EL) 2022/2065 raamistikus.

Kéesoleva delegeeritud digusaktiga kehtestatud reeglite puhul voetakse arvesse
mitmesuguseid meetodeid, mida auditeerivad organisatsioonid peavad mééruse
(EL) 2022/2065 alusel iga auditeeritava teenuse ja iga kohustuse liigi eripdrade tottu
kasutama. Nende reeglitega lubatakse ja ndutakse, et auditeid kohandataks konkreetselt
vastavalt auditeeritava konkreetse teenuse ja sellele omaste riskide olemusele, nt seoses
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ebaseadusliku kauba miitigiga internetipdhistes kauplemiskohtades, eri liiki ebaseadusliku
sisu levitamisega sotsiaalvorguteenuste kaudu voi otsingumootorite eripiradega. Need reeglid
peaksid tagama piisavalt paindlikkust heade tavade véljatootamiseks tépsete testide tegemisel
ja substantiivsetes analiilisimenetlustes, tagades samal ajal auditimenetluste korgetasemelise
hoolsuse ja tdpsuse konealuste reeglite kohaldamise algusest alates.

Kéesoleva delegeeritud Oigusaktiga kehtestatakse vajalikud reeglid auditeeritavatele
pakkujatele seoses auditi ulatusega, sh usaldusvéérsuse tasemega, et tagada kodige korgemal
tasemel hoolsus ja tdpsus auditeeriva organisatsiooni tehtava analiilisi puhul, s.0 mdistlik
usaldusvdirsuse tase. Sellega kehtestatakse samuti menetlusnormid auditi koostamiseks,
audiitori ja auditeeritava pakkuja vahelise suhte selgitamiseks ning sobiliku audiitori valimise
holbustamiseks.

Selleks et auditid tehtaks kdige asjakohasema teabe alusel, tdpsustatakse kéesolevas
delegeeritud digusaktis teave, mille auditeeritav pakkuja peaks esitama audiitorile kohe auditi
alguses, enne kui audiitor on alustanud uurimisi ja hakanud metoodikat koostama.

Mairuse (EL) 2022/2065 alusel nduetele vastavuse auditite uudse ja uuendusliku olemuse
arvesse voOtmiseks tdpsustatakse kidesolevas delegeeritud oOigusaktis auditi valimise
pohimdtted, menetluspohimodtted ja auditeerimismeetodite valimise pohimotted. Selles
méiiratakse kindlaks auditeeriva organisatsiooni vdetavate meetmete jéarjekord, alates
auditiriskide hindamisest, mille alusel koostatakse ja valitakse seejirel iga auditimenetluse
jaoks sobilik metoodika, mida audiitor peaks kasutama, et hinnata méiérusest (EL) 2022/2065
tulenevate individuaalsete kohustuste téditmist, kohaldatavate tegevusjuhendite tditmist
kooskdlas konealuse méddruse artiklitega 45 ja 46 ning kriisiprotokollide tditmist kooskolas
konealuse madruse artikliga 48. Delegeeritud digusaktis selgitatakse auditiaruandes esitatava
hinnangu tiksikasjalikkust: audiitor peaks koostama jirelduse iga kohustuse tditmise kohta
ning esitama auditiarvamuse midruse (EL) 2022/2065 jiargimise kohta ning auditiarvamuse
iga tegevusjuhendi ja kriisiprotokolli jargimise kohta.

Eritdhelepanu tuleks poodrata auditimeetoditele algoritmiliste siisteemide puhul, mida
reguleeritakse madruse (EL) 2022/2065 mitme sittega alates avalikustamise nduetest kuni
tervikliku riskihindamiseni, sh sihtotstarbelised hindamised enne uute funktsioonide
kasutuselevottu. Sel puhul peaks auditeeriv organisatsioon tuginema vajalikele
eksperditeadmistele ja vahenditele, et hinnata kiiresti arenevate algoritmiliste silisteemide
tehnilist tulemuslikkust ning nende kujunduse ja toimimise sotsiaalset mdju. Riskihindamise
ja riskimaandamise kohustuste tditmise hindamisel tuleb analiilisida eelkdige algoritmilisi
siisteeme, nagu reklaamisiisteemid, sisu modereerimise tehnoloogia, soovitussiisteemid ning
digiplatvormide ja otsingumootorite muud funktsioonid, mis tuginevad sellisele uuele
tehnoloogiale nagu generatiivmudelid.

Vottes arvesse madrusega (EL)2022/2065 vidga suurte digiplatvormide ja véga suurte
internetipohiste otsingumootorite pakkujatele kehtestatud teatavate kohustuste olulisust ning
nende kohustuste uudsust nii audiitorite kui ka asjaomaste pakkujate jaoks, on kéiesolevas
delegeeritud Oigusaktis esitatud suunised nende kohustuste, sh riskihindamise ja
riskimaanduskohustuste auditeerimiseks. Kuna sdltumatute auditite kdigus hinnatakse ka
vabatahtlike kohustuste tditmist tegevusjuhendite ja kriisiprotokollide alusel, on kohane
tapsemalt kirjeldada, kuidas auditeerivad organisatsioonid peaksid neid kohustusi késitlema,
kui tegevusjuhendid ja kriisiprotokollid on méaruse (EL) 2022/2065 alusel kehtestatud.
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Kéesoleva delegeeritud Oigusakti eesmidrk on samuti tagada auditite terviklikkus ja
vorreldavus, kehtestades auditiaruannete ja auditi rakendusaruannete vormid.

Soltumatute auditite tegemisel on teatavaid aspekte, mida kédesoleva delegeeritud digusaktiga
ei reguleerita, aga mis on nende auditite olulised elemendid. Eelkdige on auditi korraldamisel
eriti oluline roll vastavuskontrolli spetsialistidel, kelle viga suurte digiplatvormide ja viga
suurte internetipohiste otsingumootorite pakkujad peavad miirama osana oma kohustusest
luua vastavuskontrolli funktsioon kooskdlas méédruse (EL)2022/2065 artikliga 41. Oma
iilesannete nduetekohaseks tditmiseks peaksid vastavuskontrolli spetsialistid saama kdik
vajalikud dokumendid ja kogu vajaliku teabe, et hinnata, kas auditeeritav pakkuja on
nduetekohaselt tiitnud sdltumatuse nduet auditeeriva organisatsiooni valimisel.

Kéesoleva delegeeritud Oigusaktiga ei reguleerita ka vdga suurte digiplatvormide ja véga
suurte internetipohiste otsingumootorite pakkujate kohustust avaldada auditiaruanded ja auditi
rakendusaruanded, kuid see on sitestatud médruse (EL) 2022/2065 artikli 42 1dikes 3.
Esimene auditiaruanne pérast teenuse kindlaksmédramist viga suure digiplatvormi voi viga
suure internetipdhise otsingumootorina tuleks koostada iihe aasta jooksul pérast auditeeritava
pakkuja kohustuste joustumise kuupieva.

Kui auditiaruanne on terviklik, siis peaks auditeeriv organisatsioon edastama selle koos kdigi
lisadega auditeeritavale pakkujale. Hiljemalt kuu aega pérast 10pliku auditiaruande saamist
peaks auditeeritav  pakkuja edastama selle pohjendamatute  viivitusteta oma
asukohaliikmesriigi digiteenuste koordinaatorile ja komisjonile.

Hiljemalt kolme kuu jooksul alates auditeerivalt organisatsioonilt auditiaruande saamise
kuupéevast peaks auditeeritav pakkuja avaldama oma internetipdhise kasutajaliidese kergesti
juurdepddsetavas osas selle aruande ja auditi rakendusaruande koos koigi mééruse
(EL) 2022/2065 artikli 42 1dike 4 alusel ndutavate aruannetega. Kooskolas médruse
(EL) 2022/2065 artikli 42 1dikega 5 voib auditeeritav pakkuja jatta avalikult kéttesaadavatest
aruannetest vélja teatava teabe, kui tema hinnangul voib selle teabe avaldamine kaasa tuua
tema enda vOi tema teenusesaajate konfidentsiaalse teabe avalikustamise, tekitada tema
teenuse turvalisusele olulisi ndrkusi, d0nestada avalikku julgeolekut voi tekitada kahju
teenusesaajatele.

Kuigi kidesoleva delegeeritud Oigusakti kohaldamisala piirdub midruse (EL) 2022/2065
artikli 37 kohaselt tehtavate audititega, vOib komisjon kaaluda, kas moned voi koik selle
satted on asjakohased kdonealuse madruse artikli 72 16ike 1 voi1 artikli 75 16ike 2 alusel ndutud
auditite puhul, mdjutamata komisjoni voOimalust kehtestada oma &randgemise jérgi
individuaalsete otsustega muid kohustusi konealuste sétete kohaselt auditite tegemise suhtes.
Mairuse (EL) 2022/2065 artikli 75 1dike 2 kohaselt tehtavad auditid tuleks igal juhul teha
kooskolas kdnealuse méadruse artikli 37 loigetega 3 ja 4 ning seega peaksid need vastama
kdesoleva delegeeritud digusakti sétetele, millega tiiendatakse ja tépsustatakse konealuseid
satteid.

Kéesolevas delegeeritud Oigusaktis sdtestatakse sOltumatute auditite tegemise reeglid ja
pohimdtted ning neid voivad vajaduse korral tdiendada lisareeglid menetluste, metoodikate ja
vormide kohta voi nendega vdivad kaasneda standardimismeetmed, millele on osutatud
mééruse (EL) 2022/2065 artikli 44 16ike 1 punktis e. Muud komisjoni suunised voivad olla
olulised audiitorite tegevuse seisukohast, nditeks otsesed kohustused voi ametlikud suunised
mééruse (EL) 2022/2065 konkreetsete sdtete kohta.
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2. OIGUSAKTI VASTUVOTMISELE EELNENUD KONSULTATSIOONID

Viimastel aastatel on komisjon korraldanud avalikke konsultatsioone, mille kédigus ta on
kogunud seisukohti mitmesugustelt eri sidusrithmadelt, sh digiteenuste osutajatelt, néiteks
digiplatvormide pakkujatelt ja muude vahendusteenuste osutajatelt, internetis kauplevatelt
ettevotetelt, meediaviljaannetelt, kaubamirkide omanikelt ja muudelt ettevotetelt,
sotsiaalpartneritelt, digiteenuste kasutajatelt, kodanikuiihiskonna organisatsioonidelt, riiklikelt
ametiasutustelt, akadeemilistelt ringkondadelt, tehniliselt kogukonnalt, rahvusvahelistelt
organisatsioonidelt ja iildsuselt. Kdesoleva delegeeritud digusakti koostamisel ldhtuti ka
konsultatsioonidest, mis korraldati madruse (EL) 2022/2065 vastuvotmise ettevalmistavates
etappides.

Lisaks sellele korraldas komisjon sihtkonsultatsioonid auditeerimise valdkonna
sidusrithmadega, et koguda rohkem tehnilisi seisukohti ja teha kindlaks valdkonnad, mis
saaksid kasu kédesoleva delegeeritud Oigusakti abil tagatavast tdiendavast selgusest.
Konsulteeriti auditeerivate teenistuste ekspertidega, akadeemiliste ringkondade esindajatega,
kodanikuiihiskonna osalejatega ning vahendusteenuste osutajatega. Konsultatsioonidel
osalesid ka eksperdid, kes keskenduvad konkreetselt algoritmiliste siisteemide
auditeerimisele.

Lisaks avaldas komisjon kidesoleva delegeeritud Oigusakti eelndu avaliku tagasiside
andmiseks 5. maist 2023 kuni 2. juunini 2023. Eri sidusriihmadelt, sealhulgas auditeerivatelt
organisatsioonidelt, véiga suurte digiplatvormide vO0i viga suurte internetipohiste
otsingumootorite pakkujatelt, ettevotjate iihendustelt, kodanikuiihiskonnalt ja akadeemilistelt
ringkondadelt saadi 44 vastust.

Vastajad hindasid asjaolu, et komisjon peab seda delegeeritud digusakti prioriteetseks. Paljud
andsid tagasisidet delegeeritud digusakti eelndus tehtud valikute kohta seoses auditi ajakava ja
tehniliste aspektidega. Sidusrithmad viljendasid heameelt ka asjaolu iile, et komisjon hoidub
liiga normatiivsest ldhenemisviisist auditi ldbiviimise iiksikasjadele.

Sidusriihmad olid tldiselt ndus teatavate valdkondade osas, mida vdiks selgitada. Need
holmasid niiteks usaldusvdirsuse taset, mille puhul pakkusid konsulteeritud osalised
ithehddlselt vélja mdistliku usaldusvairsuse taseme, aga ka auditiarvamust, mille puhul
sidusriihmad kiisisid teavet positiivse, mirkustega positiivse ja negatiivse auditiarvamuse
praktilise ja Oigusliku moju kohta. Mdned auditeerivad organisatsioonid ning véga suurte
digiplatvormide voi viga suurte internetipohiste otsingumootorite pakkujad markisid avalikus
tagasisides, et mdidrusega (EL) 2022/2065 ndutava ja delegeeritud Oigusakti eelndus
iiksikasjalikult kirjeldatud usaldusvidirsuse standardi kohaselt oleks auditite ldbiviimine
keeruline. Nad juhtisid tdhelepanu probleemidele ajastusnduetega ja sellele, kui keeruline on
teha esimest auditit piisava usaldusvédrsuse tasemega, rohutasid iiksikasjalikku 1dhenemisviisi
auditiarvamusele ja jdreldustele ning mairkisid, et eelistavad iildhinnanguid. Moned suured
auditeerivad organisatsioonid eelistasid ka olemasolevate auditistandardite kohaldamist.
Moned vidga suurte digiplatvormide vOi védga suurte internetipdhiste otsingumootorite
pakkujad soovisid konkreetsel ajahetkel pdhinevat auditit, mitte tdielikku auditit.
Kodanikutihiskonna organisatsioonid juhtisid ka esialgsete konsultatsioonide kéaigus
tdhelepanu sellele, et auditite usaldusvéérsus, tdielikkus ja detailsus on olulised, et sdltumatud
auditid oleksid usaldusvdirsed vastutuse tagamise vahendid, nagu on ndutud maéidruses
(EL) 2022/2065.

Nouetele vastavuse vordlusaluste kehtestamine tdstatati kiisimusena, mida on vaja tdpsemalt
selgitada. Auditeerivad organisatsioonid tdid vilja ka selle, et sdltumatute auditikriteeriumide
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kehtestamine on keeruline, kui teenuseosutajad vdi kolmandad isikud ei ole pakkunud
vordlusaluseid, ning véljendasid muret tulemuste vorreldavuse pérast ja voimaliku ohu pérast
auditeeriva organisatsiooni sdltumatusele. Moned vastajad {itlesid, et auditikriteeriume
voiksid kehtestada soltumatult ka kolmandad isikud, voimaluse korral standardimismeetmete
kaudu. Moned audiitorid véljendasid soovi, et auditiaruanne oleks vihem tiksikasjalik, samas
kui teised vastajad rohutasid, kui olulised on pohjalikud aruanded, mida ei ole enne
avaldamist pdhjalikult redigeeritud.

Sidusrithmad on juhtinud tdhelepanu ka vdimalikele kdrvalmeetmetele, nagu audititaristute
vOi -standardite arendamine.

Kéesolevas delegeeritud digusaktis késitletakse sidusrithmade tdstatatud peamisi kiisimusi,
sdilitades samal ajal mddrusega (EL) 2022/2065 ndutud hoolsuse taseme auditi tegemisel.

3. DELEGEERITUD OIGUSAKTI OIGUSLIK KULG

[jaos on esitatud tildsétted, nimelt delegeeritud oigusakti reguleerimisese (artikkel 1),
pohimdistete madratlused (artikkel 2) ja auditi ulatus, sh usaldusvairsuse tase (artikkel 3).

II jaos on esitatud sdtted auditeid tegevate organisatsioonide kohta. See holmab auditeerivate
organisatsioonide valimise menetlust (artikkel 4) ning selles on sdtestatud menetlused
auditeeritava pakkuja ja auditeeriva organisatsiooni koostdd ning iiksteise abistamise
tingimuste selgitamiseks (artikkel 5).

IIT jaos on sitestatud auditite tegemise reeglid. Sellega kehtestatakse delegeeritud digusakti
lisas esitatud auditiaruande ja auditi rakendusaruande vorm (artikkel 6) ning auditi
ettevalmistamise menetlused (artikkel 7). Selles selgitatakse ka tingimusi, mille alusel
erinevaid auditiarvamusi ja jireldusi auditiaruandes esitatakse (artikkel 8).

IV jaos on kehtestatud nduded auditeerimise metoodikale, sh esimesed metoodika etapid,
madrates kindlaks elemendid, mida tuleks auditiriski analiiiisis késitleda (artikkel 9). Selles on
tapsustatud pohimdtted sobilike auditeerimismeetodite valimiseks ja kasutamiseks
(artikkel 10) ning auditeeriva organisatsiooni jareldustes kasutatud auditi tdendusmaterjali
kvaliteet (artikkel 11), sh seoses valimi moodustamise meetoditega (artikkel 12).

Konkreetsem metoodika on kindlaks méératud, et hinnata pakkujate vastavust madruse
(EL) 2022/2065 artiklile 34, mis kisitleb riskihindamist (artikkel 13), artiklile 35, mis késitleb
riskide maandamist (artikkel 14), artiklile 36, mis késitleb kriisidele reageerimise mehhanismi
(artikkel 15), artiklile 37, mis késitleb soltumatuid auditeid (artikkel 16), ning
tegevusjuhenditele ja kriisiprotokollidele (artikkel 17).

IV jagu sisaldab kdesoleva delegeeritud digusakti 10ppsétet joustumise kohta (artikkel 18).
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KOMISJONI DELEGEERITUD MAARUS (EL) .../...,
20.10.2023,

millega tiiendatakse Euroopa Parlamendi ja noukogu méairust (EL) 2022/2065,
kehtestades viga suurte digiplatvormide ja viga suurte internetipdhiste
otsingumootorite auditite tegemise reeglid

EUROOPA KOMISJON,
vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse FEuroopa Parlamendi ja ndukogu 19. oktoobri 2022.aasta méiérust
(EL) 2022/2065, mis késitleb digiteenuste iihtset turgu ja millega muudetakse direktiivi
2000/31/EU (digiteenuste mirus),” eriti selle artikli 37 1diget 7,

ning arvestades jargmist:

(1) Soltumatud auditid on oluline vahend, et teha jarelevalvet selle iile, kas viga suurte
digiplatvormide ja vdga suurte internetipdhiste otsingumootorite pakkujad tdidavad
madrusest (EL)2022/2065 tulenevaid kohustusi. Kuigi konealuses miéruses on
sdtestatud muud vastutuse tagamise vahendid, muu hulgas ldbipaistvusaruannete
pohjalikum avalik kontroll ning muud andmete avaldamise nduded, on sdltumatutel
auditeerivatel organisatsioonidel eriomane roll, et hinnata varajases etapis nende
pakkujate vastavust konealusele madrusele. Nende soltumatute auditite jareldused ja
soovitused voivad anda olulist teavet regulatiivse jdrelevalve jaoks. Samas on
soltumatud auditid iiks mitmest teabe ja analiiiisi allikast, mida reguleerivad asutused
saavad oma jdrelevalve ja nduete tiitmise tagamise rolli raames kasutada.

(2) Tagamaks, et sOltumatud auditid toimuvad tulemuslikult, tohusalt, digel ajal ja
vorreldavalt alates maddruse (EL) 2022/2065 kohaldamise kuupédevast, mis on
sdtestatud konealuse maédruse artiklites 92 ja 93, peaks komisjon kehtestama auditite
tegemise reeglid, eelkdige seoses auditeeritavate pakkujate diguslike kohustustega ja
menetluslike etappidega, millega tagatakse, et auditeid tegevad organisatsioonid
tdidavad soltumatuse, huvide konflikti puudumise, eksperditeadmiste ja kutse-eetika
tingimusi, mis on sétestatud mééruse (EL) 2022/2065 artikli 37 16ikes 3.

3) Selleks et hdolbustada auditite tegemist nduetekohaselt ja kdrgetasemelisi
eksperditeadmisi kasutades ning ennetada soovimatuid tagajargi audititeenuste turul,
tuleks selgitada, et méédruse (EL) 2022/2065 artikli 37 kohase auditi peavad tegema
mitu audiitorit. Kui see on vajalik, nditeks kuna on vaja konkreetseid eksperditeadmisi
teatavate kohustuste auditeerimiseks, muu hulgas seoses algoritmiliste siisteemide
kujundamise ja toimimisega, poOhidigustele avalduvate riskide mdistmisega voi
ebaseadusliku sisu levikuga, voib auditeeritav pakkuja solmida auditi tegemiseks

2 ELT L 277,27.10.2022, 1k 1.



ET

(4)

©)

(6)

(7

lepingu erinevate auditeerivate  organisatsioonidega vOi  organisatsioonide
konsortsiumiga. Auditeerivad organisatsioonid vdivad palgata vajalikud eksperdid ka
alltoovotu korras, kui nii auditeeriv organisatsioon kui ka alltoovotja vastavad
vajalikele tingimustele, mis késitlevad soltumatust, huvide konflikti puudumist,
tdendatud objektiivsust ja kutse-eetikat, ning nad vastavad {hiselt tehnilisi
eksperditeadmisi késitlevatele tingimustele. Neil juhtudel peaks auditeeritav pakkuja
ikkagi tagama, et seda, kas ta tdidab madruse (EL) 2022/2065 artikli 37 loikes 1
osutatud kohustusi, auditeeritakse vihemalt kord aastas.

Auditeerivad organisatsioonid peaksid esitama mdidruse (EL) 2022/2065 artikli 37
16ike 4 punktis g osutatud auditiarvamused mdistliku usaldusvéirsuse tasemega.
Moistliku usaldusvdirsuse taseme saavutamiseks peaks auditeeriv organisatsioon
pidama korgeks, aga mitte absoluutseks usaldatavustaset, et puuduvad
vadrkajastamised, néditeks viljajatmised, valeteave voi vead, mida auditi kdigus ei
avastatud.  Selle usaldusvéddrsuse taseme saavutamiseks peaks auditeeriv
organisatsioon muu hulgas hankima oma hindamise kiigus piisavalt tdendeid ja
kasutama sobilikke auditeerimismeetodeid.

Madruse (EL) 2022/2065 artikli 37 10ike 1 kohaselt tuleks soltumatud auditid teha
vihemalt kord aastas kooskdlas kdnealuse mééruse artiklis 34 osutatud riskihindamise
iga-aastase tsiikliga. Kuid teatavatel juhtudel vGib olla vaja teha auditeid sagedamini.
Auditite kavandamine peaks tagama pideva jirelevalve selle iile, et auditeeritavad
pakkujad tdidavad maédruse (EL) 2022/2065 ning selle asjakohaste tegevusjuhendite ja
kriisiprotokollide ndudeid. Auditeeritav pakkuja peaks tagama, et ajavahemik, mille
puhul hinnatakse konkreetse auditiga auditeeritavate kohustuste tditmist, tdiendab
ajavahemikku, mis on hdlmatud varasema auditiga, mille kédigus hinnati pakkuja
vastavust konealustele kohustustele, ning see algab hiljemalt siis, kui 1dpeb eelmise
auditiga holmatud ajavahemik. Kuna auditi jdreldus holmab nii auditeeriva
organisatsiooni tehtud hindamist kui ka auditiaruande koostamist, peaksid
auditeeritavad pakkujad tagama, et auditi kestus voimaldab auditeid Idpule viia
vihemalt kord aastas ning et auditiaruanded esitatakse komisjonile ja digiteenuste
koordinaatorile pohjendamatu viivituseta vastavalt madruse (EL) 2022/2065 artikli 42
16ikele 4.

Kuigi auditeeritavad pakkujad ei tohiks iihelgi juhul sekkuda auditi tegemisse ja selle
jareldustesse, peaksid nad tditma mdaédruse (EL)2022/2065 artiklist 37 tulenevad
kohustused, ndustudes auditeeriva organisatsiooniga sdlmitud lepingu tingimustega
ning kontrollides enne auditeeriva organisatsiooni valimist, et see organisatsioon
vastab miidruse (EL) 2022/2065 artikli 37 16ikes 3 sdtestatud tingimustele.

Auditeeritav pakkuja peaks nditeks hindama lepinguid, mille ta on varem auditeeriva
organisatsiooniga sOlminud, voi lepinguid, mille on sOlminud auditeeriv
organisatsioon ja auditeeritava pakkujaga seotud juriidilised isikud. Auditeeritav
pakkuja peaks samuti lisama auditeerivate organisatsioonidega sdOlmitavatesse
lepingutesse klauslid, millega tagatakse madruse (EL) 2022/2065 artikli 37 1dikes 3
sdtestatud tingimuste tditmine. Kui auditeeriv organisatsioon koosneb mitmest
tiksusest, siis peaks auditeeritav pakkuja veenduma, et neile tingimustele vastavad
koik konealused iiksused, sh, kui see on kohaldatav, alltodvotjad, kelle auditeeriv
organisatsioon on palganud, et toetada auditi tegemist mis tahes viisil. Samal ajal kui
iga auditit tegev liksus peaks individuaalselt vastama sdltumatuse nduetele ja huvide
konflikti puudumise nduetele, peaksid kdnealused liksused tihiselt vastama pédevuse,

ET



ET

(8)

)

(10)

(11)

eksperditeadmiste ja tehniliste ressursside nouetele, mis voimaldab eri iiksustel ellu
vila auditi erinevaid osi ning panustada oma vdimete, padevuse ja
eksperditeadmistega, mida on vaja auditi tegemiseks. Auditiaruandes tuleks tdpsustada
iga konealuse liksuse vastutus auditi vastavate osade eest.

Maiidruse (EL) 2022/2065 artikli 37 10ike 3 punkti a alapunktii kohaselt peaks
auditeeritav pakkuja, kui ta kontrollib, kas auditeeriv organisatsioon vastab
sOltumatuse ja huvide konflikti puudumise nduetele, pdorama eritdhelepanu sellele, et
véltida olukorda, kus auditeeriv organisatsioon osutab auditeeritavale pakkujale
auditivéliseid teenuseid. Auditeeritav pakkuja peaks néditeks hindama, kas teenuseid on
osutatud, nt seoses mis tahes siisteemi, tarkvara vOi protsessiga, mis on seotud
auditeeritava kohustusega, nt ndustamisteenused tulemuslikkuse, juhtimise ja tarkvara
hindamiseks, koolitusteenused, siisteemide arendamine vOi hooldus vOi sisu
modereerimise alltoovott. Konealused teenused holmavad ka auditeeritavale pakkujale
osutatud teenuseid, mis seisnevad sisekontrollialases ndustamises vO1 selle
viljatootamises vOi1 asutusesisesel otstarbel auditeeritava pakkuja vastavuse
hindamises mééarusele (EL) 2022/2065 voi tegevusjuhenditele ja kriisiprotokollidele,
sh kui see piirdub tdpsete testidega, nt kolmandate isikute testid sisu modereerimise
siisteemide tulemuslikkuse kindlaks tegemiseks. See ei tohiks vilistada auditeerivaid
organisatsioone, kes on teinud kohustuslikud finantsauditid.

Vottes arvesse médruse (EL)2022/2065 nduetele vastavuse auditite keerukust ja
eripdra, on auditeeriva organisatsiooni eksperditeadmised selles valdkonnas méiirava
tdhtsusega, et teha auditeid mdistliku usaldusvéidrsuse tasemega ning kasutada
kutsealast otsustust ja skeptitsismi, tdnu millele organisatsioonil on vdimalik néiteks
teada saada, millist teavet tal on vaja auditimenetluste l4biviimiseks voi vastuolus
oleva teabe vaidlustamiseks. Auditeeritav pakkuja peaks seega kontrollima, kas
auditeeriv organisatsioon tagab kdnealused eksperditeadmised, sh riskijuhtimise
valdkonnas nii seoses auditiriskidega kui ka maédruse (EL) 2022/2065 teemaga,
eelkdige konealuse mééruse artiklis 34 osutatud siisteemsete iihiskondlike riskidega.
Lisaks sellele peaks auditeeritav pakkuja kontrollima auditeeriva organisatsiooni
tehnilist padevust ja vOimekust, vottes arvesse konkreetset auditeeritavat teenust, sh
selle valdkonnaga seotud eksperditeadmisi, niiteks seoses selliste algoritmiliste
siisteemide toimimise ja mdjuga nagu soovitussiisteemid ja muud sotsiaaltehnoloogia
stisteemid, mida pakkuja kasutuses hoiab. Auditeerival organisatsioonil peaks olema
voimalik sOlmida alltoovotulepinguid voi hankida ja votta muul viisil kasutusele
vajalikke eksperditeadmisi ja voimekusi ning auditeeritav pakkuja peaks kontrollima
ja tagama, et auditeeriv organisatsioon suudab omandada kdnealused
eksperditeadmised ja voimekused piisava aja jooksul, et audit teha.

Kontrollides, et auditeeriv organisatsioon vastab midruse (EL) 2022/2065 artikli 37
16ikes 3 sétestatud tingimustele, peaks auditeeritav pakkuja hindama asjakohaseid
tdendeid, sh vajaduse korral tunnistusi, deklaratsioone ja auditeeriva organisatsiooni
véljastatud auditiaruandeid. Asjakohaseid eksperditeadmisi vdib tdendada néditeks
praktiliste kogemustega riskide hindamisel ja riskijuhtimisel, sh akadeemilise
tegevusega, teaduslike viljaannetega ja kogemustega asjakohaste auditite tegemisel.
Auditiaruanded peaksid sisaldama koiki asjakohaseid lisadokumente, mis tdendavad,
et auditeeriv organisatsioon vastab vajalikele tingimustele.

Maidruse (EL) 2022/2065 artikli 37 10ike 2 kohaselt peab auditeeritav pakkuja
pakkuma auditeerivale organisatsioonile kogu vajalikku koostddd ja abi, et teha audit

ET



ET

(12)

(13)

tulemuslikult, tShusalt ja Oigeaegselt, ning mitte sekkuma iihelgi viisil auditeeriva
organisatsiooni soltumatutesse otsustesse. Nditeks ei tohiks auditeeritav pakkuja
kehtestada auditeerivale organisatsioonile mingeid lepingulisi piiranguid voi
stiimuleid, anda talle suuniseid voi mdjutada teda muul viisil, kui organisatsioon valib
vOi teostab auditimenetlusi ja metoodikaid, kogub ja todtleb teavet ja auditi
toendusmaterjali, teeb analiilise ja teste, esitab auditiarvamuse vOi koostab auditi
jareldusi.

Auditi ajal vajaliku koost00 ja abi tagamiseks peaks auditeeritav pakkuja veenduma, et
auditeerivale organisatsioonile antakse juurdepédis kogu teabele, mis on vajalik auditi
tegemiseks. Auditeeritav pakkuja peaks saatma koik vajalikud dokumendid ja
selgitused esimesel voimalusel ja igal juhul enne seda, kui auditeeriv organisatsioon
alustab auditimenetlusi. Néiteks kooskdlas médruse (EL) 2022/2065 artikli 41 1dike 3
punktidega d jae on auditeeritava pakkuja vastavuskontrolli iilesanne jélgida, et
tdidetakse koiki auditeeritavaid kohustusi, mis peaks viima sisekontrolli
viljatodtamiseni. Auditeerivale organisatsioonile tuleks seetottu anda juurdepiés kogu
teabele, mis on seotud selliste kontrollidega, ja mis tahes muule teabele, milles
kirjeldatakse auditeeritava pakkuja strateegiat nduetele vastavuse tagamiseks. Eelkodige
peaks auditeeritav pakkuja tegema auditeerivale organisatsioonile kéttesaadavaks
vordlusalused, millele ta tugineb, et tagada vastavus miérusele (EL) 2022/2065, nii et
auditeeriv organisatsioon saaks auditikriteeriumide puhul tugineda sellele teabele. .
Lisaks tuleks auditeerivale organisatsioonile anda juurdepéés kdikidele analiiiisidele,
mida auditeeritav pakkuja voib olla teinud olemuslike riskide ja kontrolliriskide
kindlaks tegemiseks. Pakkuja peaks tegema auditeerivale organisatsioonile
kittesaadavaks teabe, mis aitab moista auditeeritavat teenust, selle juhtimist ning
vastavate meeskondade ja otsustusstruktuuride, sh vastavuskontrolli funktsiooni
padevust, ning tutvustama oma infotehnoloogiasiisteeme, andme- ja registristruktuure
ning auditi seisukohast oluliste algoritmiliste siisteemide koosmoju.

Auditeerival organisatsioonil peaks olema vOimalik kiisida auditi tegemise ajal mis
tahes muud vajalikku teavet. Juurdepdds konealusele teabele tuleks anda
pohjendamatu viivituseta viisil, mis ei takista kuidagi auditi tegemist. See peaks
hdlmama juurdepddsu andmetele, sh isikuandmetele, mis on kogutud erinevatest
allikatest, nt dokumendid, algoritmilised silisteemid, andmebaasid voi kiisitlused, nagu
on asjakohane. Auditeeritav pakkuja peaks samuti andma auditeerivale
organisatsioonile juurdepididsu menetlustele ja protsessidele ning IT-slisteemidele, nt
algoritmilised ja infosiisteemid, sh testimiskeskkondadele. Selleks et auditeeriv
organisatsioon saaks neid silisteeme sisuliselt kontrollida, peaks auditeeritav pakkuja
tegema kittesaadavaks koik vajalikud ressursid, et aidata konealusel organisatsioonil
saada siisteemidele juurdepiis ja neid hinnata, nditeks voimaldades tal votta ithendust
pakkuja péddevate tootajatega, et nad vastaksid kiisimustele ja kaitaksid
testimiskeskkondi ning selgitaksid nende funktsioone, voi lihtsustaksid muud
vajalikku juurdepiddsu tdotajatele ja valdustele, nt hoonetele. Juurdepdds menetlustele
ja protsessidele voib néiteks tdhendada juurdepddsu kirjeldustele voi dokumentidele,
mis késitlevad auditeeritava pakkuja asutusesisest otsustusprotsessi. Juurdepads
asjakohasele teabele voib samuti eeldada auditeeritavalt pakkujalt muid lisameetmeid,
et tdita oma koostdd ja abistamise kohustus. Niiteks tootajate kiisitlused voivad
eeldada auditeeritava pakkuja tagatud turvalisi ruume. Kui see on auditi tegemiseks
vajalik, peaksid auditeeritavad pakkujad tegema auditeeriva organisatsiooniga
koostodd ja pakkuma talle abi, muu hulgas hdlbustades juurdepdidsu oma tegevusega
seotud asjakohastele andmetele, mis on nende kolmandatest isikutest toovotjate
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valduses. Nii vOib see olla néiteks sisu modereerimise tulemuste, sisu
modereerimisega  tegelevate  kolmandast  isikust  toovotjate  kasutatavate
koolitusmaterjalide voi juhiste ning IT-lahenduste miiiijate ja teenuseosutajate puhul,
sealhulgas néiteks algoritmid ja rakendused, mida kasutatakse soovitussiisteemides voi
auditeeritava pakkuja kasutatavates reklaamisiisteemides.

Selleks et aidata kaasa auditi leidude sisulisele ldbipaistvusele ning tagada méiruse
(EL) 2022/2065 artikli 37 1dikes 4 osutatud auditiaruannete ja konealuse mééruse
artikli 37 1dikes 6 osutatud auditi rakendusaruannete pohjalik ja vorreldav vorming,
tuleks kdesolevas madruses kehtestada nende aruannete vormid ja nduda iga aruande
tdiendamist mitme lisaga. Kui kéesolevas mdiéruses sétestatud vormid nduavad
pohjalikku aruandlust, siis ei tohiks need mojutada médruse (EL) 2022/2065 artikli 42
1digetes 4 ja 5 sitestatud aruannete avaldamise ndudeid.

Tagamaks, et auditeeriv organisatsioon saab auditeeritavalt pakkujalt kogu vajaliku
abi, ilma et pakkuja sekkuks auditi tegemisse, ning et auditeeriv organisatsioon tdidab
koiki auditi ettevalmistamise tingimusi ning esitab auditiaruande digel ajal ja mdistliku
usaldusvairsuse taseme tagamiseks piisava kvaliteediga, tuleks teatavate reeglitega
tdpsustada auditi ettevalmistamise menetlused. Auditeeritava pakkuja ja auditeeriva
organisatsiooni, sh koigi alltoovotjate vOi partnerorganisatsioonide ning auditi
tegemise eest vastutavate todtajate kohustused ja vastutusvaldkonnad tuleks miérata
kindlaks kirjalikus lepingus, sh lepingutingimuste alusel. Kirjalikus lepingus tuleks
mirkida auditeeritavad kohustused, ressursside eraldamine ning auditeeriva
organisatsiooni ja auditeeritava pakkuja vahelise suhtluse ja nendevaheliste
kontaktpunktide suhtes kohaldatavad reeglid. Kdik lisadokumendid ja lepingud tuleks
lisada auditiaruandele, sh kui dokumentide puhul on tegemist auditilepingu kaaskirja
voi muude lepingutingimustega.

Selleks et esitada pohjalik {ilevaade ja aidata kaasa auditeeritavate pakkujate
vastutusele, peaks auditiaruanne sisaldama jdreldust, mis késitleb auditeeriva
organisatsiooni hinnangut sellele, kuivord auditeeritav pakkuja tdidab iga
auditeeritavat kohustust. Iga auditijéreldus peaks pdhinema mdistlikul usaldusviérsuse
tasemel ja olema kas positiivne, positiivne markustega vOi negatiivne, et sellest saaks
auditiarvamuse esitamisel nduetekohaselt ldhtuda. Markustega positiivsed jéreldused
el tohiks puudutada vastavuse hindamist ennast. Need mérkused voivad nditeks
osutada sellele, et pakkuja esitab auditeeriva organisatsiooni taotlusel teabe, voi
auditeeritava pakkuja kasutusele voetud hoolduse voi kontrollide tdiendustele, voi
votta arvesse tdiendavaid leevenduskavasid ja parandusi, mida pakkuja kavatseb teha.
Kui auditeeriv organisatsioon leiab, et auditeeritav pakkuja tdidab auditeeritavat
kohustust vastavalt auditeeritava pakkuja esitatud vordlusalustele, kuid peab
vajalikuks lisada nende vordlusaluste kohta mirkusi, peaks auditi jéreldus olema
positiivne markustega, kuna sellised mérkused vdivad anda pakkujale kasulikku teavet
tema voOrdlusaluste voimalike muudatuste kohta, tuginedes auditeeriva organisatsiooni
teadmistele ja kogemustele ning vilistest allikatest parinevale teabele. Niiteks voib
markuste esitamisel arvesse votta komisjoni juhiseid, sealhulgas komisjoni suuniseid,
millele on osutatud midruse (EL) 2022/2065 artikli 35 1dikes 3, ja muid asjakohaseid
suuniseid, mille komisjon on vélja andnud kdnealuse méédruse kohaldamise kohta,
konealuse maiidruse artikli 35 ldikes 2 osutatud Euroopa digiteenuste ndukoja
aruandeid, tditemeetmeid, komisjoni poolt konealuse méédruse kohaselt tehtud
otsuseid, asjakohast kohtupraktikat, eelkdige Euroopa Liidu Kohtu praktikat, avalikke
konsultatsioone voi asjakohaseid autoriteetseid allikaid.
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Selleks et tagada avalik kontroll ja regulatiivne jarelevalve, tuleks juhul, kui auditi
jareldus on negatiivne, aga seda kohaldatakse ainult piiratud aja jooksul ning
auditeeriv organisatsioon on seisukohal, et auditeeritav pakkuja tditis kohustuse
tilejadnud auditeeritud ajavahemikul, kajastada seda auditiaruandes seoses iga
asjakohase kohustusega. Aruanne peaks sisaldama auditeeriva organisatsiooni
tdhelepanekuid mis tahes teabe kohta, mille auditeeritav pakkuja on talle
kattesaadavaks teinud seoses kehtestatud voi kavandatud leevenduskavadega nouetele
mittevastavuse korvaldamiseks.

Vottes arvesse mddruse (EL) 2022/2065 III peatiikis sitestatud diguslike kohustuste
ning konealuse maéadruse artiklite 45, 46 ja48 kohaselt tegevusjuhendites ja
kriisiprotokollides voetud vabatahtlike kohustuste erinevat olemust, peaks auditeeriv
organisatsioon esitama eraldi auditiarvamused konealusele peatiikile ning igale
tegevusjuhendile ja protokollile vastavuse kohta.

Et teha audit mdistliku usaldusvidrsuse tasemega ja koostada asjakohased
auditimenetlused vastavalt meetoditele, mis viivad auditiriski madalale tasemele,
peaks auditi tegemise metoodika oluline osa olema auditiriskide hindamine, nimelt
selle riski hindamine, et auditeeriv organisatsioon esitab eksliku auditiarvamuse voi
jarelduse. Seega peaks auditeeriv organisatsioon hindama auditiriski téiesti auditi
alguses, enne tdpse metoodika koostamist ja auditimenetluste 1dbiviimist. Auditiriski
analiiis on vajalik, et auditeeriv organisatsioon saaks valida auditi jaoks tépse
metoodika ja teha kindlaks, kui pdhjalikud peavad auditimenetlused olema, et
saavutada auditiarvamuse jaoks moistlik usaldusvédidrsuse tase. Auditeeriv
organisatsioon peaks tegema auditiriski analiiiisi iga auditeeritava kohustuse tditmise
hindamise puhul, vottes arvesse olemuslikke riske, kontrolliriske ja avastamisriske.

Selleks et auditiriske oigesti hinnata, tuleks auditiriski analiilisis votta arvesse
auditeeritava teenuse olemust, eelkdige selle riskiprofiili, ning auditi ulatust ja
keerukust. Nditeks on tdendoline, et digiplatvormidel, mis vdimaldavad tarbijatel
s0lmida omavahel kaugmeetodil lepinguid, on erinevad olemuslikud riskid, kui
videote jagamise platvormidel vdi otsingumootoritel. Lisaks sellele tuleks votta
arvesse Uhiskondlikku ja majanduslikku konteksti, milles auditeeritavat teenust
pakutakse, muu hulgas seoses tavapiraste kasutajariihmadega (nt alaealised) voi
sagedaste kditumisviisidega (nt sage teenuse mitteautentne kasutamine ja
koordineeritud ~ kditumine  desinformatsioonikampaaniates). = Arvesse  vOetav
tthiskondlik ja majanduslik kontekst peaks holmama ka kriisiolukordade tekke ja
ootamatute siindmuste toimumise tdendosust ning nende raskusastet, nagu on osutatud
maéruses (EL) 2022/2065.

Tagamaks, et auditiriski analiilis kajastab teenusega seotud riskide muutumist, peaks
konealune analiiiis lisaks pdhinema teabel, mis on omandatud auditeeritava pakkuja
varasemate auditite kdigus, kui see on kohaldatav, vdi muude sarnase riskiprofiiliga
pakkujate auditiaruannetest saadud teabel. Tagamaks, et auditiriskide analiiiisi puhul
kasutatakse tdiel midral koige uuemaid tdendeid riskide kohta, mis tekivad
auditeeritava pakkuja tegutsemisvaldkonnaga sarnases kontekstis, ning autoriteetseid
teabeallikaid, mis on otseselt seotud midruse (EL) 2022/2065 kohaldamisega, peaks
analiiiis samuti tuginema Euroopa digiteenuste ndukoja véljastatud aruannetest voi
vajaduse korral komisjoni suunistest saadud teabele. Muu teave voib hdlmata ka
teavet, mis on saadud maéairuse (EL) 2022/2065 artikli 42 1dike 4 kohaselt avaldatud
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(22)

(23)

24)

(25)

muude véga suurte digiplatvormide ja védga suurte internetipdhiste otsingumootorite
pakkujate auditiaruannetest.

Auditeeriv organisatsioon peaks koostama ilma auditeeritava pakkuja mojuta
auditeerimismeetodid, mida kasutatakse, et hinnata auditeeritavate kohustuste tditmist.
Auditikriteeriumid peaksid pohinema auditeeritava pakkuja esitatud teabel
vordlusaluste kohta, mida auditeeritav pakkuja kasutab nduetele vastavuse
jarelevalveks. Metoodikas voOib arvesse votta ka muud teavet, mille auditeeritav
pakkuja on kittesaadavaks teinud, nditeks olemuslike riskide analiiiisi, kui auditeeritav
pakkuja on selle analiiiisi teinud, néditeks vastavuskontrolli spetsialisti voi juhtorgani
poolt vilja tootatud meetmete abil kooskdlas médruse (EL) 2022/2065 artikliga 41, voi
muude meetmete abil, mis on integreeritud konealuse méddruse artiklis 34 osutatud
stisteemse riski hindamise teenuse toimimisse.

Tagamaks, et auditeerimismeetodid on sobilikud auditiarvamuste mdistliku
usaldusvairsuse taseme saavutamiseks, tuleks auditimenetluste jaoks valitud meetodi
puhul votta arvesse auditeeritava kohustuse eripdrasid ning seda tuleks kohandada,
nditeks ldhtuvalt sellest, kas auditeeritav kohustus on seotud vahendite voi
tulemustega, mille pakkuja peab nduete tiitmiseks saavutama. Néiteks voivad midruse
(EL) 2022/2065 artikli 15 kohaselt ldbipaistvusaruannete esitamise kohustuse tditmist
hindavad auditimenetlused vdimaldada auditeerival organisatsioonil teha jirelduse,
kas aruanded avaldati konealuses madruses noutud aja jooksul ja vormis ning kas need
olid terviklikud ja kas neis esitatud andmed olid tipsed, representatiivsed ja
asjakohaselt jaotatud néiteks ebaseadusliku veebisisu kategooriate kaupa, mille suhtes
meetmeid voeti.

Metoodika valimisel tuleks ldhtuda ka sellest, kas auditeeriv organisatsioon peab
nduetele vastavuse hindamiseks tegema kontekstipShiseid tdlgendusi. Metoodikate
valimisel tuleks samuti votta arvesse olemuslikke riske, mis on seotud teenuse
osutamisel ellu viidava tegevusega ja teenuse osutamise kontekstiga, nditeks kas
teenus holmab sellise kauba miiiiki, mis vOib olla ebaseaduslik, vo1 kas teenust
kasutavad peamiselt alaealised. Nditeks metoodikate puhul, millega hinnatakse
madruse (EL)2022/2065 artikli 28 15ike 1 kohaselt alaealiste eraelu puutumatuse,
ohutuse ja turvalisuse korge taseme tagamiseks asjakohaste ja proportsionaalsete
meetmete vOtmise kohustuste tditmist, tuleks anda auditeerivale organisatsioonile
piisav vdimalus mdista, kuidas alaealised auditeeritavat teenust kasutavad, ning nende
eraelu puutumatusele, ohutusele ja turvalisusele tekkivaid voimalikke riske, samuti
seda, millest koosneb asjakohane ja proportsionaalne meede auditeeritava teenuse ja
alaealiste poolt selle kasutamise konkreetses kontekstis. Selleks peaksid auditeerivad
organisatsioonid jagama hindamise asjakohasteks sammudeks. Nad peaksid hindama
auditiriske vastavalt auditeeritava pakkuja riskiprofiilile, eelkdige arvestades seda, kas
see on kittesaadav alaealistele voi seda kasutavad peamiselt alaealised. Nad peaksid
nditeks hindama, kas pakkuja on kehtestanud vanuse kindlakstegemise vahendid, kas
need on tdhusad ning kuidas auditeeritav pakkuja hindab ja jélgib nende tdhusust. Nad
peaksid hindama, kas auditeeritav pakkuja on kehtestanud asjakohased meetmed, et
tuvastada oma teenuse reeglitevastast kasutamist ja kditumismustreid, mis piitiavad voi
voivad alaealisi kahjustada.

Metoodika valikut tuleks kohandada kontrolliriskidega, mis on seotud auditeeritava
pakkuja kasutusele voetud nduetele vastavuse meetmetega, ning avastamisriskidega,
nimelt riskiga, et ei avastata véddrkajastamisi teabes, mille pakkuja teeb auditeerivale
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(26)

27)

(28)

organisatsioonile kéttesaadavaks. Nditeks vOib auditeeritav kohustus holmata
algoritmilise siisteemi auditit lahtuvalt selle personaliseerimisest auditeeritava teenuse
individuaalsetele kasutajatele ja algoritmilise siisteemi korduvatest ajakohastamistest,
nt méidruse (EL)2022/2065 artikli 27 kohaste soovitussiisteemide avalikustamise
kohustus, ning metoodika valik peaks voimaldama auditeerival organisatsioonil
koostada sobilikud testid avastamisriskide minimeerimiseks. Samamoodi peaks
auditeeriv organisatsioon juhul, kui ta pilitiab hinnata, kas suurtel keelemudelitel
pohinevate rakenduste (nt vestlusfunktsioonid vd&i soovitussiisteemid, mille
auditeeritav pakkuja on kasutusele votnud) projekteerimisel, toimimisel ja kasutamisel
leevendati kdoiki asjakohaseid riske, koigepealt hindama pakkuja kehtestatud
kontrollide asjakohasust. Testide valikul tuleks ldhtuda nende sisekontrollide
usaldusvéairsusest. Eelkdige, aga mitte ainult juhtudel, kui sisekontroll on nork voi ei
ole piisavalt terviklik voi ammendav, et hinnata, kas reegleid tdidetakse, arvestades
auditeeritavate teenuste kasutajaskonda, peaks auditimenetlus tuginema metoodikate
kombinatsioonile. Néiteks vOib metoodika holmata substantiivseid analiilisimenetlusi,
nt soovitussiisteemidega seotud koigi algoritmiliste slisteemide omavaheliste mdjude
analiiisi ning sellega seotud otsuste tegemise reegleid ja menetlusi konealuste
soovitussiisteemide peamiste parameetrite ning digitaalsete aruannete ja logidega
seotud tdhelepanekute kindlakstegemiseks. Metoodika peaks samuti hdlmama
siisteemi teste, sh teste simuleeritud keskkonnas.

Tagamaks, et metoodika on asjakohane ja seda kohandatakse auditi tegemise ajal uute
leidudega, tuleks metoodika valimisel 1dhtuda auditeeriva organisatsiooni kutsealasest
otsustusest ning seda tuleks kohandada konealuste uute leidude arvesse votmiseks,
eelkdige juhul, kui auditeerival organisatsioonil on mdistlik pdhjus kahelda
auditeeritava pakkuja esitatud teabes. Auditeeriva organisatsiooni kutsealane
skeptitsism peaks pohinema tema eksperditeadmistel ja muudel teabeallikatel, mis on
eriti asjakohased médruse (EL) 2022/2065 kohaldamise puhul, nt Euroopa digiteenuste
noukoja aruanded, komisjoni juhised, auditiaruanded, mis on esitatud ldhtuvalt
konealuse madruse artiklites 45, 46ja48 osutatud tegevusjuhenditest voi
kriisiprotokollidest, vOo1 auditi tegemise ajal saadud teave, sh kui see on seotud
stindmustega, eelkdige kriisiolukordadega, mis eeldavad auditeeritavalt pakkujalt
tdiendavaid meetmeid, et tagada teatavate auditeeritavate kohustuste tditmine.

Selleks et tagada auditi ajal piisava tdendusmaterjali kogumine, peaksid auditeerivad
organisatsioonid hindama nii auditeeritava pakkuja sisekontrolle kui ka viima 1ibi
substantiivsed auditimenetlused, et hinnata auditeeritava pakkuja nduetele vastavust.
Teatavatel juhtudel peaks auditeeriv organisatsioon tegema ka teste.

Vottes arvesse digiplatvormide pakkujate kasutatavate algoritmiliste silisteemide
keerukust ning nende olulist rolli midruses (EL) 2022/2065 sdtestatud mitme
kohustuse tditmisel, tuleks poorata eritdhelepanu algoritmiliste silisteemide
auditeerimiseks vajalike ja sobilike metoodikate valimisele. See kehtib nii juhul, kui
algoritmilised siisteemid on osa auditeeritava pakkuja kasutusele voetud kontrollidest,
kui ka juhul, kui need on ise auditeeritavate kohustuste sisu, nt seoses
soovitussiisteemidega (nt kooskdlas midruse (EL) 2022/2065 artiklitega 27, 34,
35 ja 38), reklaamisiisteemidega (nt kooskolas kdnealuse mairuse artiklitega 26, 28,
34, 35ja39), sisu modereerimise siisteemidega (nt kooskolas konealuse mééruse
artiklitega 14, 15, 34 ja 35) vO1 mis tahes muu algoritmilise siisteemiga, mis aitab
kaasa konealuse mééruse artiklis 34 osutatud riskide tekkimisele.
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(29)

(30)

G

(32)

(33)

Tuleks kasutada ka substantiivsete analiilisimenetluste kombinatsiooni, sh asjakohasel
juhul ldhtuvalt auditeeritava pakkuja protsesside ja tegevuste vaatlemisest
algoritmiliste silisteemide kavandamisel, arendamisel, kéditamisel, testimisel ja seirel
voOi digitaalsete aruannete vaatlemisest ning siisteemide koostatud logidest. Metoodikat
tuleks kohandada algoritmiliste siisteemide eripdaraga, sh nende juhtimisega, erinevate
algoritmiliste siisteemide ja nendega seotud andmehaldussiisteemide vahelise
koosmdjuga ning tehnoloogiaga, mis on nende algoritmiliste siisteemide alus,
nt generatiivmudelid voi muud liigitusvahendid, valiku vdi otsingu algoritmid.

Lisaks sellele peaks algoritmiliste siisteemide auditeerimismeetodid holmama teste,
nditeks et koguda teavet, mida auditeeritav pakkuja ei ole varem dokumenteerinud, voi
sOltumatult reprodutseerida ja hinnata tulemusi, mille on andnud tdpsuse néitajad,
testid testkeskkondades voi simuleeritud keskkondades voi testid tootmissiisteemides,
sh andmekoorimise voi vastandtestid.

Vottes arvesse, et auditeeriv organisatsioon vajab madistliku usaldusviirsuse tasemega
auditiarvamuse esitamiseks kvaliteetset auditi tdendusmaterjali, peaks teave, mida
auditeeriv organisatsioon otsustab auditi tdendusmaterjalina kasutada, olema sobilik ja
piisav auditiriskide vihendamiseks. Lisaks sellele peaks auditi tdendusmaterjal olema
usaldusvadrne kooskolas auditeeriva organisatsiooni kutsealase otsustuse ja
skeptitsismiga ning vOtma vajaduse korral arvesse alternatiivseid teabeallikaid.
Kutsealane otsustus ja skeptitsism peaksid holmama auditi tdendusmaterjali ja
voimalike véérkajastamiste kriitilist hindamist. Konealuseid kvaliteedistandardeid
tuleks kohaldada kogu auditi tdendusmaterjali suhtes, olenemata sellest, kas selle on
esitanud auditeeritav pakkuja v4i see on saadud muudest allikatest.

Auditeeriv organisatsioon peaks kaaluma mitmesuguseid teabeallikaid, nt kdnealuse
auditeeritava pakkuja tootajate voi toovotjate, sh vastavuskontrolli spetsialistide,
inseneride, andmeteadlaste, tarkvaraarhitektide vOi siseauditi rihmade litkmete
kiisitlused. Need vodivad ka hdlmata tehnilisi dokumente asjakohase siisteemi
kujunduse, rakendamise, testimise ja seire, sh andmete kvaliteedi ja juhtimise ning
siisteemi ajakohastuste ja versioonide kohta ning muid dokumente auditeeritava
pakkuja juhtimise ja otsustusprotsessi kohta, sh vottes arvesse prioriteete, ressursse,
ilesannete jaotust ja vastutusvaldkondi voi asjaomaste isikute eksperditeadmisi.

Selleks et tagada auditi tegemise tohusus ja proportsionaalsus, tuleks auditeerival
organisatsioonil vdimaldada koostada andmete ja teabe valim, vottes nduetekohaselt
arvesse esindava valimi moodustamise vajadust, et auditeeriv organisatsioon saaks
esitada  auditiarvamuse  moistliku  usaldusvéddrsuse tasemega. FEt tagada
auditimenetluste ldbipaistvus ja reprodutseeritavus, peaks auditeeriv organisatsioon
esitama auditiaruandes valitud valimi suuruse ja valimi moodustamise meetodi
pohjendused. Niiteks valimi suurus ja moodustamise metoodika tuleks valida selle
alusel, mis on tulemuslik konkreetse auditeeritava kohustuse auditeerimise eesmargi
saavutamiseks ning riski minimeerimiseks, et konkreetse valimi auditeerimise jareldus
erineb jdreldustest, mis saadaks auditimenetluses koigi tdendite arvesse votmisel.
Valimi suurus ja moodustamise metoodika tuleks valida, vOttes arvesse auditi kogu
ulatust ning auditeeritava teenuse asutusesiseseid ja -viliseid muudatusi selle aja
jooksul. Neid tuleks samuti kohandada algoritmiliste siisteemide eripdradega, sh
seoses profiilianaliitisi alusel personaliseerimisega. Seda arvesse vottes peaks
auditeeriv organisatsioon niiteks moodustama sobiliku valimi eri kohortidest voi
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(34)

(35)

(36)

osadest, mis voidakse moodustada personaliseerimismeetodite tulemusena, voi tegema
kindlaks veamarginaali ja pdhjendama, miks see on vastuvdetaval tasemel.

Vottes arvesse maidruse (EL) 2022/2065 teatavate sétete uudsust, on vaja kehtestada
metoodilised  pohimdtted, sh auditikiisimused ja tdiendavad suunitlused
auditeerimismeetodite ja auditi tdendusmaterjali valimiseks, et hinnata vastavust
konealustele sétetele, nimelt mdaruse (EL)2022/2065 artiklitele 34, 35 ja 36, mis
kasitlevad auditeeritavate pakkujate riskihindamisi ja riskimaandusmeetmete votmist
ning kohustuste kohaldamist kriisile reageerimise suhtes.

Vattes arvesse, et auditeerivad organisatsioonid peaksid samuti hindama auditeeritava
pakkuja vastavust médruse (EL)2022/2065 artiklile 37, tuleks samuti tdpsemalt
kirjeldada konkreetset auditit, mille puhul nduetele vastavust tuleks hinnata, eelkdige
et viltida auditeeriva organisatsiooni huvide konflikte.

Vottes arvesse kiitumisjuhendite ja kriisiprotokollide vabatahtlikku olemust, on vaja
esitada konkreetsed reeglid madruse (EL) 2022/2065 artiklitele 45, 46 ja 48 vastavuse
auditeerimiseks, eelkdige eesmérgiga tagada, et auditeerivatel organisatsioonidel on
kogu vajalik teave, et auditeerida igas kditumisjuhendis ja kriisiprotokollis kehtestatud
kohustusi,
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ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

I1JAGU

ULDSATTED

Artikkel 1

Reguleerimisese

Kéesolevas madruses on sitestatud reeglid auditite tegemiseks kooskolas méédruse
(EL) 2022/2065 artikliga 37 seoses jirgmisega:

(2)

(b)

(©)
(d)

menetlusetapid, millega tagatakse, et wvalitav auditeeriv organisatsioon vastab
mdidruse (EL) 2022/2065 artikli 37 1dikes 3 sétestatud tingimustele;

menetlusetapid auditeeritava pakkuja koostdo ja abi tagamiseks auditite tegemisel,
sh asjakohasele teabele juurdepéddsu saamiseks, et hankida auditi tdendusmaterjali;

auditeerimismeetodite madratlemine ja valimine;

auditiaruande ja auditi rakendusaruande vormid.

Artikkel 2

Moisted

Kéesolevas médruses kasutatakse jargmisi moisteid:

(1)

2)

€)

(4)

»auditeeriv organisatsioon — individuaalne organisatsioon, konsortsium vOi muu
organisatsioonide kombinatsioon, sh mis tahes alltoovotjad, kellega auditeeritav
pakkuja on sdlminud lepingu sdltumatu auditi tegemiseks kooskdlas maédruse
(EL) 2022/2065 artikliga 37;

»auditeeritav teenus® — védga suur digiplatvorm vOi védga suur internetipohine
otsingumootor, mis on madratud kindlaks kooskdlas méédruse (EL) 2022/2065
artikliga 33;

»auditeeritav pakkuja“ — auditeeritava teenuse pakkuja, kelle suhtes tehakse
sOltumatuid auditeid kooskolas kdnealuse méadruse artikli 37 1oikega 1;

»auditeeritav kohustus® — madruse (EL)2022/2065 artikli 37 16ikes 1 osutatud
kohustus, mida auditeeritakse;
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©)

(6)

(7)

(8)

)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

mauditikriteeriumid* — kriteeriumid, mille alusel auditeeriv organisatsioon hindab iga
auditeeritava kohustuse taitmist;

»auditi toendusmaterjal® — mis tahes teave, mida auditeeriv organisatsioon kasutab
auditi leidude ja jarelduste alusena ning auditiarvamuse esitamisel, sh dokumentidest,
andmebaasidest voi IT-silisteemidest ning tehtud kiisitlustest voi testidest saadud
andmed;

,vadrkajastamine* — tahtlik voi tahtmatu véljajdtmine, valeteave voi vead avaldustes
vOi andmetes, mille auditeeritav pakkuja on teatanud voi esitanud auditeerivale
organisatsioonile, voi testimiskeskkonnas, mille auditeeritav pakkuja on teinud
auditeerivale organisatsioonile kéttesaadavaks;

»auditirisk* — risk, et auditeeriv organisatsioon esitab véira auditiarvamuse voi teeb
vale jarelduse selle kohta, kas auditeeritav pakkuja tdidab auditeeritavat kohustust,
vOttes arvesse avastamisriske, olemuslikke riske ja kontrolliriske konealuse
auditeeritava kohustuse puhul;

»avastamisrisk® — risk, et auditeeriv organisatsioon ei avasta védrkajastamist, mis on
oluline, et hinnata, kas auditeeritav pakkuja tdidab auditeeritavat kohustust;

,,olemuslik risk® — risk, et ilmneb nduetele mittevastavus, mis on vahetult seotud
auditeeritava teenuse olemusega, llesehitusega, tegevusega ja kasutamisega ning
selle kéditamise keskkonnaga, ning risk, et ilmneb nduetele mittevastavus, mis on
seotud auditeeritava kohustuse olemusega;

,kontrollirisk* — risk, et vddrkajastamist ei véldita, avastata ega parandata digel ajal
auditeeritava pakkuja sisekontrolli tulemusena;

»olulisuse ldvi“ — piirmddr, mille tletamisel mdjutaksid auditeeritava pakkuja
korvalekalded voi vddrkajastamised kas individuaalselt voi iihiselt moistlikult auditi
leide, jéreldusi ja arvamusi;

,,moistlik usaldusviirsuse tase* — korge, aga mitte absoluutne usaldusvédrsuse tase,
mis vOimaldab auditeerival organisatsioonil piisavate ja asjakohaste tdendite alusel
vdita oma auditiarvamuses ja auditi jareldustes, kas auditeeritav pakkuja tdidab
auditeeritavaid kohustusi;

,»sisekontroll* — mis tahes meetmed, sh protsessid ja testid, mille auditeeritav pakkuja
on koostanud ja rakendanud ja mida ta hoiab kasutusel, sh tema vastavuskontrolli
spetsialistid ja juhtimisorgan, et teha auditeeritava pakkuja poolt auditeeritava
kohustuse tditmise jirelevalvet ja see tagada;

,.kontrollitud teadlane® - teadlane, keda on kontrollitud kooskolas maééruse
(EL) 2022/2065 artikli 40 loikega 8;

»auditimenetlus* — mis tahes meetodid, mida auditeeriv organisatsioon kasutab auditi
tegemisel, sh andmete kogumine, metoodikate valik ja kohaldamine, nt testid ja
substantiivsed analiiisimenetlused, ning mis tahes muu tegevus teabe kogumiseks ja
analiiiisimiseks, et hankida auditi tdendusmaterjali ja koostada auditi jareldusi, mis ei
holma auditiarvamuse ega auditiaruande esitamist;
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(17)

(18)

(a)

»test — auditeerimismeetod, mis seisneb mdotmistes, eksperimentides voi muudes
kontrollides, sh algoritmiliste siisteemide kontrollides, mille kaudu auditeeriv
organisatsioon hindab, kas auditeeritav pakkuja tdidab auditeeritavat kohustust;

,,substantiivne  analiilisimenetlus® — auditeerimismeetod, mida auditeeriv
organisatsioon kasutab, et hinnata teavet auditiriskide voi auditeeritava kohustuse
taitmise kindlakstegemiseks.

Artikkel 3

Auditi ulatus ja moistlik usaldusvddrsuse tase

Audit tehakse sellisel viisil ja sellise aja jooksul, mis voimaldab auditeerival
organisatsioonil mdistliku usaldusvdirsuse tasemega hinnata, kas auditeeritav
pakkuja tdidab koiki auditeeritavaid kohustusi.

Audit holmab ajavahemikku, mis algab vahetult pirast eelmise auditiga holmatud
ajavahemikku ja Iopeb kuupdeval, mis vdoimaldab auditeerival organisatsioonil teha
auditi madruse (EL) 2022/2065 artikli 37 ldikes 1 ndutud aja jooksul, sealhulgas
kinnitades 10ike 1 kohast hinnangut, mis pdhineb sel ajavahemikul kogutud tdenditel
ja labiviidud auditeerimismenetlustel, ning koostades ja esitades auditeeritavale
pakkujale kdnealuse méiruse artikli 37 16ike 4 kohase auditiaruande.

Kui varasemaid auditeid ei ole tehtud, hdlmab audit ajavahemikku, mis algab neli
kuud pidrast midruse (EL) 2022/2065 artikli 33 1dike 6 esimeses 10igus osutatud
teavitamist, ning auditi kestus peab vdimaldama koostada artikli 6 1dike 1 kohase
auditiaruande hiljemalt iihe aasta jooksul alates auditeeritud perioodi algusest.

ITJAGU

AUDITI TEGEMISE TINGIMUSED

Artikkel 4

Auditeeriva organisatsiooni valimine

Enne auditi tegemiseks auditeeriva organisatsiooni valimist kontrollib auditeeritav
pakkuja, kas wvalitav organisatsioon vastab maddruse (EL) 2022/2065 artikli 37
16ikes 3 kehtestatud nduetele.

Kui valitav auditeeriv organisatsioon koosneb rohkem kui tihest juriidilisest isikust
voi kavatseb kasutada iithe vOi mitme alltodvotja abi, siis kontrollib auditeeritav
pakkuja, kas koik konealused juriidilised isikud voi alltoovaotjad:

vastavad individuaalselt midruse (EL) 2022/2065 artikli 37 1dike 3 punktides a jac
sdtestatud nouetele;
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(b)

vastavad thiselt médruse (EL) 2022/2065 artikli 37 16ike 3 punktis b sdtestatud
ndudele.

Artikkel 5

Auditeeritava pakkuja ning auditeeriva organisatsiooni vaheline koostéo ja abi

Auditeeriva organisatsiooniga kokku lepitud ajal ja igal juhul enne mis tahes
auditimenetluse elluviimist edastab auditeeritav pakkuja véljavalitud auditeerivale
organisatsioonile vihemalt jargmise teabe:

(a) kirjeldus, mis késitleb iga auditeeritava kohustuse jaoks kasutusele voetud
sisekontrolle, sh nendega seotud niitajad ning kdik praegused ja varasemad
mootmised, ning vordlusaluseid, mida auditeeritav pakkuja kasutab, et viita
auditeeritavate kohustuste tditmist vOi teha selle jarelevalvet, ning mis tahes
lisadokumendid;

(b) olemuslike ja kontrolliriskide esialgne analiiiis, kui auditeeritav pakkuja on
selle analiiiisi teinud, ning mis tahes lisadokumendid;

(c) teave asjakohaste otsustusstruktuuride, pakkuja osakondade, sealhulgas
madruse (EL) 2022/2065 artikli 41 kohase vastavuskontrolli funktsiooni
padevuse, asjakohaste IT-slisteemide, andmeallikate, to6tlemise ja salvestamise
kohta, samuti selgitused asjakohaste algoritmiliste siisteemide ja nende
koostoime kohta.

Auditeeritav pakkuja annab auditeerivale organisatsioonile pdhjendamatu viivituseta
juurdepddsu  koigile andmetele, mis on vajalikud auditi tegemiseks,
sh isikuandmetele, dokumentidele, menetlusi ja protsesse kasitlevale teabele, ning
teabele konealuse pakkuja ning mis tahes asjaomaste alltoovotjate tehnoloogiliste
slisteemide, testimiskeskkondade, to6tajate ja valduste kohta.

Auditeeritav pakkuja teeb kittesaadavaks koik vajalikud vahendid ning annab
auditeerivale organisatsioonile abi ja selgitused, mida see vajab asjakohase teabe
analtiisimiseks ja katsete tegemiseks, sealhulgas juhul, kui auditeeriva
organisatsiooni poolt médruse (EL) 2022/2065 artikli 37 15ike 3 kohaselt ndutud
teave on kolmanda isiku valduses, kellega auditeeritav pakkuja on s6lminud lepingu.
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I JAGU

AUDITITE TEGEMINE

Artikkel 6

Auditiaruanne ja auditi rakendusaruanne

Auditeeriv organisatsioon koostab méédruse (EL)2022/2065 artikli 37 1dikes 4
osutatud auditiaruande ilma auditeeritava pakkuja sekkumiseta. Auditiaruanne
koostatakse vastavalt I lisas esitatud vormile ning see sisaldab iiksikasjalikke ja
pohjendatud jéreldusi kdigi elementide kohta.

Kui see on kohaldatav, siis koostatakse méédruse (EL) 2022/2065 artikli 37 1dikes 6
osutatud auditi rakendusaruanne kooskdlas II lisas esitatud vormiga.
Artikkel 7
Menetlused auditi ettevalmistamiseks

Auditeeritav pakkuja ja auditeeriv organisatsioon sdlmivad kirjaliku lepingu, milles
on mérgitud:

(a) auditeeritavate kohustuste ammendav loetelu;

(b) auditeeriva organisatsiooni vastutusvaldkonnad, sh auditeeriva organisatsiooni
alla kuuluva iga juriidilise isiku kohta eraldi, kui see on kohaldatav, ja
auditiaruande allkirjastamise volitusega isikute kohta;

(c) menetlused ja kontaktpunktid, mille auditeeritav pakkuja teeb auditeerivale
organisatsioonile kéttesaadavaks, et kiisida juurdepddsu artikli 5 10ikes 2
osutatud andmetele;

(d) auditi ajakava, sh auditimenetluste algus- ja 10ppkuupdev ning auditiaruande
1dpetamise kuupéev;

(e) menetlus auditeeritava pakkuja ja auditeeriva organisatsiooni vaidluste
lahendamiseks, mis tulenevad auditi tegemisest.

Loikes 1 osutatud leping ning mis tahes muud lepingud voi auditilepingu kaaskirjad
auditeeriva organisatsiooni ja auditeeritava pakkuja vahel, mis késitlevad auditi
tegemist, lisatakse auditiaruandele.

Kui auditi tegemise ajal tehakse 16ikes 1 osutatud lepingus muudatusi, tuuakse see
auditiaruandes selgelt esile.
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Artikkel 8
Auditiarvamus, auditi jdreldused ja soovitused

Auditiaruanne sisaldab auditi jareldusi, milleni auditeeriv organisatsioon on joudnud
seoses sellega, kas pakkuja tdidab iga auditeeritavat kohustust. Auditi jareldused on
kas:

(a) posititvsed, mille puhul jireldab auditeeriv organisatsioon mdistliku
usaldusvairsuse tasemega, et auditeeritav pakkuja on téditnud auditeeritavat
kohustust;

(b) positiivsed markustega, mille puhul jareldab auditeeriv organisatsioon
moistliku usaldusvéirsuse tasemega, et auditeeritav pakkuja on tditnud
auditeeritavat kohustust, aga:

1)  auditeeriv organisatsioon lisab mirkusi auditeeritava pakkuja poolt artikli
5 16ike 1 punkti a kohaselt esitatud vordlusaluste kohta; voi

il) auditeeriv organisatsioon soovitab tdiendusi, mis ei avalda tema
jéreldusele sisulist moju;

(c) negatiivsed, mille puhul jireldab auditeeriv organisatsioon mdistliku
usaldusvédrsuse tasemega, et auditeeritav pakkuja ei ole tditnud auditeeritavat
kohustust.

Kui auditiaruanne sisaldab tegevussoovitusi kooskdlas maéddruse (EL) 2022/2065
artikli 37 10ike 4 punktiga h, siis margitakse konealused soovitused ja nende
soovituslik ajakava iga auditeeritava kohustuse puhul, mille auditi jareldus kooskdlas
16ikega 1 on kas positiivne mérkustega voi negatiivne.

Kui 1dikes 2 osutatud tegevussoovitused hdlmavad konkreetseid meetmeid nduetele
vastavuse saavutamiseks, siis sOnastatakse need viisil, mis selgitab auditeeriva
organisatsiooni hinnangut sellele, kuidas konealused meetmed mojutavad olulisuse
lave, vorreldes seda vastava auditeeritava kohustuse auditi jareldusega.

Auditiaruanne sisaldab auditi jdrelduste pohjal auditiarvamust selle kohta, kas
auditeeritav pakkuja tdidab koiki auditeeritavaid kohustusi, millele on osutatud
méiiruse (EL) 2022/2065 artikli 37 1dike 1 punktis a.

Auditiaruanne sisaldab koigi auditeeritavate kohustuste jdrelduste pohjal
auditiarvamust voi -arvamusi selle kohta (nagu on kohaldatav), kas auditeeritav
pakkuja tdidab koiki auditeeritavaid kohustusi, mille auditeeritav pakkuja on votnud
iga tegevusjuhendi ja kriisiprotokolli alusel, millele on osutatud méaéruse
(EL) 2022/2065 artikli 37 16ike 1 punktis b.

Loigete 4 ja 5 kohaselt esitatavad auditiarvamused on kas:

(a) positiivsed, kui auditeeriv organisatsioon on teinud koigi auditeeritavate
kohustuste puhul positiivse auditi jarelduse;
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(b) positiivsed mérkustega, kui auditeeriv organisatsioon on teinud auditeeritava
kohustuse puhul vihemalt tihe auditi jarelduse, mis on positiivne mérkustega,
ja ei ole teinud lihegi auditeeritava kohustuse puhul negatiivset auditi jareldust;

(c) negatiivsed, kui auditeeriv organisatsioon on teinud vihemalt {ihe auditeeritava
kohustuse puhul negatiivse auditi jarelduse.

Kui auditeeriva organisatsiooni hinnangu kohaselt ei ole pakkuja artikli 3 1dikes 2
osutatud ajavahemikul piiratud aja jooksul tditnud auditeeritavat kohustust, siis
dokumenteeritakse see hinnang nduetekohaselt auditiaruandes.

Kui auditeeriv organisatsioon ei saa esitada piisava usaldusvédrsuse tasemega auditi
jéareldust 16ike 1 kohaselt voi auditiarvamust 1digete 4 ja 5 kohaselt, siis sisaldab
auditiaruanne selgitust nende asjaolude ja pohjuste kohta, mille tottu ei olnud
voimalik konealust usaldusvédrsuse taset saavutada.

IV JAGU

AUDITEERIMISMEETODID

Artikkel 9
Auditiriskide analiiiis
Auditiaruanne sisaldab substantiivset auditiriski analiilisi, mille koostab auditeeriv
organisatsioon seoses hindamisega, kas auditeeritav pakkuja tdidab iga auditeeritavat

kohustust.

Auditiriski analiiiis tehakse enne auditimenetluste alustamist ja seda ajakohastatakse
auditi tegemise ajal, voOttes arvesse mis tahes uut auditi tdendusmaterjali, mis
auditeeriva organisatsiooni kutsealase otsustuse kohaselt muudab sisuliselt auditiriski
hinnangut.

Auditiriski analiiiisi kdigus voetakse arvesse:

(a) olemuslikke riske,

(b)  kontrolliriske,

(c) avastamisriske.

Auditiriski analiiiis tehakse, vottes arvesse:

(a) auditeeritava teenuse olemust ning sotsiaalset ja majanduslikku konteksti,
milles auditeeritavat teenust kiitatakse, sh kriisiolukordade ja ootamatute
stindmuste tekke tdendosust ja raskusastet;

(b)  kohustuste olemust;
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(c) muud asjakohast teavet, sh:

1)  kui see on kohaldatav, auditeeritava teenuse varasemate auditite
kdigus saadud teavet;

i1)  kui see on kohaldatav, siis teavet Euroopa digiteenuste ndukoja
viljastatud aruannetest voi komisjoni juhistest, sealhulgas mairuse
(EL) 2022/2065 artikli 35 1digete 2 ja3 kohaselt vélja antud
suunistest, ning muudest asjakohastest suunistest, mille komisjon
on vélja andnud mééruse (EL) 2022/2065 kohaldamise kohta;

1ii) kui see on kohaldatav, siis teavet, mis on saadud maééruse
(EL) 2022/2065 artikli 42 16ike 4 kohaselt avaldatud selliste viga
suurte  digiplatvormide ja  vdga suurte internetipOhiste
otsingumootorite pakkujate auditiaruannetest, kes tegutsevad
auditeeritava teenusega sarnastes tingimustes vOi osutavad sellega
sarnaseid teenuseid.

Artikkel 10

Nouetekohased auditeerimismeetodid

Piiramata artiklites 13, 14ja 15 sitestatud konkreetsete auditeerimismeetodite
kasutamist tehakse auditid, kasutades sobilikke auditeerimismeetodeid, et vihendada
hinnatud auditiriske tasemele, mis vOimaldab auditeerival organisatsioonil jouda
moistliku usaldusviirsuse tasemega auditi jarelduseni.

Auditiaruanne  sisaldab  auditeerimismeetodite  kirjeldust, mille auditeeriv
organisatsioon on koostanud enne mis tahes auditimenetluste ldbiviimist, sh
viahemalt:

(a) auditikriteeriume, mille alusel hinnatakse iga auditeeritava kohustuse tditmist,
mis on mddratletud artikli 5 16ike 1 punkti a kohase teabe alusel, ning lubatud
olulisuse ldve, mida on kirjeldatud vastavalt vajadusele kvalitatiivselt voi
kvantitatiivselt;

(b) koiki teste, substantiivseid analiilisimenetlusi ja kogu auditi tdendusmaterjali,
mida auditeeriv organisatsioon kavatseb kasutada iga auditeeritava kohustuse
taitmise hindamiseks.

Auditiaruanne sisaldab auditi tegemise ajal kasutatud metoodika kdigi muudatuste
kirjeldust vOrreldes enne auditimenetluste lédbiviimist koostatud metoodikaga.

Kui auditeerival organisatsioonil tekivad auditi tegemisel hinnatud teabe asjus
moistlikud kahtlused, eelkdige seoses teabega, mille on esitanud auditeeritav
pakkuja, siis kohandatakse metoodika valikut ja kohaldamist, et tagada konealusele
organisatsioonile vajalik auditi tdendusmaterjal kooskdlas artikliga 11.

Loikes 3 osutatud modistlikud kahtlused loetakse tekkinuks, eelkdige mis tahes
jargmiste elementide esinemise korral:
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b)

kutsealane otsustus ja skeptitsism teabe hindamisel, sealhulgas seoses
auditeeritava pakkuja sisekontrolliga, mis sunnib auditeerivat organisatsiooni
esitama pohjendatud kahtlusi;

asutuseviline teave, mis osutab auditiriskidele, eelkdige Euroopa digiteenuste
noukoja aruanded, millele on osutatud midruse (EL)2022/2065 artikli 35
16ikes 2, komisjoni juhised, sealhulgas suunised, millele on osutatud kdnealuse
madruse artikli 35 16ikes 3, ning mis tahes muud asjakohased suunised, mille
komisjon on véljastanud méddruse (EL) 2022/2065 kohaldamise kohta ning
auditiaruanded, mis on viljastatud kooskdlas kdnealuse méadruse artiklites 45,
46 ja 48 osutatud tegevusjuhendite voi kriisiprotokollidega;

teave auditi tegemise ajal toimunud siindmuste kohta, sh kriisiolukorrad, mis
nduavad auditeeritavalt pakkujalt tdiendavaid meetmeid teatavate
auditeeritavate kohustuste tiditmise tagamiseks.

Auditimenetlused hdlmavad vihemalt:

(a)

(b)

(©)

testimist ja substantiivsete analiilisimenetluste 1dbiviimist sisekontrolli puhul,
mille auditeeritav pakkuja on votnud kasutusele iga auditeeritava kohustuse
puhul;

substantiivsete analiilisimenetluste ldbiviimist, et hinnata iga auditeeritava
kohustuse tditmist, sh algoritmiliste siisteemide puhul;

auditeeritavate kohustuste testimist (sh seoses algoritmiliste siisteemidega)
juhul, kui auditeerival organisatsioonil on 1dikes 4 osutatud mdistlikke kahtlusi,
ning nende auditeeritavate kohustuste puhul, mille asjus peab auditeeriv
organisatsioon testimist vajalikuks l&htuvalt 16ike 1 kohaselt wvalitud
metoodikast.

Kui mééruse (EL) 2022/2065 artikli 37 16ikes 1 osutatud kohustuste kohaselt peab
auditeeritav pakkuja esitama teatava teabe avalikult, peavad auditeerimismeetodid
sisaldama hinnangut selle kohta, kas esitatud teabes ei esine olulisi vigu ega
viljajatmisi, mis voiksid selle eksitavaks muuta.

Artikkel 11

Auditi toendusmaterjali kvaliteet

Auditi jareldused ja auditiarvamused peavad pShinema auditi tdendusmaterjalil, mis
vastab mdlemale jérgmisele ndudele:

(2)

see on asjakohane ja piisav, et vihendada auditiriske, mis on tehtud kindlaks
kooskdlas artikliga 9, ning et vdoimaldada auditeerival organisatsioonil esitada
auditi jareldused ja arvamused kooskdlas artikliga §;
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(b) see on kooskolas auditeeriva organisatsiooni kutsealase otsustuse ja
skeptitsismiga usaldusviirne.

Artikkel 12

Valimi moodustamise meetodid

Kui auditi tdendusmaterjal pohineb osaliselt voi tdielikult andmete voi teabe valimil,
siis tuleb valimi suurus ja valimi moodustamise metoodika valida viisil, millega
minimeeritakse avastamisrisk, ning ilma auditeeritava pakkuja sekkumiseta.

Valimi suurus ja valimi moodustamise metoodika valitakse viisil, millega tagatakse
andmete vOi teabe esindavus ning vajaduse korral kdige jirgmise arvesse votmine:

(a) valimi esindavus artikli 3 1digetes 2 ja 3 osutatud ajavahemiku puhul;
(b) auditeeritava teenuse asjaomased muutused konealuse ajavahemiku viltel;

(c) auditeeritava teenuse osutamise konteksti asjaomased muutused kdnealuse
ajavahemiku viltel;

(d) algoritmiliste slisteemide asjasse puutuvad omadused, kui see on kohaldatav,
sh profiilianaliiiisil voi muudel kriteeriumidel pohinev personaliseerimine;

(¢) muud kaalumisel olevad andmete, teabe ja tdendite asjasse puutuvad omadused
vOi jaotused;

(f) vajaduse korral konkreetsete riihmade, niiteks alaealiste voi haavatavate
riihmade ja vihemustega seotud probleemide esindatus ja asjakohane analiiiis
seoses auditeeritava kohustusega.

Auditiaruanne sisaldab valimi suuruse ja valimi moodustamise metoodika
pohjendust.
Artikkel 13
Konkreetne metoodika, et auditeerida vastavust mddruse (EL) 2022/2065 riskihindamist
kdsitlevale artiklile 34

Kui hinnatakse auditeeritava pakkuja vastavust médaruse (EL) 2022/2065 artiklile 34,
siis tuleb muu hulgas analiiiisida kdike jargmist:

(a) kas auditeeritav pakkuja on hoolikalt kindlaks teinud, analiiiisinud ja hinnanud
midruse (EL)2022/2065 artikli 34 1dike 1 esimeses 1digus osutatud
stisteemseid riske liidus, sh hinnates jargmist:

1)  kuidas auditeeritav pakkuja tegi kindlaks oma teenusega seotud riskid,
vottes arvesse teenuste kasutamise piirkondlikke ja keelelisi aspekte,
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(b)

(©)

(d)

shkui need on eriomased liitkmesriigile, ning kas riskid on
nouetekohaselt kindlaks tehtud;

i1)  kuidas auditeeritav pakkuja analiiiisis ja hindas iga riski, sh kuidas ta
kaalus riskide avaldumise tdendosust ja raskusastet ning kas hinnang oli
asjakohane;

ii1) kuidas auditeeritav pakkuja tegi kindlaks madruse (EL) 2022/2065
artikli 34 106ike 2 esimeses 10igus osutatud asjaolud ning analiiiisis ja
hindas neid, kas seda tehti nduetekohaselt ning mil miiral mojutavad
need tegurid konealuse artikli 15ikes 1 kindlaks tehtud riske;

iv) milliseid teabeallikaid auditeeritav pakkuja kasutas, kuidas ta kogus
teavet, sh kas ja kuidas ta kasutas teaduslikke ja tehnilisi teadmisi;

v)  kas ja kuidas auditeeritav pakkuja testis riski eeldusi rithmades, millele
konkreetsed riskid avaldavad kdige suuremat moju;

kas riskihindamine tehti méédruse (EL)2022/2065 artikli 34 1dike 1 teises
16igus mairgitud aja jooksul ning, kui see on kohaldatav, aja jooksul, mis on
maiiratud riskimaandusmeetmetena kehtestatud tegevuse jaoks, et avastada
stisteemseid riske kooskdlas konealuse mééruse artikli 35 16ike 1 punktiga f;

kuidas auditeeritav pakkuja tegi kindlaks funktsioonid, mis avaldavad
toendoliselt olulist moju riskidele, mille kohta tehakse enne funktsioonide
kasutuselevottu kooskdlas madruse (EL) 2022/2065 artikli 34 10ike 1 teise
16iguga riskihindamised, kas need funktsioonid tehti digesti kindlaks ja kas
riskihindamine tehti nduetekohaselt;

kas auditeeritav pakkuja tegi oOigesti kindlaks lisadokumendid, mida tuleks
seoses riskihindamisega siilitada, ja kas ta vottis vajalikud meetmed, et tagada
konealuste dokumentide sdilitamine vdhemalt kolme aasta jooksul kooskdlas
maééruse (EL) 2022/2065 artikli 34 loikega 3, ning kas dokumente siilitati
vastavalt.

Piiramata mis tahes muud analiiiisi, mis on vajalik moistliku usaldusviirsuse taseme
saavutamiseks, peavad médruse (EL) 2022/2065 artiklile 34 vastavuse auditeerimise
meetodid holmama védhemalt auditeeriva organisatsiooni hinnangut jargmistele
elementidele:

(2)

sisekontrollid, mille auditeeritav pakkuja on votnud kasutusele, et jdlgida
méidruse (EL) 2022/2065 artikli 34 10ike 2 esimeses 10igus osutatud iga teguri
riskihindamist; selline hindamine:

1)  pohineb konealuste sisekontrollide substantiivsetel analiiiisimenetlustel;

i1)  pohineb testidel, millega tehakse kindlaks, kas kdnealune sisekontroll on
usaldusvédrne ning hoolikalt koostatud ja rakendatud ning hoolika
jarelevalve all;

iii) hindab, kuidas vastavuskontrolli spetsialist (vOi spetsialistid) oma
iilesandeid téitsid seoses méédruse (EL) 2022/2065 artikli 41 16ike 3
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(b)

punktiga b, d, e vOi vajaduse korral f, ning kuidas auditeeritava pakkuja
juhtorgan osales riskijuhtimisega seotud otsustes kooskdlas kdnealuse
madruse artikli 41 10igetega 6 ja 7;

meetmed, vahendid ja protsessid, mille auditeeritav pakkuja on rakendanud, et
tagada vastavus maédruse (EL)2022/2065 artiklile 34, ja nende tulemused:
kdnealune hinnang pdhineb jérgmisel:

1) substantiivsed analiiiisimenetlused;

il) testid, sh algoritmiliste siisteemide testid, kui auditeerival
organisatsioonil on tekkinud mdistlikud kahtlused, pérast substantiivsete
analiiisimenetluste ja sisekontrollide hindamise tulemusi voi kui
auditeeriv organisatsioon peab vajalikuks teha teste oma wvalitud
meetoditega kooskolas artikli 10 16ikega 1.

Teave, mida auditeeriv organisatsioon analiilisib kdesoleva artikli kohase hindamise
toetuseks, sisaldab muu hulgas jargmist:

(a)

(b)

(©)
(d)

(e)

®

(2

asjakohase auditeeritud ajavahemiku riskihindamise aruanne, mille auditeeritav
pakkuja on koostanud, ning vajaduse korral konfidentsiaalne teave, mis ei ole
osa konealuse midruse artikli 42 1dike 2 kohaselt avaldatud teabest, ja koik
lisadokumendid;

vajaduse korral auditeeritava pakkuja muud riskihindamise aruanded, ja nende
lisadokumendid;

teave, mille auditeeritav pakkuja on esitanud kooskdlas artikliga 5;

koik auditeeritava pakkuja asjakohased ldbipaistvusaruanded, millele on
osutatud madruse (EL) 2022/2065 artikli 15 16ikes 1;

mis tahes muud testide tulemused, dokumendid, tdendid, vastused, mis on
antud suulistele voi kirjalikele kiisimustele, mille auditeeriv organisatsioon on
esitanud auditeeritava pakkuja todtajatele, ning valdustes tehtud tdhelepanekud,
kui see on asjakohane;

muud asjakohased tdendid, sh ldhtuvalt auditeeritava pakkuja kittesaadavaks
tehtud teabest;

voimaluse korral mééruse (EL) 2022/2065 artikli 35 16ikes 2 osutatud aruanded
ja komisoni véljastatud juhised, sealhulgas suunised kooskolas konealuse
mdééruse artikli 35 16ikega 3 ning mis tahes muud asjakohased juhised, mille
komisjon on véljastanud madruse (EL) 2022/2065 kohaldamise kohta.

Auditeeriva organisatsiooni analiiiisitud teave voib vajaduse korral hdlmata teavet,
millele on osutatud méadruse (EL)2022/2065 artikli 42 15ikes 4, sh audititest,
riskihindamisest ja riskimaandusaruannetest saadud teavet muude véga suurte
digiplatvormide voOi véga suurte internetipShiste otsingumootorite kohta, voi andmeid
ja uuringuid, mille teevad iildsusele kittesaadavaks kontrollitud teadlased kooskolas
méidruse artikli 40 16ike 8 punktiga g.
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Artikkel 14

Konkreetne metoodika, et auditeerida vastavust mddruse (EL) 2022/2065 riskide maandamist

kasitlevale artiklile 35

1. Kui hinnatakse auditeeritava pakkuja vastavust médruse (EL) 2022/2065 artiklile 35,
siis tuleb muu hulgas analiitisida kdike jargmist:

(a)

(b)

(©)

kuidas auditeeritav pakkuja tegi kindlaks miéruse (EL)2022/2065 artikli 34
16ikes 1 osutatud iga siisteemse riski riskimaandusmeetmed ja kas konealused
riskimaandusmeetmed tehti kindlaks hoolikalt;

kuidas auditeeritav pakkuja hindas, kas maéddruse (EL) 2022/2065 artikli 35
16ike 1 punktides a—k sétestatud riskimaandusmeetmed olid kohaldatavad
auditeeritava teenuse suhtes ja kas selle hindamise jareldus oli asjakohane, sh
nende meetmete puhul, mida auditeeritav pakkuja ei kohaldanud;

kas auditeeritava pakkuja kehtestatud riskimaandusmeetmed on asjaomaste
riskide maandamiseks mdistlikud, proportsionaalsed ja tulemuslikud,
sealhulgas

(a) hinnates, kas nad reageerivad thiselt kdigile riskidele, poorates erilist
tdhelepanu pohidiguste kasutamisega seotud riskidele;

(a) hinnates vordlevalt, kuidas riske enne ja pérast konkreetsete
riskimaandusmeetmete kehtestamist késitleti;

(b) kas riskimaandusmeetmed olid asjakohaselt kavandatud ja rakendatud.

Piiramata mis tahes muud analiilisi, mis on vajalik mdistliku usaldusvéirsuse taseme

saavutamiseks, peavad méidruse (EL) 2022/2065 artiklile 35 vastavuse auditeerimise
meetodid hdlmama vidhemalt auditeeriva organisatsiooni hinnangut jérgmistele
elementidele:

(a)

sisekontrollid, mille auditeeritav pakkuja on votnud kasutusele, et jdlgida
maéruse (EL) 2022/2065 artikli 35 ldikes 1 osutatud riskimaandusmeetmete
kohaldamist, ning kas need on mdistlikud, proportsionaalsed ja tulemuslikud;
selline hindamine:

(a) pohineb kdnealuste sisekontrollide substantiivsetel analiiiisimenetlustel;

(a) pohineb testidel, millega tehakse kindlaks, kas konealune sisekontroll on
usaldusvédrne ning hoolikalt koostatud ja rakendatud ning hoolika
jarelevalve all;

(b) hindab, kuidas vastavuskontrolli spetsialistid oma iilesandeid tditsid
seoses madruse (EL)2022/2065 artikli 41 16ike 3 punktiga b, d, e vdi
vajaduse korral f, ning kuidas osales pakkuja juhtorgan kooskdlas
konealuse médruse artikli 41 16igetega 6 ja 7,
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(b)

auditeeritava pakkuja kasutusele voetud maandusmeetmed; konealune hinnang
pohineb jargmisel:

(a) substantiivsed analiilisimenetlused;

(a) testid, sh algoritmiliste siisteemide testid, kui auditeerival
organisatsioonil on tekkinud mdistlikud kahtlused, pérast substantiivsete
analiilisimenetluste ja sisekontrollide hindamise tulemusi voi kui
auditeeriv organisatsioon peab vajalikuks teha teste oma wvalitud
meetoditega kooskolas artikli 10 16ikega 1.

Teave, mida auditeeriv organisatsioon analiilisib kdesoleva artikli kohase hindamise
toetuseks, sisaldab muu hulgas jargmist:

(a)

(b)

(©)
(d)

(e)

®

(2

(h)

asjakohase auditeeritud ajavahemiku riskihindamise ja riskimaandusaruanded,
mille auditeeritav pakkuja on koostanud, ning vajaduse korral konfidentsiaalne
teave, mis ei ole osa maidruse (EL)2022/2065 artikli 42 16ike 2 kohaselt
avaldatud teabest, ja kdik lisadokumendid;

vajaduse  korral muud auditeeritava  pakkuja  riskihindamise ja
riskimaandusaruanded ning nende lisadokumendid;

teave, mille auditeeritav pakkuja on esitanud kooskdlas artikliga 5;

koik auditeeritava pakkuja asjakohased ldbipaistvusaruanded, millele on
osutatud madruse (EL) 2022/2065 artikli 15 I5ikes 1;

asjakohasel juhul varasemad riskimaandusaruanded ja nende lisadokumendid,
mis késitlevad auditeeritud ajavahemikuga hdlmamata ajavahemikke,
sh vajaduse korral konfidentsiaalne teave, mis ei ole osa méairuse
(EL) 2022/2065 artikli 42 16ike 2 kohaselt avaldatud teabest;

mis tahes muud testide tulemused, dokumendid, tdendid, vastused, mis on
antud suulistele ja/voi kirjalikele kiisimustele, mille auditeeriv organisatsioon
on esitanud auditeeritava pakkuja tootajatele, ning valdustes tehtud
tahelepanekud, kui need on asjakohased;

muud asjakohased tdendid, sh ldhtuvalt auditeeritava pakkuja kittesaadavaks
tehtud teabest;

voimaluse korral mééruse (EL) 2022/2065 artikli 35 16ikes 2 osutatud aruanded
ja komisoni véljastatud juhised, sealhulgas suunised kooskolas konealuse
mdééruse artikli 35 16ikega 3 ning mis tahes muud asjakohased juhised, mille
komisjon on véljastanud mddruse (EL) 2022/2065 kohaldamise kohta.

Auditeeriva organisatsiooni analiiiisitud teave voib vajaduse korral hdlmata teavet,
millele on osutatud médruse (EL)2022/2065 artikli 42 15ikes 4, sh audititest,
riskihindamisest ja riskimaandusaruannetest, mis késitlevad muid védga suuri
digiplatvorme voi véga suuri internetipdhiseid otsingumootoreid, voi andmeid ja
uuringuid, mille teevad {iildsusele kittesaadavaks kontrollitud teadlased kooskolas
méidruse (EL) 2022/2065 artikli 40 16ike 8 punktiga g.
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Artikkel 15

Konkreetne metoodika, et auditeerida vastavust mddruse (EL) 2022/2065 kriisidele

reageerimise mehhanismi kdsitlevale artiklile 36

Kui hinnatakse auditeeritava pakkuja vastavust madruse (EL) 2022/2065 artikli 36
16ike 1 esimese 16igu punktile a, siis tuleb muu hulgas analiiiisida seda, kas ja kuidas
auditeeritav pakkuja vottis ndutavaid meetmeid, eelkdige:

(a) kas ja kuidas auditeeritav pakkuja tegi kindlaks asjakohased siisteemid, mis on
seotud tema teenuse toimimise ja kasutamisega ja mis aitavad markimisvéarselt
kaasa tdsise ohu tekkimisele, ning kas need siisteemid tehti nduetekohaselt
kindlaks;

(b) kas ja kuidas auditeeritav pakkuja midras kindlaks maérkimisvddrse kaasa
aitamise toOsise ohu tekkimisele ja jdlgis seda ning kas see hinnang oli
asjakohane;

(¢) vajaduse korral muud nduded, mis on méiiratud kindlaks komisjoni otsuses,
millele on osutatud madruse (EL) 2022/2065 artikli 36 16ikes 1 voi 16ike 7
teises 10igus.

Kui hinnatakse auditeeritava pakkuja vastavust madruse (EL) 2022/2065 artikli 36
16ike 1 esimese 10igu punktile b, siis tuleb muu hulgas analiiiisida seda, kas ja kuidas
auditeeritav pakkuja vottis ndutavaid meetmeid, eelkdige:

(a) kas ja kuidas auditeeritav pakkuja tegi kindlaks meetmed, mis vdimaldavad
viltida, korvaldada voi piirata mis tahes kaasa aitamist tosise ohu tekkimisele;

(b) kas ja kuidas auditeeritava pakkuja voetud meetmed panustasid tdsise ohu
raskusastmesse, kiireloomulisusse ja kas meetmed olid selle jaoks sobilikud;

(c) kas ja kuidas tegi auditeeritav pakkuja kindlaks meetmetest mojutatud osalised
ja nende oOigustatud huvid ning kuidas auditeeritav pakkuja hindas meetmete
tegelikku vo1 potentsiaalset moju nende osaliste digustele, sh pdhidigustele ja
oigustatud huvidele;

(d) kas auditeeritava pakkuja voetud meetmed olid tulemuslikud ja
proportsionaalsed;

(e) vajaduse korral muud nduded, mis on midratud kindlaks komisjoni otsuses,
millele on osutatud midruse (EL)2022/2065 artikli 36 1dikes 1 voi loike 7
teises loigus.

Kui hinnatakse auditeeritava pakkuja vastavust méédruse (EL)2022/2065 artikli 36
16ike 1 esimese 10igu punktile ¢, siis hdlmab see muu hulgas analiiiisi, kuidas
auditeeritav pakkuja viis ellu ndutava tegevuse, eelkdige kas auditeeritav pakkuja
esitas komisjonile teabe, mida ndutakse médruse (EL) 2022/2065 artikli 36 1dikes 1
vOi 10ike 7 teises 10igus osutatud komisjoni otsuses ning kas need aruanded olid
tapsed.
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Artikkel 16

Soltumatut auditit kdsitlevale mddruse (EL) 2022/2065 artiklile 37 vastavuse auditeerimine

Mairuse (EL) 2022/2065 artiklis 37 ja kdesolevas maiidruses sitestatud kohustuste
tditmist hinnatakse seoses auditi vOi audititega, mida on tehtud igal aastal
konealusele auditile eelnenud ajavahemiku jooksul.

Lisaks 16ikes 1 mérgitule hdlmab audit hinnangut sellele, kas auditeeritav pakkuja
tdidab mééruse (EL) 2022/2065 artikli 37 16ike 2 ndudeid kdnealuse auditi puhul.

Kui 1dikes 1 osutatud eelmise(d) auditi(d) tegi sama auditeeriv organisatsioon kui
konealuse auditi voi kui konealust auditit tegeva auditeeriva organisatsiooni alla
kuulub vdhemalt iks juriidiline isik, kes osales varasemas auditis, siis peab
auditiaruanne sisaldama selgitust selle kohta, kuidas auditeeriv organisatsioon on
taganud hinnangu objektiivsuse.

Artikkel 17

Tegevusjuhenditele ja kriisiprotokollidele vastavuse auditeerimine
Auditeeritav pakkuja teeb auditeerivale organisatsioonile kittesaadavaks:

(a) auditeeritava pakkuja allkirjastatud ja méédruse (EL) 2022/2065 artiklites 45
ja 46 osutatud koigi tegevusjuhendite ning médruse (EL) 2022/2065 artiklis 48
osutatud koigi kriisiprotokollide loetelu ja teksti;

(b) iiksikasjaliku loetelu nendes tegevusjuhendites ja kriisiprotokollides
sisalduvatest kohustustest, mille auditeeritav pakkuja on votnud;

(¢) kui see on kohaldatav, siis pohilised tulemusniditajad, milles on iga
tegevusjuhendi ja kriisiprotokolli alusel kokku lepitud;

(d) kui see on kohaldatav, siis kéttesaadavad mddtmised, andmed, dokumendid ja
aruanded, mille auditeeritav pakkuja on koostanud selle kohta, et ta tdidab
voetud kohustusi, sh juurdepdds kogu asjakohasele teabele ja koigile
asjakohastele andmetele, mis on seotud auditeeritava pakkuja osutatavate
nende teenuste toimimisega, mis on asjakohased tegevusjuhendi voi
kriisiprotokolli rakendamise puhul;

(e) kui see on asjakohane, siis muud mdotmised, andmed ja dokumendid, mille on
koostanud tegevusjuhendi voi kriisiprotokolli allkirjastanud isikud, ning
komisjoni voi méédruse (EL) 2022/2065 artikli 45 1dikes 4 osutatud ndukoja
hinnangud.

Kui hinnatakse, kas auditeeritav pakkuja jargib méadruse (EL) 2022/2065 artiklis 45
osutatud tegevusjuhendeid, siis voetakse muu hulgas arvesse nende pohiliste
tulemusnditajate mdootmist, milles on kokku lepitud kdnealuse maiéruse artikli 45
16ike 3 kohases tegevusjuhendis, tidpsustades auditi jarelduste olulisuse ldve ja kas
teatatud andmed on tépsed.
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V JAGU

LOPPSATTED

Artikkel 18

Joustumine

Kéesolev médrus joustub kahekiimnendal pédeval pirast selle avaldamist Euroopa Liidu
Teatajas.

Kéesolev miirus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, 20.10.2023

Komisjoni nimel
president
Ursula VON DER LEYEN
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