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1. Uvob

Zavazné havarie s pritomnosti nebezpecnych latek predstavuji vyznamnou hrozbu pro
lidi a Zivotni prostfedi. Navic havarie zpisobuji zna¢né hospodaiské ztraty a naruSuji
udrzitelny rist. Pouziti velkého mnozZstvi nebezpecnych latek je zaroven nevyhnutelné v
nékterych primyslovych odvétvich, kterd jsou pro moderni primyslovou spolecnost
nezbytna. Pro minimalizaci souvisejicich rizik jsou zapotiebi opatieni, kterda zabrani
zavaznym havariim a zajisti ndlezitou piipravenost a reakce, kdyby k takovym nehoddm
ptesto doslo.

Smémice Rady 96/82/ES' o kontrole nebezpe¢i zdvaznych havarii s piftomnosti
nebezpecnych latek (smérnice Seveso II) stanovuje prisluSny rdmec pro opatieni k fizeni

! Smérnice 96/82/ES, UL. v&st. L 10, 14.1.1997, s. 13; ve znéni smérnice 2003/105/ES, Ut. vést. L 345,
31.12.2003, s. 97.



rizik, jez slouzi k prevenci zdvaznych havarii a omezeni jejich nasledki. Smérnice
Seveso II byla mezitim nahrazena smérnici 2012/18/EU? (smérnice Seveso III), kterou
mély Clenské staty provést do 31. kvétna 2015.

Podle ¢l. 19 odst. 4 smérnice Seveso II predkladaji ¢lenské staty Komisi zpravu o plnéni
smérnice Seveso Il za ttileté obdobi. Komise zvetejni shrnuti téchto informaci kazdé tii
roky. Tato zprava v prvni fadé poskytuje shrnuti za obdobi let 2012-2014. Nahrazeni
smérnice Seveso II smérnici Seveso III rovnéz poskytuje prilezitost nejen posoudit
posledni vykazované obdobi, ale také zvazit celkovy pokrok, kterého bylo dosazeno
béhem doby platnosti smérnice Seveso II.

Kapitola 2 této zpravy shrnuje informace, které poskytly ¢lenské staty v dotazniku®
soustredéném na diive identifikované problémové oblasti. Cilem tohoto shrnuti je
zhodnotit Groven provadéni a zjistit vSechny nedostatky, které je nutno fesit. Kapitola 3
pak dopliuje nékteré idaje o havariich vyplyvajici z analyzy databdze eMARS*, kterou
na zaklad¢ informaci poskytnutych clenskymi staty spravuje kanceldi pro nebezpeci
zéavaznych havarii (Major Accident Hazard Bureau), jez je soucasti Spolecného
vyzkumného stfediska Evropské komise. Zavéry a dalsi kroky jsou uvedeny v kapitole 4.

Komise uzaviela, stejné jako v pfipad¢ piedchozich hodnoceni, smlouvu s externim
poskytovatelem sluzeb, ktery analyzoval zpravy poskytnuté clenskymi staty a taktéz dalsi
relevantni udaje. Studie, kterou dodavatel vypracoval, je dostupnd na strankdch EU
Bookshop® a poskytuje podrobnou analyzu nahldgenych informaci, véetné analyzy pro
kazdy Clensky stat, a dalsi dostupné informace.

Uplné piispévky 28 &lenskych stati a dobrovolny prispévek Norska, stejné jako dotaznik
a predchozi zpravy za obdobi 2000-2002°, 2003-20057, 2006-2008%a 2009-2011° lze
najit online v systému CIRCABC'.

2 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/18/EU ze dne 4. &ervence 2012 o kontrole nebezpeti
zavaznych havarii s pritomnosti nebezpecnych latek a o zmén€ a nasledném zruseni smérnice Rady
96/82/ES, text s vyznamem pro EHP, Ut. vést. L 197, 24.7.2012, s. 1.

3 Dokument K(2011) 4598 v koneéném znéni, provadéci rozhodnuti Komise ze dne 30.6.2011.

4 Systém pro hlaseni zdvaznych havarii (https://emars.jrc.ec.europa.cu).

3 http://publications.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/26¢9aa63-523e-11e7-a5ca-01aa75ed7 1 al

¢ Dokument K(2004) 3335.

7 Dokument K(2007) 3842.

8 Dokument K(2010) 5422 v koneéném znéni.
9 Dokument C(2013) 4035 final.

10 https://circabe.europa.eu/w/browse/4cc9cal 7-0920-4d8a-8796-6ffal 70612b7
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2.  SHRNUTI ZPRAV CLENSKYCH STATU
Vsech 28 ¢lenskych stati predlozilo Evropské komisi zpravu za trileté obdobi.
2.1. Pocet zavoda''

Clenské staty oznamily, Ze pod smérnici Seveso II spada celkem 11297 zavodi. To
predstavuje Cisty nartist o 983 zavoda ve srovnani s rokem 2011 (10 314 zavodi), z nichz
vétSina jsou zadvody s podlimitnim mnozstvim (ZSPM) (756) a zbyvajici jsou zavody s
nadlimitnim mnozstvim (ZSNM) (227). I kdyz témét vSechny Clenské staty zaznamenaly
nartst, vyznamny podil v po¢tu novych zdvodi mélo Némecko (+859 zavodit). Dostupné
udaje vSak nepredkladaji vysvétleni, pro¢ k narastu doSlo (mozné diivody by mohly byt
napiiklad hospodatsky rist, lepSi provadéni nebo piisné€jsi klasifikace nebezpecnych
latek).

Obrazek 1: Celkovy pocet zavodu Seveso v roce 2014
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Jak ukazuje obrazek 2, Ize pozorovat pomaly, ale setrvaly nartst poctu zavodil, na néz se
smérnice vztahuje. To je nutno zasadit do souvislosti tfech kol rozSifovani (2004, 2007 a
2013), neustalého zvysSovani znalosti o nebezpecnych latkach, hospodarského ristu a
lepsiho provadéni. Udaje o zavodech s podlimitnim mnoZstvim byly hlaseny teprve od
vykazovaného obdobi 2009-2011.

' Na zakladé zprav ¢lenskych stati.



Obrazek 2: Vyvoj po¢tu nahlasenych zavodi 2
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Z celkového poctu 48 Cinnosti, které se pouZivaji ke kategorizaci zavodu Seveso, se
témer 40 % zavodu vénuje nékteré z téchto Ctyt Cinnosti:

1) vSeobecné chemicke latky (763 zavodi = 12,3 %)
2) skladovani paliva (650 zavodu = 10,5 %)
3) velkoobchod a maloobchod (553 zavodl = 8,9 %)

4) vyroba zkapalnéného ropného plynu (LPG), plnéni lahvi a hromadna distribuce
(465 zavoda = 7,5 %)

2.2.  Opatieni k Fizeni rizik

Piiprava bezpecnostnich zprav (které zahrnuji provadéni posouzeni rizik), havarijnich
plani pro zdvody s nadlimitnim mnozZstvim, jakoz i opatieni k informovani vetejnosti a
kontroly jsou kli¢ovymi pilifi prevence a pfipravenosti na zadvazné havarie.

vvvvvv

systematické nedostatky v pripravé bezpecnostnich zprav a vnitinich havarijnich plana.
Proto jiz nebyla tato otdzka soucasti dotazniku béhem vykazovaného obdobi 2011-2014.

Smérnice Seveso Il pfisluSnym organtim ukladéd nékolik povinnosti, pficemz mezi ty

vvvvvv

sestavit vnéjsi havarijni plany; zajistit, aby vefejnost, kterd by mohla byt postizena, byla

12 Udaje za roky 1996 a 1999 nejsou plné srovnatelné vzhledem k odlignym definicim zédvodd a zaiizeni.
Nékolik zafizeni ve stejném zavodu mohlo byt nahlaseno jednotlive, coz vysvétluje zfejmy pokles v
roce 2002.



informovéna o bezpecnostnich opattenich; provadét kontroly; urCovat skupiny zavodu s
moznym ,,domino efektem* a vzit v tvahu disledky zavaznych havarii pfi izemnim
planovani.

2.2.1. Priprava vnéjsich havarijnich planu

Vnéjsi havarijni plany pfipravuji organy pro zavody s nadlimitnim mnoZzstvim. Tyto
plany jsou dulezité k tomu, aby doslo k rychlé a koordinované reakci na zdvazné havarie,
a hraji zasadni roli pfi minimalizaci jejich nasledka.

Vétsina Clenskych statl dosdhla béhem posledniho vykazovaného obdobi dobrého
pokroku tim, ze zajistila vypracovani vné¢jSich havarijnich plant, ale v priméru nedoslo
ve srovnani s poslednim vykazovanym obdobim k zddnému dalsimu pokroku. Na konci
vykazovaného obdobi nemélo 407" zavod s nadlimitnim mnoZstvim vlastni vn&jsi

havarijni plan, coz predstavuje 8 % z celkového poctu zavodi s nadlimitnim mnozstvim
v EU (2010: 7 %)).

Obrazek 3: Zavody s nadlimitnim mnoZstvim s vnéjSimi havarijnimi plany
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Mohou existovat opodstatnéné diivody, pro¢ neni vnéjsi havarijni plan k dispozici, napft.
v ptipadé novych zavodil nebo v ptipadé, Ze doslo k vyznamnéjSim zméndm kratce pied
koncem vykazovaného obdobi. Nékolik ¢lenskych statd vSak uvedlo mimotadné velky
podil zavodi (tj. nad primé&rnou hodnotou 8 %) bez vnéjSich havarijnich plant.

V pripadech nizkého poc¢tu vnéjsich havarijnich plant se divody vyrazné lisily. Jeden
Clensky stat uvedl, Ze Sest jeho regiondlnich orgdnt nepfijalo vngj$i havarijni plany.
Neuvedl vsak zadné informace o tom, kolik z jeho 25 zavodu bylo touto skute¢nosti
ovlivnéno, takZe nebylo mozné provést kvantifikaci. Jiny ¢lensky stat uvedl, Ze pro celou
zemi byl vytvoren jeden jediny vné&j$i havarijni plan, ktery nebyl mistné specificky, ale z

13 Tyto udaje nezahrnuji 187 zavodd, u kterych piislusné organy rozhodly, Ze neni podle ¢l. 11 odst. 6
smérnice Seveso I vyzadovan zadny vné&jsi havarijni plan.



poskytnutych informaci nebylo jasné, jak byl zkousen. Clensky stat Komisi pii jejim
nasledném zjistovani informoval, Ze se situace mezitim zménila a po roce 2014 byly
vytvoieny a zkouSeny individudlni vnéjsi havarijni plany.

2.2.2. Zkouseni a prezkum vnéjsich havarijnich planu

Vnéjsi havarijni plany musi byt pfezkoumavany a zkouSeny v intervalech ne delSich nez
tfi roky. Zastaraly nebo nezkouSeny vné&j$i havarijni plan by mohl mit v ptipadé nouze
katastrofalni nasledky.

Obecné plati, Ze vétSina Clenskych stath dosahla za posledni vykazovana obdobi urcitého
pokroku pii zajiStovani zkouSeni vnéjSich havarijnich plant, ale ackoli v priméru
existuji obrovské vykyvy, nedoslo ve srovnani s predchozim vykazovanym obdobim k
zadnému vyznamnému pokroku. Ve vykazovaném obdobi 2006—-2008 bylo pfezkouméno
a vyzkouseno 60 % havarijnich plant zavodi s nadlimitnim mnozstvim. V obdobi 2009—
2011 se tento podil zvysil na 73 % a na konci roku 2014 dosdhl 75 %. To zfejmé
znamena, ze Clenské staty zkouseji vnéjsi havarijni plany efektivnéji, ale stale musi ujit
dlouhou cestu, nez dosahnou cile 100 %.

Obriazek 4: Vnéjsi havarijni plany zkouSené v obdobi 20122014 4
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Nékolik clenskych stati uvedlo mimotadné velky podil nevyzkouSenych wvnéjSich
havarijnich pland, zatimco nékteré Clenské staty jich dokazaly vyzkouSet vétSinu nebo
pfinejmensim vyrazné¢ zvysily jejich mnozstvi; nékolik clenskych statd dosahlo jen
malého pokroku.

Uvedené divody, pro¢ nebyly vnéjsi havarijni plany zkouseny, mozna jsou opodstatnéné,
avSak znacn¢ se liSily. Jeden c¢lensky stat uvadél, Ze vnéjsi havarijni plany nemohly byt
zkouseny, protoze vétSinu jeho zachrannych sluzeb tvotfi dobrovolnici, coz znesnadnilo

4 Tyto udaje nezahrnuji 187 zavodd, u kterych piislusné organy rozhodly, Ze neni podle &l. 11 odst. 6
smérnice Seveso I vyzadovan zadny vné&jsi havarijni plan.



organizaci zkousek. Jiny Clensky stat uvedl, Ze ma pro celou zemi jeden jediny vnéjsi
havarijni plan, ktery neni mistn¢ specificky, ale z poskytnutych informaci nebylo jasné,
jak byl zkouSen. Né&kolik cClenskych statd neposkytlo dal§i vysvétleni, zatimco jiné
informovaly, Ze je situace pfedmétem Setfeni. A nékteré ¢lenské staty uvedly, ze zavody
jsou nové, zménily svij status teprve neddvno nebo byly zmodernizovany, takze
zkouseni nebylo béhem vykazovaného obdobi proveditelné.

2.2.3. Informovani verejnosti

Informace o bezpecnostnich opatienich a o spravném chovani v ptipad¢ havarie musi byt
pravidelné poskytovany osobam, které mohou byt postizeny zdvaznou havarii, aniz by o
tyto informace dotcené osoby musely zaddat. Smérnice nestanovi, kdo je za poskytovani
informaci odpovédny ani jak ma probihat. Maximalni prodleva mezi opakovanim téchto
informaci vefejnosti je pét let, tedy o dva roky vice nez vykazované obdobi. Pokud tedy
nebyly informace poskytnuty béhem vykazovaného obdobi, nenaznacuje to automaticky
nesoulad s pozadavky.

Obrazek 5: Informace o ziavodech s nadlimitnim mnoZstvim poskytnuté v obdobi
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B % ze ZSNM s dostupnymi informacemi

V priméru byly zvetejnény informace o 81 % zavodi s nadlimitnim mnoZzstvim a deset
¢lenskych stat uvedlo, Ze zpftistupnily béhem vykazovaného obdobi informace o vSech
zavodech s nadlimitnim mnozstvim. Ve srovnani s 87 % v pfedchozim vykazovaném
obdobi se jedna o pokles, ale jak je uvedeno vyse, nelze diky tomu dospét k zavéru, ze
doslo k nesouladu s pravnimi predpisy.

Vétsina Clenskych stati uvedla, Ze informace jsou poskytovany formou letdki a dale
pouzivaji i jiné zpusoby komunikace (napt. webové stranky, vefejnd setkani). Pét
¢lenskych statt uvedlo, ze informace jsou k dispozici pouze online, timto zpiisobem se

15 Nékteré hodnoty piesahuji 100 % kviili zm&nam v poctu zavodi béhem vykazovaného obdobi.



vSak nemusi dostat ke vSem osobam, které mohou byt potencidlné zasazeny. I kdyz
nékteré z téchto ¢lenskych stati poskytuji informace také na zadost pifisluSnym organtim
nebo v prostorach provozovatele, nemusi to byt v souladu se smyslem vyjadieni ,,aniz by
o tyto informace museli zadat”“. RovnéZ je tfeba poznamenat, ze stale vice clenskych
stati vyuziva v pripad¢ havarie mobilni feSeni, jako jsou varovné aplikace, SMS nebo
socialni média, kterymi vSechny v postizené oblasti upozoriiuje a poukazuje na zadouci
bezpecnostni chovani.

Uvedené divody, pro¢ nebyly informace poskytnuty, se vyznamné liSily: napf.
nedostatek dostupnych informaci; informace byly poskytnuty pied zacatkem aktualniho
vykazovaného obdobi a od té doby nebyla nutnad zadna aktualizace; n¢které zavody jsou
nové nebo se staly zavody s nadlimitnim mnoZstvim az na konci vykazované¢ho obdobi a
informace se v tu chvili teprve pfipravovaly. Nékteré Clenské staty uvadély, ze maji
zavody, kde neexistuje zadné nebezpeCi mimo pracovisté. Neékolik c¢lenskych stath
naznacilo, Ze byla situace zjiSténa az v disledku podavani zpravy a bude déle prosetiena.

2.3. Kontroly

Smérnice Seveso II vyZzaduje, aby Clenské staty zavedly kontrolni systém a program
kontrol pro vSechny zévody. Zavody s nadlimitnim mnoZzstvim se kontroluji kazdych
dvanact mésicii, pokud neni zaveden rezim systematického hodnoceni nebezpeci. Deset
Clenskych statt uvedlo, Ze maji tento rezim zaveden.

Obrazek 6 ukazuje situaci ¢lenskych statli bez systematického hodnoceni', tzn. tam, kde
je stale nutno zadvody s nadlimitnim mnozstvim kazdoro¢né kontrolovat. Zatimco 12 z 18
dotcenych ¢lenskych stati dosahlo, nebo téméet dosdhlo cile, v nekterych clenskych
statech existuji vyznamné nedostatky. To lze vysvétlit: rozpoctovymi nebo organizacnimi
omezenimi; nedostatkem relevantnich informaci od pfislusnych regiondlnich organi;
pouzitim kombinovaného systému, v némz zdvody v zasad¢ podléhaly kazdorocnim
kontroldm (tudiz zatazeni na obrazek 6), avSak organy snizily frekvenci na jednu
kontrolu kazdych 18 mésicti.

16 Néekteré ¢lenské staty uvadély kombinované systémy, napt. v zavislosti na regionalnim piistupu. Pro
ucely této zpravy byly tyto Clenské staty evidovany jako staty se zavedenym systematickym
hodnocenim.



Obrazek 6: Roc¢ni kontrola zavoda s nadlimitnim mnoZstvim béhem obdobi 2012—
2014 v ¢lenskych statech bez systematického hodnoceni'”
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Jak je uvedeno na obrazku 7, v 86 % vSech zavodid s nadlimitnim mnozstvim byla ve
vykazovaném obdobi alespoil jednou provedena kontrola. Zatimco obrazek 6 naznacuje,
ze nekteré Clenské staty maji s dosazenim svého ro¢niho cile potize, obrazek 7, ktery
zahrnuje také Clenské staty uplatiiujici rezim systematického hodnoceni, ukazuje, ze
zévody ] nadlimitnim poctem jsou ve Vétéiné élenskych stath alespoﬁ kontrolovény v

vvvvvv

vykazovanymi obdobimi (2006 —2008: 66 %, 2009-2011: 65 %).

Obrazek 7: Kontrola zavodi s nadlimitnim mnoZstvim alespon jednou za obdobi
2012-2014%
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Smérnice Seveso II neudava frekvenci kontrol v zdvodech s podlimitnim mnozstvim.
Vsechny clenské staty uvedly, ze v pribéhu vykazovaného obdobi kontrolovaly také
zavody s podlimitnim mnoZstvim. S podilem 77 % je vSak celkova mira kontrol niZsi nez
u zavodi s nadlimitnim mnozstvim. Clenské staty neuvedly diéivody nizké miry kontrol
zavodl s podlimitnim mnozstvim, lze vSak predpokladat, Ze jsou podobné divodim u
zavodl s nadlimitnim mnoZstvim. Pozitivni strankou je, Ze se jedna o vyrazné zlepSeni
oproti 42 % zaznamenanym v piedchozim vykazovaném obdobi 2009-2011.

Obrazek 8: Kontrola zavodu s podlimitnim mnoZstvim alesporn jednou za obdobi
2012-2014"
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pokrok a pocet kontrol se zvySuje (obrazek 9), situace v této oblasti stale neni v n¢kolika
Clenskych statech pIn€¢ uspokojivd. Lze nicméné piedpokladat, Ze zjiSt€nd mira
dodrzovani pozadavkd smérnice Seveso Il na zavodech je ¢astecné vysledkem ptisného
kontrolniho rezimu, ktery smérnice uklada.
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Obrazek 9: Vyvoj po¢tu hlasenych kontrol
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S cilem dale zlepsit situaci zavedla jasnéjsi kontrolni poZadavky smérnice Seveso III,
ktera mimo jiné stanovuje Casovy ramec také pro zavody s podlimitnim mnozstvim
(alespoit jednou za tii roky), objasiiuje ustanoveni tykajici se plant kontrol a
systematickych hodnoceni a téz stanovuje povinnost mimotadnych kontrol, napt. po

vaznych stiznostech nebo v ptipadech, kdy v zdvodu téméf doslo k havarii'”.

3. STATISTICKE UDAJE O ZAVAZNYCH HAVARIICH POCHAZEJICI Z DATABAZE
EMARS

Pocet zavaznych havarii je jednim z kliCovych ukazatelt pfi méteni vysledkli smérnice
Seveso II a jejiho cile, kterym je piedchazeni zavaznym havériim. Udaj samotny vsak
neni vyznamny, nebot’ je tfeba mit na zfeteli, Ze hodnoceni ovliviiuji 1 jiné faktory, jako
naptiklad rostouci pocet zdvodi nebo dopad havarii (zdravotni, environmentalni,
ekonomicky). Zejména v piipad€ posledné jmenovanych faktort je k dispozici jen malo
udajii, coz omezuje moznost situaci vyhodnotit. V neposledni fad¢ znemoziuje vyvozeni
spolehlivych zavérh relativné nizky pocet srovnatelnych havarii s podobnymi pfi¢inami a
dopady.

17 Piipady, kdy v zdvodu témé&f doslo k havarii, jsou napf. nehody v souvislosti s bezpe€nosti, které
nakonec nevedly k havarii, nebot’ se je podafilo zvladnout.
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Obrazek 10: Pocet zavaznych havarii, které splnily alespon jedno kritérium prilohy
VI v obdobi 2000-2014'%
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V letech 2000 az 2014 bylo do databdze eMARS nahlaseno celkem 490 havarii. Z tohoto
mnozstvi bylo 421 zavaznych havarii, které splnily alespofi jedno kritérium piilohy VI'
smérnice Seveso 1. Z toho vyplyva, ze dojde v priméru ke 30 zdvaznym havariim ro¢né.
Ptiblizné k 70 % zavaznych nehod doslo v zdvodech s nadlimitnim mnozstvim. Jak lze
vidét na obrazku 10, celkovy pocet zdvaznych havarii zlstava relativné stabilni navzdory
zvySeni poctu provozl, na které se vztahuje smérnice Seveso II. Z obrazku 11 navic
vyplyva, ze pocet smrtelnych trazt se od roku 2000 snizil, coz by mohlo naznacovat, Ze
dopad havérii se pravdépodobné zmensSuje. Zejména je povzbudivé, Ze po roce 2004
nebyla zaznamenana zadna umrti mimo pracoviste.

18 Tento graf zobrazuje pouze zavody s nadlimitnim mnoZstvim, protoZe podet zavodd s podlimitnim
mnozstvim je k dispozici az od vykazovaného obdobi 2009-2011, jak bylo vysvétleno diive v této
zpravé. Lze vsak predpokladat, ze zahrnuti zavodi s podlimitnim mnozstvim by ve skuteénosti
celkovy obraz nezménilo, nebot' narGst poctu zavodd s podlimitnim mnozstvim a zavodld s
nadlimitnim mnozstvim je v pribéhu let zna¢né podobny. Pro obdobi pied rokem 1991 nejsou
statisticky spolehlivé idaje o havariich k dispozici.

19 Kvili zjednoduSeni znadi vyraz ,,zdvazna havarie® v této kapitole 421 havarii, které byly nahlaseny jako
spliyjici alespon jedno kritérium piilohy VI. U ostatnich hlaSenych havarii neni snadné zjistit, zda se
jedna o zavazné havarie nebo jiné druhy havarii, které byly hlaSeny dobrovolné, napt. pro ucely
ziskani zkuSenosti.
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Obrazek 11: Pocet umrti na pracovisti a mimo pracovisté v letech 2000-2014
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Dtvody hlaSeni zavaznych havarii se v pribéhu let zasadné nezménily. Mezi
nebezpecnymi jevy, které se objevuji pti hlaSenych havariich, je zjevné nejéastéjSim tnik
toxickych latek. To souvisi se skuteCnosti, ze se ve vétSin€ havarii vyskytuje toxicka
nebo hotlavé latka. Shromazdéné udaje také vzhledem k poctu zavoda ukazuji, ze k
zavaznym havariim je nejvice nachylné odvétvi petrochemickych a ropnych rafinérii.
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Obrazek 12: Divody pro hliSeni zavaZnych havarii v databazi eMARS za obdobi
200020142 2!
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B Pocet hlasenych nehod

Databaze eMARS obsahuje omezené informace o sociilné-ekonomickych disledcich
(napf. ztratdch na majetku, posSkozeni zZivotniho prostiedi, ztraté zaméstnani, poskozeni
povésti, dlouhodobém dopadu na okoli). Takové udaje do jisté miry zahrnuje pouze 124
ze 490 hlasenych nehod. Bézné¢ se jedna pouze o okamzity dopad (napf. ztraty na
pojisténém majetku) a neberou se v potaz $ir§i nebo dlouhodobé dopady (napt. ztrata
zaméstnani, Skody na Zivotnim prostfedi). Zasadnéjsi informace o socidlné-
ekonomickych disledcich jsou vetejné piistupné pouze pro maly pocet vyjimecné
zavaznych havarii. Ufad pro zdravi a bezpe¢nost Spojeného kralovstvi vyvinul metodiku
pro modelovani ekonomickych dtisledkil pro nékteré dopady zavaznych havarii?2. I kdyz
to vylucuje urcité dulezité dopady (véetné Skod na zivotnim prostiedi), uplatnéni tohoto
pfistupu na Evropskou unii naznacuje ro¢ni dopad v fadu n¢kolika miliard EUR. ZlepSeni
znalosti o socidlné-ekonomickych duasledcich by bylo uzitecné pro lepsi pochopeni
ucinkt a piinosi legislativniho rdmce, ale systematictéjsi shromazd’ovani informaci by si
vyzéadalo znacné tsili.

20 Souhrn ditvodi je vyssi nez celkovy podet hlaSenych havarii, protoze havarie miize mit vicero divodi.
21 Kritéria ditvodi lze shrnout nasledovné:

*  Davod 1: pfitomné latky: vice nez 5 % mnozstvi ve sloupci 3 prilohy I

*  Diivod 2: zranéni osob: >= 1 imrti, >= 6 zranéni vyzadujicich hospitalizaci atd.

*  Ditivod 3: bezprostfedni Skody na zivotnim prostiedi (podle pfilohy VI)

*  Divod 4: skoda na majetku: na pracovisti > 2 miliony EUR, mimo pracovisté > 0,5 milionu EUR
*  Divod 5: skoda piesahujici hranice: havarie, které prekracuji hranice statu

* Divod 6: zajimavé kvuli ziskanym poznatktim.

22 http://www.hse.gov.uk/research/rrhtm/rr1055.htm
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4. ZAVERY A DALSI POSTUP

Vzhledem k velmi vysoké mife industrializace v Evropské unii pfispéla smérnice Seveso
IT k dosaZeni nizké Cetnosti zavaznych havarii. Obecné je povaZzovéna za referencni
smérnici pro politiku tykajici se primyslovych havérii a je v mnoha zemich po celém
sveté vzorem legislativy.

Vyse uvedeny rozbor potvrzuje, ze smérnice Seveso II funguje spravné. Praktické
provadéni a prosazovani smérnice Seveso Il se ve vétSin€ oblasti dale zlepsSilo a zejména
primyslovi provozovatel¢ do znacné miry spliiuji pozadavky smeérnice tykajici se
bezpecnostnich zprdv a vnitinich havarijnich plani. Jak bylo zjisténo v predchozich
vykazovanych obdobich, v nékolika malo c¢lenskych statech je vSak v nékterych
oblastech stale zapotiebi dalSiho usili. Jedna se zejména o vypracovani a zkouSeni
vngjSich havarijnich pland, poskytovani informaci vefejnosti a kontroly. PiestoZe tyto
nedostatky mohly zvySit nebezpeci, neexistuji zadné dikazy, ze v téchto c¢lenskych
statech vedly k vy$$imu poctu zavaznych havarii.

Navzdory nariistu poctu zavodil, na které se vztahuje smérnice Seveso II, se celkovy
ro¢ni pocet zadvaznych havarii ustalil na zhruba 30 a podle vSeho jejich dopad klesa.

Pfi revizi smérnice Seveso II vzala Komise v tivahu zjisténi tykajici se ptredchoziho
vykazovaného obdobi, coz vedlo k pfijeti smérnice Seveso III. Nova smérnice posiluje
pravo vetejnosti na dostate¢nou informovanost a néktera ustanoveni se nové vztahuji
rovnéz na zévody s podlimitnim mnozstvim. Smérnice zahrnuje podrobna pravidla, ktera
zarucuji pfiméiené konzultace jednotlivych projektl s vefejnosti, a zavadi ptisnéjsi
pravidla pro kontroly. Ocekava se tedy, Ze dodrzovani smérnice Seveso III pfispéje k
potfebnym zlepsenim popsanym v této zprave.

Komise bude peclivé sledovat pokrok v téchto otazkach a bude inaddle ndpomocna
Clenskym statim ve zlepSovani urovné jejich plnéni pozadavkil, jak prostfednictvim
ruznych podplrnych Cinnosti, tak pfislusnymi donucovacimi opatienimi.

Komise bude rovnéz pokracovat v praci na zjednoduseni procesu hlasSeni havarii, ¢imz
snizi administrativni zatéz a zaroven zlepsi relevanci a kvalitu Gdaji dostupnych v
hlaSenich. Proto budou taktéz systémy sledovani piezkoumany s cilem vytvofit
ukazatele, které umozni 1épe sledovat, jak je smérnice Seveso III provadéna, a hodnotit
jeji vysledky.
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