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2026. OKTOBER 1.. CSUTORTOK

BELUGYEK

A napirend elfogadasa
A Tanacs elfogadta a 13625/26 dokumentumban foglalt napirendet.

Az ,,A” napirendi pontok jovahagyasa

a) Nem jogalkotasi tevékenységek jegyzéke 13614/26

A Tanécs elfogadta a fent emlitett dokumentumban szereplé valamennyi ,,A” napirendi
pontot, koztiik az elfogadas céljabol benyujtott valamennyi nyelvi COR és REV
dokumentumot.

b)  Jogalkotasi tevékenységek jegyzéke (Nyilvanos 13615/26
tanacskozas az Eurdpai Uniordl szo6lo szerzédés 16. cikkének
(8) bekezdése alapjan)

Bel- és igazsagiigy

1. Rendelet az EU-ban jogellenesen tartézkod6 harmadik 13179/26 + ADD 1
orszagbeli allampolgarok visszakiildésére vonatkozo kozos PE-CONS 40/26
rendszer létrehozasarol MIGR
A jogalkotdasi aktus elfogaddsa JAI
A Coreper (II. rész) altal 2026.9.23-an jovahagyva.

A Tanécs jovahagyta az Eurdpai Parlament elsd olvasatban kialakitott allaspontjat, és a
javasolt jogi aktus az Eurdpai Unié miikodésérdl szolo szerzodés 294. cikkének (4) bekezdése
alapjan — Spanyolorszag ellenszavazata, valamint Belgium tartozkodasa mellett — elfogadasra
keriilt (jogalap: az EUMSZ 79. cikke (2) bekezdésének c) pontja).
Spanyolorszag, valamint Portugalia nyilatkozata a mellékletben talalhato.
A SCHENGENI TERSEG POLITIKAI IRANYITASA (,,SCHENGEN TANACS”)
Nem jogalkotasi tevékenységek

3. A schengeni térség altalanos helyzete
a)  Helyzetjelentés 12837/1/26 REV 1
b) A schengeni ciklus kiemelt intézkedéseinek végrehajtasa: 13285/26

a belsd biztonsag ndvelése az informaciocsere fokozasa és
a technologiai fejlédés kiaknazasa révén
Véleménycsere
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4. A visszakiildések javitasa a kiemelt harmadik orszagokkal 13021/26
folytatott megerdsitett visszafogadasi egylittmiikodés révén
Véleménycsere

5. Az interoperabilitas megvaldsitasa 12923/26
Az aktualis helyzet

EGYEB BELUGYI KERDESEK

Jogalkotasi tanacskozasok
(Nyilvanos tanacskozas az Europai Uniorol szolo szerzédés 16. cikkének (8) bekezdése
alapjan)

6. Egyéb

a)  Aktualis jogalkotasi javaslatok 13051/26
Az elnokség tajékoztatija

A Tandcs tudomasul vette az elndkség tajékoztatdjat a beliigyek teriiletét érintd kiillonb6zo
jogalkotasi javaslatok aktualis allasarol.

Nem jogalkotasi tevékenységek

7. A migracios és menekiiltiigyi paktum végrehajtasa'?
Az aktualis helyzet

8. Az EU migracios helyzetismeretének és korai eldrejelzési 12918/26
képességeinek megerdsitése, valsaghelyzetekben is1 *
Véleménycsere

9. Az EU drogstratégiai keretének végrehajtasa: a kabitoszerekkel 12796/26
Osszefliggd megfélemlités*
Véleménycsere

A schengeni tarsult orszagok jelenlétében.

Az EUAA, az eu-LISA ¢s a Frontex europai iigynokségek jelenlétében.
Az EUAA, az Europol és a Frontex eurdpai iigynokségek jelenlétében.
Az EUDA ¢és az Europol eurdpai ligynokségek jelenlétében.
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10.

11.

12.

A biztonsagi kihivasok kezelése: az eurdpai belfoldi hirszerzési
szolgalatok altal végzett értékelésl > 67
Az aktualis helyzet

A jelenlegi geopolitikai kornyezet hatdsa az EU bels6 12997/26
biztonsagaral °°
Véleménycsere

Egyéb

a)  2026. évi éves jelentés az egyszerisitéssel, a 13207/26
végrehajtassal és az érvényesitéssel kapcsolatban elért 13487/26
eredményekrol
A Bizottsag tajékoztatoja

b) Az eszkdzként vald felhasznalas €s a hibrid fenyegetések 13311/26
ellen az EU kiils6 hatarain torténd fellépést szolgalo
europai sziikséghelyzeti mechanizmus
Gorogorszag tajékoztatoja

c) Adatmegoérzés 13437/1/26 REV 1
Franciaorszag tajékoztatdja

2026. OKTOBER 2., PENTEK

IGAZSAGUGY

13.

14.

Jogalkotasi tanacskozasok

(Nyilvanos tanacskozas az Europai Uniorol szolo szerzédés 16. cikkének (8) bekezdése

alapjan)

Az Eurojust-rendelet feliilvizsgalata 12859/1/26
Iranyado vita REV 1

A Tandcs irdnyado vitat tartott az Eurojust-rendelet feliilvizsgalatarol.
Egyéb

a)  Aktualis jogalkotasi javaslatok 13051/26
Az elnokség tajékoztatija

A Tanacs tudomasul vette az elndkség tajékoztatdjat az igazsagiigy teriiletét érintd
kiilonboz6 jogalkotasi javaslatok aktualis allasarol.

A termekbe nem lehetett bevinni elektronikus eszkozoket.
Az Europol és a Frontex eurdpai iigyndkségek jelenlétében.
Az An Garda Siochana (ir nemzetbiztonsagi szolgalat) rend6érfOkapitanyanak jelenlétében.
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15.

16.

17.

18.

Nem jogalkotasi tevékenységek

Oroszorszag Ukrajna elleni agresszios haborugja: a bilintetlenség
elleni kiizdelem®
Az aktualis helyzet

A civil tarsadalom és az ujsagirok védelme’
Véleménycsere

Kovetkeztetések: ,,A rasszizmus, valamint a gytilolet és a
megkiilonboztetés kapcsolddod formai elleni kiizdelem az Eurdpai
Unioban: az alapvetd jogok €s az eurdpai értékek védelme”
Jovahagyas
Véleménycsere’

Egyéb

a)  2026. évi éves jelentés az egyszerusitéssel, a végrehajtassal
¢s az érvényesitéssel kapcsolatban elért eredményekrol
A Bizottsag tajékoztatoja

b) Jelentés az eldzetes letartoztatasban 1évd gyanusitottak és
vadlottak eljarasi jogair6l és a fogva tartas targyi
feltételeirdl szolo (EU) 2023/681 ajanlas végrehajtasarol
A Bizottsag tajékoztatoja

c) Adatmegdrzés
Franciaorszag tajékoztatoja

[@]

Elsd olvasat
Zartkorti tilésen targyalando napirendi pont

A Bizottsag javaslatan alapuld napirendi pont

Az Eurojust eurdpai tigynokség jelenlétében.
Az Alapjogi Ugynodkseég (FRA) jelenlétében.

12865/26

12958/26

12748/26
13202/26 +
ADD I REV 2

13207/26
13091/26

12931/26
13300/26

13437/1/26
REV 1
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MELLEKLET

Nvilatkozatok a 13615/26 dokumentumban foglalt jogalkotasi .,A” napirendi ponthoz

Az 1. ,,A” napirendi Rendelet az EU-ban jogellenesen tart6zkod6 harmadik orszagbeli
ponthoz: allampolgarok visszakiildésére vonatkozo kozos rendszer létrehozasarol
A jogalkotasi aktus elfogadasa

PORTUGALIA NYILATKOZATA

Portugélia tamogatja a tarsjogalkotok altal elért, a visszakiildési rendelet véglegesitését
eredményezd megallapodast. Véleménylink szerint valoban alapvetd fontossagu, hogy az Eurdpai
Unio olyan jogi kerettel rendelkezzen, amely lehetdve teszi a migracids aramlasok hatékony
kezelését és az Unio kiils6 hatarainak ellendrzését, ugyanakkor tiszteletben tartja a humanista
Eurdpai Unio alapvetd értékeit, nevezetesen a jogallamisagot és az emberi méltosag védelmét.

Portugalia azonban elvi okokbdl nem tudja timogatni a visszakiildési kozpontok koncepcidjat. Nem
fogunk részt venni ebben a mechanizmusban, €s ellenezziik annak az unios koltségvetésbdl torténd
finanszirozasat. Tovabba, noha idvozoljik a kisérd nélkiili kiskortiak kizarasat a visszakiildési
kozpontok hatélya aldl, véleménylink szerint a gyermekek mindenek felett 4116 érdekében, valamint
az Eurdpai Unio kozos elveivel és értékeivel 6sszhangban ugyanezt a védelmi szintet ki kellene
terjeszteni a kiskortiakat magukban foglalé csaladokra is. Ez nagyon fontos szempont szamunkra.

Portugalianak tovabba komoly fenntartasai vannak a 30. cikkben el6irt Orizeti id6szak maximalis
idétartaméval kapcsolatban. A 35. cikk szintén aggodalomra ad okot, mivel a harmadik orszadgokkal
folytatott gazdasagpolitikat és fejlesztési célu egylittmiikodési politikat ezeknek az orszdgoknak a
visszakiildési eljarasokhoz és a visszafogaddsokhoz nyujtott timogatasatol teszik fiiggdvé.

SPANYOLORSZAG NYILATKOZATA

1. A migraci6 eurdpai kihivas, amely europai megoldasokat igényel. Spanyolorszag hatarozott
tamogatdja egy olyan atfogd eurdpai migracios politikanak, amely a belsd €s a kiils6é dimenzidval is
foglalkozik, mégpedig a nemzetkozi €s az eurdpai uniods jognak maradéktalanul megfelelve. Ebben
az Osszefliggésben egy ilyen atfogd migracids politika szdmos kulcsfontossagu elemének egyike a
tartdzkodasi jogosultsaggal nem rendelkez6 személyek visszakiildésének kérdése.

2. Spanyolorszag szerint a visszakiildésre vonatkoz6 eurdpai szabalyozasi keretnek két {6
célkitlizés teljesitését kellene szolgalnia. Egyrészrdl e keretnek 1étre kellene hoznia egy k6zos unios
visszakiildési rendszert, ahogy létrejott az Unidban a kdzds menekiiltiigyi rendszer €s az integralt
hatarigazgatasi rendszer is. Masrészrdl, a sziikségesség €s az aranyossag elvével dsszhangban el
kellene mozditania egy eredményesebb és hatékonyabb visszakiildési eljarast, egyuttal biztositva a
méltdsagot, a biztonsagot és a megfeleld jogi biztositékokat.
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3. Spanyolorszag szerint az eldterjesztett szoveg nem tesz eleget ennek a két célkitlizésnek, és
ennek a kovetkezd harom oka van: a szoveg nem hoz Iétre egy valéban europai visszakiildési
rendszert; a visszakiildési kozpontok sulyos jogi, kiilkapcsolati és operativ aggalyokat vetnek fel;
bizonyos intézkedések esetében nem érvényesiil az aranyossag. A kozelmultban Ceutaban torténtek
azonban arra is ravildgitanak, hogy az europai jogalkotas nem rendelkezik olyan eszkozokkel,
amelyek lehetové teszik az eredményes visszakiildést rendkiviili, varatlan helyzetekben.

4.  Azelso okot illetden az eredeti javaslat egyik f6 célkitlizése, nevezetesen az eurdpai
kiutasitasi hatarozat alapjan kiadott hatarozatok kotelezo kolcsonos elismerése kikertilt a szovegbdl.
Réadésul az eréfeszitések kozéppontjdban nem az 4ll, hogy a tartozkodasi jogosultsaggal nem
rendelkezOk a teljes schengeni térséget elhagyjak, ehelyett i) mechanizmusok jottek 1étre a
személyek tagallamok kozotti atadasara vonatkozoan. Emelkedett tovabba a nemzeti jogszabalyokra
valo hivatkozasok szama, ami hatranyos a rendszer harmonizacidja szempontjabol. Réviden: nem
sikeriilt €Ini azzal a lehetdséggel, hogy létrehozzunk egy kozos eurdpai rendszert. Ahelyett, hogy
elorelépnénk egy kozds rendszer felé, visszafelé haladunk.

5. Ami a masodik okot illeti, Spanyolorszagot tovabbra is rendkiviili aggodalommal t6lti el a
visszakiildési kozpontok kérdése. A javasolt szoveg értelmében az ilyen kézpontokat 1étre lehetne
hozni nem kotelez6 ereji megéllapodasok utjan, amelyek tartalma jogbizonytalansaghoz vezet és
korlatozott garancidkat biztosit. Spanyolorszag ugy véli, hogy az ilyen megallapodasok nem teszik
lehetdvé azon személyek jogainak és kotelezettségeinek tiszteletben tartasat, akiket visszakiildenek
valamely harmadik orszagba, fliggetleniil att6l, hogy flizi-e 6ket valamilyen kapcsolat az adott
orszaghoz. Még a gyermekes csaladokat is atszallithatjak olyan orszagban 1évo visszakiildési
kozpontba, amelyhez semmilyen kapcsolat nem fiizi 6ket. Felmeriil tovabba a kérdés, hogy ha a
megallapodasok nem kotelezo erejliek, akkor a tagallamok és a harmadik orszagok hogyan
kényszerithet6k a betartdsukra. Azon rendelkezéssel, amelynek értelmében maga az Uni6 nem
kotelezd erejii megallapodasokat kothet harmadik orszagokkal e teriileten, az Gsszes tagallam
rendkiviil nagy feleldsséget és elfogadhatatlan kockazatot vallal magara. Ezen tilmenden nagy a
kockazata annak, hogy perek indulnak a visszakiildés tilalma elvének potencialis megsértése miatt.
Ezt az elvet az Eurdpai Unid Alapjogi Chartdja és az emberi jogok eurdpai egyezménye is elismeri.

Spanyolorszag tovabba ugy véli, hogy a szoveg nem veszi megfeleléen figyelembe, hogy az Unid
vagy egyes tagallamok altal harmadik orszagokkal kotott, ilyen jellegli megéllapodasok milyen
kozvetlen hatassal jarhatnak az Uni6 harmadik orszagokkal fenntartott kiilkapcsolatainak
hitelességére, valamint a tagallamok kétoldalu kapcsolataira. A szoveg rendelkezik a k6zds hatarral
rendelkez0 tagallamokat érint6 tajékoztatasi mechanizmusrél. Ez a megfogalmazas azonban nem
fedi le Spanyolorszag Osszes f0 partnerorszagat, amelyekkel mas tagallamok megéllapodast
kothetnének anélkiil, hogy arrol tajékoztattak volna Spanyolorszagot, és konzultaciot folytattak
volna.

Spanyolorszag ismételten hangstlyozza, hogy a harmadik orszagokkal folytatott egytittmiikodést
atfogd megkdzelités és atfogod partnerségek révén kell eldémozditani. Spanyolorszagnak komoly
kétségei vannak az operativ szintli hatékonysagot és eredményességet illetden. Spanyolorszag
szamara kérdéses, hogy csaladi, tarsadalmi vagy gazdasagi kotddés hidnydban mi tartana vissza egy
atszallitott személyt attol, hogy megkiséreljen visszatérni az Unidba, amikor az ismeretlen harmadik
orszagban korlatozottak a kilatasai. A legcsekélyebb mértékben objektiv koltség-haszon elemzés
sem késziilt.
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6. A harmadik okot illetden az el6terjesztett szoveg kérdéseket vet fel egyes intézkedések
jogszerlis€égét €s aranyossagat illetden. Példaul az érizet mar nem egy végso eszkdz. Emellett a
szabadsagelvonas idOtartama legfeljebb 24 honapra nétt, potencidlisan korlatlan id6tartamu
meghosszabbitasokkal. A szoveg arrdl a lehetdségrol rendelkezik, hogy kiilonb6zo tagallamokban
egymast kovetd Orizetekre keriilhet sor idokorlatok nélkiil. Felmeriil a kérdés, hogy lehetdvé valik-e
az EU-ban, hogy a szabalytalan adminisztrativ helyzetben 1év6 személyeket hosszabb idétartamokra
fosszdk meg szabadsaguktol, mint a sulyos biincselekmények miatt elitélt biinozoket.

7. Végezetiil, a kozelmultban Ceutaban torténtek ravilagitottak arra, hogy egyedi
mechanizmusokra van sziikség a hatékony visszakiildés biztositdsdhoz azokban az esetekben,
amikor a kiilsé hatarokon kaotikus tomeges hataratlépésekre keriil sor. Ez a rendelet azonban nem
tartalmaz az ilyen rendkiviili koriilmények kezelésére szolgalo intézkedéseket.

8. A fentiek alapjan Spanyolorszag ELLENZI a rendelet elfogadasat.
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