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I. Uvod

1. Eurdpska komisia 30. maja 2018 predlozila Eurépskemu parlamentu a Rade navrh nariadenia

Eurdpskeho parlamentu a Rady, ktorym sa ustanovuje program Kreativna Eurdpa (na obdobie

2021 az 2027) a ktorym sa zruuje nariadenie (EU) &. 1295/2013".

2. Eurdpsky parlament vymenoval za spravodajkyiiu Silviu COSTOVU (S&D, IT).

Na stanovisko Europskeho parlamentu sa stale ¢aka.

3. Prijatie stanoviska Europskeho hospodérskeho a socialneho vyboru sa o¢akdva v decembri

2018, pricom stanovisko Vyboru regionov bude prijaté neskor.
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4. Komisia 22. juna 2018 predlozila vyboru pre kultirne zalezitosti a pracovnej skupine pre

audiovizudlnu oblast’ svoj navrh a posudenie vplyvu. Postidenie vplyvu sa skimalo

a ukoncilo sa na zasadnuti 2. jula 2018.

5. Ked’ze navrhované nariadenie je sucast'ou balika, ktory suvisi s viacroénym finan¢nym
ramcom (VFR), vSetky ustanovenia identifikované ako mozné prvky buduceho navrhu
rokovacieho ramca sa vylucili a budu sa riesit’ neskor pocas rokovani o VFR. Tie
ustanovenia, ktoré sa v texte uvadzaju v hranatych zatvorkach, sa tykaji odévodnenia 21
(pravny §tat), ¢lanku 7 ods. 1 (suma a bezné ceny), clanku 7 ods. 4 (prevody), ¢lanku 8 ods.

1 pism. d) (ucast’ tretich krajin).

6. Vybor pre kultirne zalezitosti vratane expertov z pracovnej skupiny pre audiovizualnu
oblast’ skiimal od jila navrh na 6smich zasadnutiach. Komisia pri viacerych prilezitostiach
poskytla d’alSie vysvetlenia a urobila prezentacie o réznych otdzkach (horizontalne finan¢né

otazky, InvestEU, synergie s ostatnymi programami a politikami EU).

7. Predsednictvo predlozilo viaceré kompromisné znenia navrhov. Najnovsie z nich st uvedené

v dokumente 13776/18.

8. Aj ked’ v niektorych ¢lenskych Statoch este prebiehaji konzultacie, a nemajt teda kone¢né
stanoviska, bolo uzZ mozZné stanovit’ hlavné smerovania delegécii a objasnit’ mnohé dolezité
otazky (napr. vymedzenia pojmov, ciele, priority a opatrenia v troch podprogramoch,

komitologia). V casti II tejto spravy o pokroku sa uvadza sthrn hlavnych reakcii delegacii.

I1. Zakladné reakcie delegacii

Clenské $taty vo vieobecnosti privitali pristup Komisie k zachovaniu vieobecnej struktiry
su¢asného programu s troma konkrétnymi podprogramami (KULTURA, MEDIA
a MEDZISEKTOROVY PODPROGRAM), ked’Ze sa v nej zohladiiuju osobitné charakteristiky

a konkrétne potreby roznych sektorov a Cerpa sa z pozitivnych sktisenosti ziskanych v ramci
sucasného programu. Napriek tomu, Ze sa o tejto zalezitosti ma rokovat’ v rdmci VFR a uvadza sa
v hranatych zatvorkach, mnohé ¢lenské Staty podporili ambiciézny rozpocet programu (cca + 21 %)

a stihlasili s orientaénymi sumami pridelenymi jednotlivym podprogramom.

13925/18 dk/LKU/kn 2
TREE.1.C LIMITE SK



1. Vymedzenie pojmov (¢lanok 2)

Viaceré Clenské Staty poziadali o podrobné vysvetlenie a konkrétne priklady operacii

kombinovaného financovania v kultirnom a kreativnom sektore. Navrh ..zndmky excelentnosti*

vyvolal u mnohych ¢lenskych Statov vyhrady, najmé pokial’ ide o relevantnost’ a pouZzivanie tohto
oznacenia v kultarnych projektoch a jeho pridant hodnotu k programu. Predsednictvo predlozilo
kompromisné znenie, aby sa lepSie premietla stivislost’ tohto oznacenia so Strukturdlnymi fondmi,

pri¢om navrhlo iny ndzov — ,,znacka kvality*.
2. Struktiira a ciele programu (¢lanky 3 — 6)

Clenské $taty celkovo privitali vieobecné aj konkrétne ciele programu, aj ked’ niektoré lenské $taty

by chceli vidiet’ viacSie zameranie na si€asntl tvorivost’, rovnost’ podmienok, kultirnu a jazykova
rozmanitost’ a eurépsku pridani hodnotu. Predsednictvo sa pokusilo zapracovat’ tieto navrhy
do viacerych kompromisnych nadvrhov a ngjst’ lepSiu rovnovahu medzi prirodzenou a ekonomickou

hodnotou kultury.
3. Rozdelenie rozpoctu (¢lanok 7)

Viacero delegatov ¢lenskych Statov vo vybore pre kulturne zélezitosti vyjadrilo podporu zvySenému
rozpoctu programu a sthlasilo s orientanymi sumami pridelenymi jednotlivym podprogramom.
Clenské $taty sa dohodli, Ze rozdelenie rozpoétu sa uvedie v percentach. Okrem toho,
predsednictvo, zohl'adiiujuc pripomienky niektorych ¢lenskych Statov, navrhlo v prislusSnom

odovodneni (32) kompromisné znenie, v ktorom sa teraz stanovuji maximalne administrativne

naklady vo vyske 7 % z celkovej sumy.
4. Tretie krajiny pridruZené k programu (¢lanok 8)

Niektoré ¢lenské Staty maju vazne vyhrady v suvislosti s ¢ldnkom 8 ods. 2 a 3 (splnenie podmienok
smernice 2010/13/EU a vynimky). Aj ked’ &lenské $taty podporuju v ramei programu iroku
spolupracu s tretimi krajinami, st presvedcené, ze podmienky pre spolupracu by mali byt dopredu

jasné a nemali by povol'ovat’ vynimky.
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5. Mechanizmus vzajomného poistenia (¢lanok 10)

Clenské $taty spochybnili vyhodu tohto nového nastroja. Tieto pochybnosti bolo mozné po

podrobnom vysvetleni Komisie prekonat’.
6. Vykonavanie (clanok 12)

Clenské §taty po¢as rozhovorov vo vybore pre kulturne zaleZitosti jasne uviedli, Ze pracovné
programy, prostrednictvom ktorych sa program vykondva, by mali byt’ rocné a prijaté v spolupraci

s Clenskymi Statmi vo vybore pre program. Predsednictvo navrhlo v ¢lanku 20a kompromisné

znenie na znovuzavedenie vyboru pre program. Clenské §taty tento navrh vo vSeobecnosti prijali.

Clenské 3taty d’alej zdoraznili potrebu posilnit’ tlohu vnutrostatnych kancelrii pre program, ked’ze

ich znalosti a pomoc st dblezité pri podpore kultirnych a kreativnych subjektov, ktoré sa prihlasuju
do tohto programu. Predsednictvo riesilo tieto otazky vo svojich kompromisnych navrhoch

(konkrétne v prilohe I).
7. Rodova rovnost’ (¢lanok 13, priloha II)

Mnohé ¢Elenské Staty pozadovali, aby sa pri_kritériach a ukazovatel'och programu zohl'adnila rodova

rovnost’. Predsednictvo sa pokusilo zapracovat’ tieto navrhy do kompromisného navrhu.

8. Opravnené subjekty (¢lanok 14)

Mnohé Clenské §taty poc€as zasadnuti vyboru pre kultirne zaleZitosti vyjadrovali vyhrady tykajtce

sa zahrnutia Mladeznickeho orchestra Eurdpskej tnie a Eurdpskej filmovej akadémie v ¢lanku 14

ods. 5 do zoznamu subjektov, ktoré moézu ziskat' granty bez toho, aby sa zapojili do vyzvy
na predkladanie navrhov. Niektoré ¢lenske Staty — aj ked’ si uvedomuju vynimoc¢nu kvalitu vykonov
a jedinecné skusenosti tychto dvoch subjektov v danej oblasti, spochybiiuji ich privilegované
postavenie v ramci programu Kreativna Eurdpa a domnievaju sa, Ze vSetky subjekty v oblasti
kultiry by mali mat’ pre pristup do tohto programu rovnaké podmienky. Clenské $taty vyjadrili
svoje nazory na rézne kompromisné navrhy na zaklade dokumentu o r6znych moznostiach, ktory

pripravilo predsednictvo.
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9. Monitorovanie, hodnotenie a kontrola (¢lanky 17 — 20, priloha II)

Niektoré ¢lenské Staty navrhli, aby sa program okrem kvantitativnych ukazovatel'ov monitoroval aj
prostrednictvom kvalitativnych ukazovatelov, kedze tieto moézu vyrazne prispiet k lepSiemu
a komplexnejSiemu pochopeniu uc¢inkov vykonavania programu. Niektoré ¢lenské Staty nesuhlasili

s vyuzitim delegovanych aktov (¢lanok 17 ods. 2 a ¢lanok 19) na vypracovanie ustanoveni ramca

pre monitorovanie a hodnotenie vratane revidovania alebo doplnenia ukazovatel'ov v prilohe.

III. ZAVER

Vybor stalych predstavitel'ov sa vyzyva, aby tuto spravu o pokroku predlozil Rade, aby ju Rada

mohla naleZite vziat’ na vedomie.
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