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I. Sissejuhatus

1.  Euroopa Komisjon esitas 30. mail 2018 Euroopa Parlamendile ja ndukogule Euroopa

Parlamendi ja ndukogu miiruse ettepaneku, millega luuakse programm ,,Loov Euroopa*

(2021-2027) ja tunnistatakse kehtetuks méirus (EL) nr 1295/2013".

2. Euroopa Parlamendi raportddriks on madratud Silvia COSTA (S&D, IT). Euroopa Parlament

el ole veel oma arvamust esitanud.

3.  Eeldatavalt voetakse Euroopa Majandus- ja Sotsiaalkomitee arvamus vastu detsembris 2018,

Regioonide Komitee arvamus aga hiljem.
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4. Komisjon tutvustas oma ettepanekut ja selle mojuhinnangut 22. juunil 2018

kultuurikomiteele ja audiovisuaalkiisimuste téoriihmale. Mdjuhinnangu analiilisimist jétkati

ning see viidi 18pule 2. juuli 2018. aasta koosolekul.

5. Kuna kavandatav méérus on osa mitmeaastase finantsraamistikuga seotud paketist, jaeti
korvale koik sétted, mis on médratletud tulevase labiradkimispaketi eelndu voimalike
elementidena, ning neid kasitletakse edaspidi mitmeaastase finantsraamistiku iile peetavate
labirddkimiste kdigus. Need sitted on esitatud kandilistes sulgudes ja puudutavad jargmisi
osi: pdhjendus 21 (digusriik), artikli 7 1dige 1 (summa ja jooksevhinnad), artikli 7 16ige 4
(iilekantavad vahendid), artikli 8 16ike 1 punkt d (kolmanda riigi osalemine).

6. Kultuurikomitee koos audiovisuaalkiisimuste to6riihma ekspertidega on analiiiisinud
ettepanekut alates juulikuust kaheksal koosolekul. Mitmel puhul esitas komisjon tdiendavaid
selgitusi ja tegi ettekandeid erinevatel teemadel (horisontaalseid finantseeskirjad, InvestEU,

stinergiad teiste ELi programmide ja poliitikavaldkondadega).

7. Eesistujariik on esitanud mitu kompromissteksti ettepanekut. Uusim neist on esitatud

dokumendis 13776/18.

8. Ehkki moned liikmesriigid veel konsulteerivad ega ole joudnud 16plikule seisukohale, on
siiski olnud vdimalik kindlaks teha delegatsioonide peamised suundumused ja selgitada
paljusid olulisi kiisimusi (nt mdisted, eesmédrgid, kolme tegevussuuna tegevused ja
prioriteedid, komiteemenetlus). Kidesoleva eduaruande eesmérk on esitada II osas

kokkuvotvalt peamised vastukajad delegatsioonidelt.

I1. Peamised vastukajad delegatsioonidelt

Uldiselt viljendasid liikmesriigid heameelt komisjoni lihenemisviisi iile siilitada kehtiva

programmi iildine struktuur, mis koosneb kolmest eraldi tegevussuunast (KULTUUR, MEEDIA ja

SEKTORIULENE), kuna sel viisil vdetakse arvesse eri sektorite eripdrasid ja konkreetseid vajadusi
ning jargitakse kehtiva programmi raames omandatud positiivseid kogemusi. Ehkki programmi
eelarve on mitmeaastase finantsraamistiku ldbirdékimispaketi teema ja seetottu nurksulgudes,
véljendasid paljud liikmesriigid oma toetust programmi ambitsioonikale eelarvele (umbes + 21%)

ning ndustusid vahendite soovitusliku jaotusega tegevussuundade 13ikes.
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1. Moisted (artikkel 2)

Mitu liikmesriiki on palunud iiksikasjalikku selgitust ja konkreetseid niiteid

segarahastamistoimingute kohta kultuuri- ja loomesektoris. Paljude liikmesriikide jaoks tekitab

kiisimusi ettepanek, mis puudutab méirgist ,,Seal of Excellence®, eelkdige selle mérgise asjakohasus

ja kohaldamine kultuuriprojektide puhul ning selle lisavdirtus programmi jaoks. Eesistujariik on
esitanud kompromiss-sonastuse, et paremini kajastada margise seost struktuurifondidega, ning

teinud ettepaneku kasutada mirgise jaoks nimetust ,,Quality label*.
2. Programmi struktuur ja eesmirgid (artiklid 3—6)

Liikmesriigid tildiselt tervitasid programmi {ild- ja erieesmarke, kuigi moned liikmesriigid

sooviksid suurema tihelepanu podramist kaasaegsele loomingule, vordsetele voimalustele,
kultuurilisele ja keelelisele mitmekesisusele ning Euroopa lisavairtusele. Eesistujariik on ptitidnud
neid ettepanekuid mitmes kompromissettepanekus arvesse votta ning leida paremat tasakaalu

kultuuri olemusliku ja majandusliku védrtuse vahel.
3. Eelarve jaotus (artikkel 7)

Mitme litkmesriigi delegaadid on kultuurikomitees viljendanud toetust programmi eelarve
suurendamisele ja ndustunud vahendite soovitusliku jaotusega tegevussuundade 1dikes.
Liikmesriigid on leppinud kokku, et lisatakse eelarve protsendiline jaotus. Lisaks esitas eesistujariik
mone litkmesriigi mérkusi arvesse vottes pohjenduse 32 kohta kompromiss-sdnastuse, milles niitid

kehtestatakse halduskulude kogusummale 7% tilempiir.
4. Programmiga iihinenud kolmandad riigid (artikkel 8)

Monel litkmesriigil on tdsine mure artikli 8 1digetega 2 ja 3 (direktiivi 2010/13/EL tingimuste
tditmine ja sellest erandite tegemine). Kuigi need litkmesriigid toetavad programmi alusel laialdase
koostdo tegemist kolmandate riikidega, leiavad nad, et koostdo tingimused peaksid olema eelnevalt

selged ega tohiks vOimaldada erandite tegemist.
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5. Vastastikune kindlustusmehhanism (artikkel 10)

Liikmesriigid seadsid kahtluse alla selle uue vahendi kasuteguri. Parast komisjonilt iiksikasjaliku

selgituse saamist need mured hajusid.
6. Rakendamine (artikkel 12)

Kultuurikomitees toimunud arutelude kéigus véljendasid liikmesriigid selgelt, et programmi
rakendamise aluseks olevad tooprogrammid tuleks koostada igaks aastaks ja need tuleks koost6os

litkkmesriikidega vastu votta programmikomitees. Eesistujariik on esitanud kompromiss-sonastuse

ettepaneku, et programmikomitee artiklisse 20a taas lisada. See ettepanek leidis litkmesriikide seas

laialdast heakskiitu. Samuti rohutasid liikmesriigid vajadust tugevdada riiklike teabepunktide rolli,

kuna nende teadmised ja abi on d4rmiselt olulised programmis osalemist taotlevate kultuuri- ja
loometegelaste toetamiseks. Eesistujariik on kdsitlenud neid teemasid oma

kompromissettepanekutes (eelkdige I lisas).
7. Sooline vordoiguslikkus (artikkel 13, II lisa)

Paljud litkmesriigid ndudsid, et programmi kriteeriumide ja néitajate puhul kaalutaks soolist

vorddiguslikkust. Eesistujariik on piitidnud kompromissettepanekus neid ettepanekuid arvesse votta.

8. Toetuskolblikkuse kriteeriumid (artikkel 14)

Mitmel kultuurikomitee koosolekul viljendasid paljud litkmesriigid muret seoses Euroopa Liidu

noorteorkestri ja Euroopa Filmiakadeemia lisamisega artikli 14 1dikes 5 esitatud iiksuste nimekirja,

kellele vOib toetusi anda ilma projektikonkursita. Tunnistades nende soorituste suurepdrast
kvaliteeti ja ainulaadset asjatundlikkust oma valdkonnas, peavad mdned litkmesriigid kiisitavaks
nende kahe iiksuse privilegeeritud seisundit programmi ,,Loov Euroopa“ raames ning leidsid, et
koigil kultuuritegelastel peaksid programmile juurdepdidsemiseks olema vordsed tingimused.
Eesistujariigi koostatud voimaluste analiilisi pohjal viljendasid litkmesriigid oma seisukohti

erinevate kompromissettepanekute suhtes.

13925/18 ml/LS/nr 4
TREE.1.C LIMITE ET



9. Jéarelevalve, hindamine ja kontroll (artiklid 17-20, II lisa)
Mitu litkmesriiki tegi ettepaneku, et lisaks kvantitatiivsetele nditajatele voiks programmi
jalgimiseks kasutada ka kvalitatiivseid nditajaid, kuna nende abil vdib saada oluliselt parema ja

terviklikuma iilevaate programmi rakendamise mdjudest. Moned litkmesriigid on véljendanud

vastuseisu delegeeritud digusaktide (artikli 17 16ige 2 ja artikkel 19) kasutamisele selleks, et tootada
vilja jarelevalve- ja hindamisraamistiku sétted, sealhulgas 14bi vaadata voi tdiendada lisas esitatud

niitajaid.

III. KOKKUVOTE

Alaliste esindajate komiteel palutakse esitada kdesolev eduaruanne ndukogule, et ndukogu saaks

selle nouetekohaselt teadmiseks votta.
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