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Vedr.: Forslag tiil EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS FORORDNING om

oprettelse af programmet Et Kreativt Europa (2021-2027) og om
ophaevelse af forordning (EU) nr. 1295/2013

— Statusrapport

I. Indledning

1. Den 30. maj 2018 forelagde Europa-Kommissionen Europa-Parlamentet og Rédet et forslag

til Europa-Parlamentets og Rédets forordning om oprettelse af programmet Et Kreativt

Europa (2021-2027) og om ophzvelse af forordning (EU) nr. 1295/2013".

2. Europa-Parlamentet har udpeget Silvia COSTA (S&D, IT) til ordferer. Europa-Parlamentet

har endnu ikke afgivet udtalelse.

3.  Det Europaiske @konomiske og Sociale Udvalgs udtalelse forventes at blive vedtaget 1

december 2018, mens Regionsudvalgets udtalelse vil blive vedtaget pa et senere tidspunkt.
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4. Kommissionen forelagde sit forslag og sin konsekvensanalyse for Kulturudvalget og

Gruppen vedregrende Audiovisuelle Spergsmal den 22. juni 2018. Gennemgangen af

konsekvensanalysen fortsatte og blev afsluttet pa medet den 2. juli 2018.

5. Eftersom den foresldede forordning er del af pakken i forbindelse med den flerarige
finansielle ramme (FFR), er alle bestemmelser, der kan veere mulige elementer 1 det
fremtidige udkast til forhandlingsramme, lagt til side og vil blive behandlet senere i lobet af
forhandlingerne om FFR. Disse bestemmelser, der optrader i kantede parenteser i teksten,
vedrerer betragtning 21 (retsstatsprincippet), artikel 7, stk. 1, (beleb og labende priser),
artikel 7, stk. 4, (overforsel), artikel 8, stk. 1, litra d), (tredjelandes deltagelse).

6. Kulturudvalget, herunder eksperterne fra Gruppen vedrerende Audiovisuelle Spergsmal, har
gennemgaet forslaget pd otte moder siden juli. Ved flere lejligheder har Kommissionen givet
yderligere redegorelser og prasentationer om forskellige spergsmaél (horisontale finansielle

spergsmaél, InvestEU, synergier med andre EU-programmer og -politikker).

7. Formandskabet har forelagt en raekke forslag til kompromistekster. Det seneste af disse

findes i dok. 13776/18.

8. Selv om nogle medlemsstater stadig drefter spergsmalet og ikke har indtaget en endelig
holdning, har det ikke desto mindre varet muligt at fastleegge delegationernes vesentligste
tendenser og precisere mange vigtige sporgsmal (f.eks. definitioner, mal, prioriteter og
aktioner pa de tre programomrader, komitologi). Statusrapporten prever i afsnit II nedenfor

at sammenfatte delegationernes vigtigste reaktioner.

I1. Delegationernes vigtigste reaktioner

Medlemsstaterne har generelt hilst Kommissionens tilgang om at fastholde den generelle struktur i
det nuvarende program med de tre adskilte programomrader (KULTUR, MEDIA og DET
TVARSEKTORIELLE PROGRAMOMRADE) velkommen, da det tager hensyn til de specifikke

traek og sarlige behov 1 forskellige sektorer og folger den positive erfaring fra det nuvarende
program. Selv om dette er et sporgsmaél for FFR-forhandlingsrammen og star i kantet parentes,
udtrykte mange medlemsstater ikke desto mindre deres stotte til det ambitiose budget for

programmet (ca. +21 %) og stettede den vejledende tildeling af midler til programomraderne.
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1. Definitioner (artikel 2)

Flere delegationer har udbedt sig detaljerede forklaringer og konkrete eksempler pa

blandingsoperationer i kulturelle og kreative sektorer. Forslaget om kvalitetsmarket "Seal of

Excellence" har vakt bekymring hos mange medlemsstater, navnlig med hensyn til relevansen og
anvendelsen af dette maerke 1 kulturelle projekter og dets merverdi for programmet. Formandskabet
har forelagt en kompromistekst for bedre at afspejle markets forbindelse til strukturfondene og har

foreslaet et andet navn - et kvalitetsmarke, "Quality label".
2. Programmets struktur og mél (artikel 3-6)

Overordnet hilste medlemsstaterne programmets generelle og specifikke mal velkommen, selv om

nogle medlemsstater gerne ville leegge storre vagt pd nutidig kreativitet, lige vilkdr, kulturel og
sproglig mangfoldighed og europaisk mervardi. Formandskabet har provet at imedekomme disse
forslag i flere kompromisforslag og at finde en bedre balance mellem kulturens iboende og

okonomiske verdi.
3. Budgetfordeling (artikel 7)

En reekke af medlemsstaternes delegerede 1 Kulturudvalget har udtrykt stette til programmets ggede
budget og stettede den vejledende tildeling af midler til programomraderne. Medlemsstaterne har
besluttet at indsaette budgetfordelingen 1 procentdele. Derudover foreslog formandskabet for at tage
hensyn til nogle medlemsstaters bemarkninger en kompromistekst til tilsvarende betragtning (32),

der nu fastsatter en graense pa 7 % af det samlede beleb for administrative omkostninger.

4. Tredjelande, der er associeret til programmet (artikel 8)

Nogle medlemsstater naerer alvorlige betaenkeligheder med hensyn til artikel 8, stk. 2 og 3,
(opfyldelse af betingelserne i direktiv 2010/13/EU og fravigelser). Selv om medlemsstaterne stotter
bredt samarbejde med tredjelande 1 programmet, mener de, at betingelserne for samarbejde skal

veere klare pa forhdnd og ikke skal give mulighed for fravigelser.
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5. Gensidig forsikringsmekanisme (artikel 10)

Medlemsstaterne satte spergsmélstegn ved fordelen af dette nye instrument. Efter en detaljeret

forklaring fra Kommissionen var det muligt at overvinde disse betaenkeligheder.
6. Gennemferelse (artikel 12)

Under dreftelserne i Kulturudvalget har medlemsstaterne gjort det klart, at de arbejdsprogrammer,

pa grundlag af hvilke programmet gennemfores, skal vere arlige og skal vedtages 1 samarbejde med

medlemsstaterne 1 programudvalget. Formandskabet har foreslaet en kompromistekst for
genindferelsen af et programudvalg i artikel 20a. Dette forslag er blevet bredt accepteret af
medlemsstaterne. Desuden understregede medlemsstaterne behovet for at styrke nationale

programkontorers rolle, eftersom deres viden og bistand er yderst vigtig for at stette kulturelle og

kreative akterer 1 at anvende programmet. Formandskabet har behandlet disse sporgsmal i sine

kompromisforslag (bl.a. i bilag I).
7. Konsligestilling (artikel 13, bilag II)

Mange medlemsstater anmodede om at tage hensyn til kensligestilling 1 forbindelse med

programmets kriterier og indikatorer. Formandskabet har provet at imedekomme disse forslag i

kompromisforslaget.

8. Stetteberettigede enheder (artikel 14)

P& flere moder 1 Kulturudvalget har mange medlemsstater givet udtryk for bekymring over

inddragelsen 1 artikel 14, stk. 5, af Det Europeiske Ungdomsorkester og Det Europaiske

Filmakademi pé listen over enheder, der kan tildeles tilskud uden indkaldelse af forslag. Idet de
anerkender den fremragende kvalitet af deres resultater og enestdende ekspertise pad omradet, satter
nogle medlemsstater spergsmalstegn ved disse to enheders privilegerede status under programmet
Et Kreativt Europa og mente, at alle kulturelle akterer ber have lige mulighed for adgang til
programmet. Medlemsstaterne gav udtryk for deres holdninger til forskellige kompromisforslag, der

bygger pé et optionspapir udarbejdet af formandskabet.
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9. Overvagning, vurdering og kontrol (artikel 17-20, bilag II)

Ud over de kvantitative indikatorer foreslog flere medlemsstater, at programmet bliver overvaget
ved hjelp af kvalitative indikatorer, eftersom de kan bidrage betydeligt til en bedre og mere
omfattende forstéelse for virkningen af at gennemfore programmerne. Anvendelsen af delegerede
retsakter (artikel 17, stk. 2, og artikel 19) til at udarbejde bestemmelser om overvégnings- og
evalueringsrammer, herunder for at revidere eller supplere indikatorerne i1 bilaget, blev medt med

modstand fra nogle medlemsstater.

IT1I. KONKLUSION

De Faste Reprasentanters Komité opfordres til at fremsende denne statusrapport til Radet, sa Radet

kan tage den til efterretning.
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