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VYSLEDKY SPECIALIZOVANEJ KONZULTACIE SO
ZAINTERESOVANYMI STRANAMI VRATANE OTVORENYCH
ODPOVEDI

Konzulticia so zainteresovanymi stranami'! tvori podstatni cast’ konzultaénej stratégie
stanovenej v zaujme vypracovania pohotovostného planu na zaistenie dodavok potravin
a potravinovej bezpeénosti v EU. Specializovany dotaznik bol spristupneny od 1. marca
do 3. maja 2021, a to vo vietkych uradnych jazykoch EU. Tato sprava obsahuje zhrnutie
ziskanych odpovedi.

1. PrehPad respondentov

V ramci $pecializovanej konzultacie bolo doruc¢enych 253 odpovedi. Jednotlivci poskytli
najvacsi pocet prispevkov (45 % vsetkych respondentov), za nimi nasledovali podniky
a obchodné/podnikové zdruzenia (38 % respondentov) a dal$i pouzivatelia (17 %
respondentov). Polovicu prispevkov kategorie podniky a obchodné/podnikové zdruzenia
predlozili  spolocne prvovyrobcovia (polnohospodarstvo a rybolov/akvakultira)
a dodévatelia vstupov, pricom zvySok prispevkov pochadzal z d’alSich faz potravinového
dodavatel'ského ret’azca.

2. Otazky tykajiice sa odolnosti potravinovych systémov EU, s nimi spojenych
rizik, hrozieb a zranitel’nosti

Pri otazke tykajucej sa celkovej odolnosti potravinového systému EU mnohi respondenti
(34 %) oznacili troven odolnosti na hodnote medzi Styri a pdt’ na stupnici od jeden
do pét’ (na ktorej hodnota pét’ predstavuje vysoku odolnost’). Tento percentudlny podiel
bol este vyssi (59 %) v pripade podnikov a obchodnych zdruzeni ako respondentov,
z &oho vyplyva relativne vysoky stupei dovery v schopnost’ potravinovych systémov EU
zvladat' krizy. Len 28 % respondentov vnima potravinovy systém EU ako neodolny
a eSte menej ako Uplne neodolny (5 % podnikov a obchodnych zdruZeni).

Takmer 60 % respondentov uviedlo zmenu klimy a jej dosledky (extrémne poveternostné
javy) ako jednu z piatich hlavnych hrozieb pre potravinovy systém EU. Okrem rizik pre
klimu a zivotné prostredie sa medzi Casto uvadzanymi rizikami nachddzali rizika
tykajuce sa zdravia (ludi, rastlin azvierat), ako aj zavislost od dovozu vstupov
a pol'nohospodarskych komodit. Po nich nasledovali rizika tykajice sa pristupu
k potravinam a technologickej zranitel'nosti. Za hrozbu sa v mensej miere povazuje aj
narusenie slobody pohybu tovaru a osob, politické a geopolitické aspekty, ako aj
geofyzikalne katastrofy. Okrem toho sa v rdmci kategorie ,,Iné* uvadzali hrozby, ktoré
neboli konkretizované v dotazniku, t.j. zmenSovanie oblasti vyclenenych pre
pol'nohospodarstvo, zvySujuce sa environmentdlne normy, ktoré obmedzuju vyrobni
kapacitu, rychlejsie starnutie populacie veduce k znizovaniu poctu pol'nohospodérov, a to
najma rodinnych farmarov.

Konzultacia sa zacala uz spolu so zverejnenim planu, ktorym sa stanovuju posudzované otazky
(pristupnd od decembra 2020 do januara 2021): https://europa.eu/!kX77kj.
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Graf 1: Hlavné hrozby pre potravinovy systém EU podl'a vyberu respondentov (moznost’
vyberu viacerych odpovedi)
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Pri otazke tykajlcej sa zraniteI'nosti faz potravinového dodavatel'ského retazca viac ako
60 % respondentov uviedlo prvovyrobu ako zranitelni fazu. Zatial ¢o polovica
respondentov povazovala aj ¢innosti poskytovania vstupov za zranitel'né, zda sa, ze to
plati v mensej miere (25 — 40 % respondentov), pokial’ ide o obchod, prepravu, logistiku
a spracovanie. Koncové body potravinového dodavatel'ského retazca (maloobchod,
stravovacie sluzby) neboli vnimané ako zranitelné (menej ako 10 % respondentov).

Medzi odvetvia vnimané ako najviac vystavené rizikam, ktoré ako najviac zranitelné
uviedlo viac ako 40 % respondentov, patril sektor ovocia a zeleniny, ako aj sektory
obilnin. Zanimi nasleduji odvetvia mésa, rybolovu avstupov (krmivo a semend)
(25 az 30 % respondentov), pricom sektory cukru, olivového oleja avina vacSina
uchédzacov nepovazuje za zraniteI'né (menej ako 10 % respondentov).



Graf 2: Sektory vnimané ako najviac vystavené hrozbam
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3. Otazky tykajuce sa ziskanych poznatkov z krizy sposobenej ochorenim
COVID-19

Vnimanie odolnosti potravinovych systémov EU sa polas skorych fiz pandémie
COVID-19 vyrazne neodliSuje od celkového vnimania uvedeného v predchadzajicej
Casti, priCom 35 % respondentov hodnoti systémy na Grovni Styri (odolné) az péat
(vysoko odolné) na skale od jeden po pat’ a 25 % ako neodolné alebo uplne neodolné.

Pri blizSom pohlade na rézne aspekty potravinovych systémov EU boli ako najmenej
odolné oblasti potravinového sektora (neodolné alebo Uiplne neodolné) vnimané pristup
k osobnym ochrannym prostriedkom (85 % respondentov), hospodarenie s nadbytkom
zasob (75 % respondentov) a dostupnost pracovnikov zkrajin mimo EU (69 %
respondentov).

Ako prevazne odolné aZ vysoko odolné boli vnimané dostupnost’ vstupov (semena,
krmivo, hnojiva atd’.), komodit a agropotravinovych vyrobkov zEU (67 %
respondentov), celkovd bezpeénost potravin vramci EU (59 % respondentov)
a existencia pristupu ku kapitalu a averom (53 % respondentov).



Graf 3: Postidenie odolnosti potravinovych systémov EU pocas pandémie COVID-19
v ramci roznych oblasti
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Pokial’ ide o uzito¢nost’ (uzitocné alebo vel'mi uzito¢né) opatreni v poc¢iatocnom Stadiu
pandémie COVID-19, najvyssie hodnotené boli tieto tri opatrenia zo strany verejnych

organov:

1) opatrenia na ochranu jednotného trhu: umoziiujice volny pohyb tovaru
(oznamenie Komisie o zelenych jazdnych pruhoch), 54 % respondentov,

i1) opatrenia na ochranu pracovnikov v dodévatel'skom retazci (napr. dostupnost’
osobnych ochrannych prostriedkov), 52 % respondentov,

iii) opatrenia na podporu kratkych dodavatel'skych retazcov a/alebo miestnych

alebo regionalnych potravin, 48 % respondentov.

Za uzito¢né boli povazované aj dalSie opatrenia, ako je presmerovanie nadbytku
potravin na charitativnu ¢innost’ s cielom zabranit’ plytvaniu potravinami, zabezpecenie
vol'ného pohybu pracovnikov alebo jasnd komunikéicia, ako to bolo v pripade
uverejnenia dokumentu Otazky a odpovede tykajuceho sa bezpecnosti potravin’.
Za vel'mi uzitocnu sa povaZovala aj finanéna podpora zo strany ¢lenskych Statov (38 %
respondentov) a EU (31 % respondentov), ato vdaka doasnym flexibilnejsim
pravidlam Statnej pomoci. Zékaz propagécii na maloobchodnej urovni povaZovala
za uzitocnu len mala Cast’ respondentov.

https://ec.europa.eu/food/system/files/2020-04/biosafety crisis_covid19 gandas_sk.pdf.
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Graf 4: Postudenie uZzito¢nosti opatreni zo strany verejnych organov pocas pandémie
COVID-19 (v % respondentov, ktori hodnotia tieto opatrenia ako uzito€né)

Volny pohyb tovary I
Ochrana pracovnikov
Kratke dodavatelzkéretazce
Darovanie potravin
WVolny pohyb pracovnikov
Komunikada [O&4s)

Flexibilita E&tn e pomoc
Mimoriadna finantna podpore EU
Finantné prostriedky v ramci SRP
Flexibilia pravidiel cbchodu

Medzinarodna spolupraca

Zakaz propagacil

(=]
=

0% 20%

i
A
2
(=)
=
)
]
=
(=]
)

Za uzito¢né sa povazovali aj opatrenia zo strany sukromného sektora (40 % a viac
respondentov), ako su komunikacia a vymena informadcii prostrednictvom podnikovych
zdruzeni, spolupraca s verejnymi organmi na kli¢ovych problémoch dodavatel'ského
ret’azca, spolupraca medzi zainteresovanymi stranami v roznych fazach, ako aj v ramci
rovnakej fazy potravinového dodavatel'ského retazca, vyuzivanie informacnych
technologii na obchodovanie (napriklad priamy predaj na internete alebo platformy
na prepojenie dodavatel'ov s nadbytkom potravin s potravinovymi bankami alebo inymi
organizaciami).

Respondenti, ktori patria do kategoérie podnikov a obchodnych zdruzeni, boli zaroven
vyzvani, aby ohodnotili t'aZkosti, ktorym celili poc¢as pandémie COVID-19. Podniky
a obchodné zdruZenia pocitovali vyrazné narusenie obchodnych tokov v ramci EU aj
mimo nej, priCom viac ako S$tvrtina respondentov uviedla, ze preprava tovaru cez
hranice, v ramci EU alebo mimo nej bola omnoho naro¢nejiia ako zvylajne. VAcsi
podiel respondentov v$ak uviedol, Ze pohyb tovaru mimo EU (vyvoz a dovoz) bol
zasiahnuty menej ako obchodné toky v ramci EU. Ako d’alsie velké tazkosti uviedli
cezhrani¢ny pohyb pracovnikov (najma pokial’ ide o pracovnikov z tretich krajin, ako
su sezonni pracovnici v polnohospodarstve), neocakavané ndklady vyplyvajice zo
sanitarnej krizy, najmé pristup k ochrannym materidlom, a naruSenie, ku ktorému doslo
v dosledku pozastavenia Cinnosti v odvetvi HORECA a uzavretia suvisiacich trhov.
Respondenti ako vyrazné tazkosti (avSak v menSej miere) uvadzali aj logistické
tazkosti (preprava) a potrebu informovanosti zo strany verejnych organov. Za t'azkosti
sa v menSej miere povazovali aj pristup k vstupom a sluzbam (vratane informécii), ako
aj hl'adanie novych predajnych miest, ako je elektronicky obchod, zhodnocovanie ako
nepotravinové vyrobky alebo dary pre potravinové banky. Nedostatok harmonizacie
medzi ¢lenskymi Statmi nebol vnimany ako hlavny problém.

4. Otazky tykajuce sa pripravenosti a planu EU pre nepredvidané udalosti
na zaistenie dodavok potravin a potravinovej bezpecnosti
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Podnikom a obchodnym/podnikovym zdruzeniam (d’alej len ,,prevadzkovatelia®, ktori
predstavuju 38 % z celkového poctu respondentov) sa polozila otdzka, ¢i mali pred
vypuknutim pandémie zavedené plany riadenia rizik a plany pre nepredvidané udalosti.
Len tretina prevadzkovatelov mala pred vypuknutim pandémie zavedené plany pre
nepredvidané udalosti. Tento podiel bol eSte niz$i v pripade prvovyrobcov
(poI'mohospodarstvo, rybolov), a to na Grovni 17 %. Takmer polovica z prevadzkovatel'ov
(45 %), ktori mali takéto plany zavedené, ich oznacila za vel'mi uzitocné, priCom len
menej ako 10 % z nich ich nepovazovala za uzito¢né.

Graf 5: Podiel prevadzkovatel'ov, ktori mali zavedené plany riadenia rizik/plany pre
nepredvidané udalosti pred vypuknutim pandémie COVID-19
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Tesna vicSina podnikov a obchodnych organizacii (53 %), ktoré vyplnili dotaznik, sa
domnieva, ze je dobre az vel'mi dobre pripravena na mozné naruSenia v dosledku krizy.
Existuje vSak rozdiel medzi obchodnymi a maloobchodnymi prevadzkovatel'mi,
zktorych  je  spolu 57 %  presvedenych ourovni svojej  pripravenosti,
a prevadzkovatel'mi v oblasti prvovyroby (pol'nohospodarstvo, rybolov), z ktorych sa len
maly podiel domnieva, ze su pripraveni (26 %).

Pristupy prevadzkovatel'ov k riadeniu rizik a planovaniu pre nepredvidané udalosti sa po
pandémii pravdepodobne zmenia, najma sa zohladni SirSia Skala rizik a hrozieb (83 %
odpovedajucich prevadzkovatelov) aurcia alternativne scendre predaja v pripade
uzavretia alebo naruSenia trhu (71 % odpovedajicich prevadzkovatelov). Ako
alternativne predajné kandly, ktoré sa maju rozvinit, sa uvadzali podpora lokéalneho
predaja a predaja na internete. VacSina respondentov v rdmci dotaznika prejavila zdujem
aj o plany B na nakup vstupov alebo investovanie do vyskumu a vyvoja. Medzi d’alSie
menej uprednostiiované pristupy s podporou menej ako 30 % odpovedajicich
prevadzkovatel'ov patria ndkup zvyseného poistného krytia alebo vstup do kolektivnych



organizacii. Ani pristup k d’al$im informécidm neuviedol velky pocet respondentov,
pristup k trhovym informéciam sa vSak uz aj v sucasnosti povazuje za dobry.

Graf 6: Zmenen¢ pristupy prevadzkovatel'ov k riadeniu rizik po pandémii COVID-19
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Pri otazke tykajiicej sa ich nazoru na to, v ktorej oblasti by boli d’alsie opatrenia EU
najviac uzitoéné v zaujme lepSej pripravenosti, vi¢sina respondentov (viac ako 60 %)
uviedla ako vel'mi uzito¢né odpoved ,,ZlepSenie koordinacie a komunikacie®. Medzi
d’alsie navrhy, ktoré prevadzkovatelia povazovali za vel'mi uzito¢né, patria informacie
o vyvoji krizovej situédcie (48 %), vyvoji trhu (42 %), ako aj o hrozbach (34 %). Tuto
potrebu lepSej informovanosti pocituju este vyraznejSie prvovyrobcovia. Oblast’ami,
v ktorych respondenti vidia potrebu povinnych opatreni prijatych na urovni EU (viac
ako 70 % respondentov), st posilnend spolupraca akoordinacia, ako aj lepSia
informovanost’ o vyvoji krizovej situdcie. Ako celkom wuzitocné sa uvadzali aj
financovanie a investicie, a to na nidzové ucely alebo v oblasti vyskumu a vyvoja.

Podporu ziskali aj posilnend spolupraca s medzindrodnym spoloc¢enstvom
a harmonizacia pristupov k hrozbam v ramci EU. Druht uvedenti harmonizéciu ocefiuje
najméd 60 % prevadzkovatelov v odvetvi obchodu s potravinami a v maloobchodnom
sektore (60 % ju hodnoti ako vel'mi uzito¢nu).

Respondenti za relativne menej uzitoné opatrenia oznacili trhovu intervenciu,
propagacné kampane, posiliiovanie pracovného prava a zachovanie darovania potravin.



Graf 7: Uzito¢nost’ d’alSich opatreni na zaistenie dodavok potravin a potravinovej
bezpecnosti a povinnych opatreni EU
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Napokon, ucastnici S$pecializovaného dotaznika odpovedali na otdzku tykajucu sa
moznych prvkov, ktoré by sa mohli za¢lenit’ do planu Unie pre nepredvidané udalosti
na zaistenie dodavok potravin a potravinovej bezpecnosti v EU. Respondenti oznaéili
stupeii relevantnosti v zozname navrhov na Skale od jeden (nerelevantné) do pét’ (velmi
relevantné). V grafe 8 je zndzornené priemerné hodnotenie kazdého z navrhov, ktorych
urovein sa pohybuje od 3,2 do 4,3.

Medzi odpoved’ami sa najcastejSie vyskytuju tri témy. Patri k nim:

a) potreba koordinovanej komunikacie a informovanosti aktérov dodavatel'ského
retazca a Sirokej verejnosti;

b) mapovanie zranitel'nosti a konkrétne dostupnosti kI'i¢ovych vstupov;
c) dostupnost’ a ochrana pracovnikov.

Daldimi navrhmi, ktoré ziskali vysoké hodnotenie, su napriklad mechanizmus
vSeobecne] koordinacie, potreba zachovat’ slobodu pohybu tovaru a potreba flexibility
pri vykonavani pravidiel a politik na vrchole krizy. AZ za tymito prvkami nasleduju
zachovanie strategickych rezerv alebo monitorovanie Urovni sebestacnosti. Menej
podporované navrhy (avSak stile spriemernym hodnotenim vy$$im ako tri, t.j.
do urcitej miery relevantné) sa tykajl medzindrodnej spoluprice, koordinacie
uskladnovacich kapacit alebo darovania potravin.



Graf 8: Priemerné hodnotenie prvkov, ktoré sa maja zaclenit’ do planu pre nepredvidané
udalosti (od 1 —nerelevantné do 5 — vel'mi relevantné).
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Ciele v oblasti ssbestafnosti
Miestne potravinové systémy a kratke potravinove dod avatelzke refazce
Strategicke rezervy vstupowv
Strategicke rezervy potravin
Schopnostobchodovat's potravinowimi wircbkami sobchodnymi partnemni EU
Mechanizmy spolotnej pofnohospodarskej a rybarskej politiky
ZvyEovanie bezpetnosti potravin
Monitorovanie zasob potravin
Posilnens koordinacia = medzindrodnym spolofenstvom
Koordinécia uskladiovecej kapacity na trovni EJ

Pristup k precownikomz krajin mimaEl

Pomoc EL pri koordinowvani darmvania potravin
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5. Zhrnutie pisomnych prispevkov respondentov

Dvadsat'tri respondentov [MVO, skupiny obcianskej spolo¢nosti, vladne inStitlcie,
zastupcovia odvetvi z krajin EU a mimo nej (Svajéiarsko)] k svojim odpovediam v ramci
dotaznika pripojili dokument so stanoviskom.

Vicsina prispievatelov podporuje iniciativu Komisie a domnieva sa, Ze vSetci aktivni
hra¢i potravinového dodavatel'ského retazca zohravaji v krizovych casoch doélezita

ulohu.

Pokial’ ide o proces, vo viacerych odpovediach sa zdorazinuje vyznam dobrej
koordinacie medzi ¢lenskymi $tatmi a instituciami Unie:

e vytvorenie staleho fora na krizové riadenie, ktoré by mohlo sluzit’ ako platforma
pre zastupcov Komisie, Clenskych statov a vsSetkych aktérov potravinarskeho
sektora,

e zriadenie ustredného kontaktného miesta na zabezpeCenie podavania sprav
tykajucich sa potravinovej krizy, a to aj na globalnych trhoch,

e vypracovanie Specifickych protokolov, napriklad na identifikdciu potravinového
incidentu v porovnani s potravinovymi krizami, o sposobe a Case podavania sprav
v zdujme v€asného varovania atd’.,

e vytvorenie otvorenej digitalnej platformy, prostrednictvom ktorej je mozné
vymieiat’ si existujice najlepSie postupy v oblasti riadenia rizik na vnutroStatne;
{irovni a na urovni EU,

e zapojenie vSetkych zainteresovanych stran krmivového a potravinového retazca,

9



e zabezpeCenie dostatocného rozvoja kapacity na v€asné odhal'ovanie a riadenie
potravinovych kriz,

e stanovenie a vybudovanie siete odbornych znalosti v oblasti krizového riadenia
na sektorovej Urovni, a to aj na medzinarodnej Grovni a v ramci potravinarskych
organizacii.

Niektoré zainteresované strany zdoraznili klIiCova tlohu komunikéacie pri krizovom

riadenti:

e potreba zlepsenej komunikacie zo strany Glenskych Statov a EU zaloZenej
na vede,
e potreba asistencnej sluzby na podporu komunikécie.

V odpovediach od zainteresovanych stran sa uvadzaji mnohé otazky, ktoré by sa mohli
zohl'adnit’, priCom medzi hlavné z nich patria:

¢ Fungovanie jednotného trhu.

o

Kontroly hranic v ramci jednotného trhu a v pristavoch sa povazuji
za hrozbu pre potravinovu bezpecnost’.

Zelené jazdné pruhy na prepravu potravinovych vyrobkov aj krmiv sa
vnimaju ako nevyhnutné na predchadzanie potravinovej krize.
Potravindrsky a krmovindrsky priemysel musia patritt do kategorie
Hkritickych alebo zakladnych® cinnosti a musia sa nane vztahovat
vynimky z obmedzeni vol'ného pohybu.

Pozornost’ by sa mala venovat fazam prepravy a logistiky: preprava
potravin a ndkladnda preprava viedla k oneskoreniam a zvySeniu nékladov
na dopravu.

Vicsie vyuZzivanie digitadlnych nastrojov moze prispiet’
k bezproblémovému  priebehu  konani  na hraniciach,  napriklad
akceptovanim elektronickych kopii certifikatov.

e Dodavka potravin a problémy tykajtice sa vstupov.

o

(@]

Podpora vyrobcov s cielom zvySit zdkladné dodavky nevyhnutnych
ktmnych doplnkovych latok.

Zabezpecenie bezpecnosti semien a ich dodavok v €asoch krizy.

Podstatné zvySenie akvakulturnej produkcie v Europskej tnii.

Podpora prechodu na rozsiahlejSiu vyrobu potravin na rastlinnom zéklade
uréenych pre 'udsku spotrebu a rozvoja alternativnych zdrojov proteinov.
Posilfiovanie niektorych z ustanoveni v oblasti dobrych Zivotnych
podmienok zvierat (zabezpecenie kontinuity veterindrnej starostlivosti
pocas kriz atd’.).

e SPP a d’alSie legislativne nastroje.

o

o

KIacovymi prvkami, ktoré boli zdoraznené vo viacerych prispevkoch, st
dobre navrhnuté a cielené nastroje SPP, dostatoény vycleneny rozpocet,
jednoznacny spustaci mechanizmus zaloZeny na objektivnych kritériach,
ktoré sa vymedzia, ako aj flexibilita.

Docasnymi by mali ostat’ ramec $tatnej pomoci a vynimky z pravidiel
hospodarskej sut'aze.

e Otazky tykajuce sa prace.
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o Sezbénni pracovnici a cezhraniéni pracovnici sa maju kvalifikovat ako
»pracovnici v kritickom povolani® (¢im sa zabezpeci, aby sa pracovnici
mohli dostat’ na pracovisko)>.

o Vytvoria sa prilezitosti, ktorymi sa pol'nohospoddrom umozni pristup
k alternativnym pracovnym silam, a to aj prildkanim pracovnikov z inych
sektorov, ktori boli prepusteni.

o Poskytovanie  osobnych  ochrannych  prostriedkov  pracovnikov
v dodévatel'skom ret’azci.

e Transparentnost’.

o Zabezpecenie trhovej transparentnosti poskytovanim vcasnych trhovych
informécii s cielom zabranit’® vykupovaniu tovaru a vybudovat doveru
voc¢i trhom.

o Spolahlivé informdcie tykajice sa verejného zdravia by mali vcas
poskytovat’ verejné organy, ako su EFSA, WHO a ECDC.

o Dalej vyvijat analytické néstroje schopné identifikovat potencialne
nedostatky kritickych surovin a vykonavat’ postidenie zranitel'nosti.

e Uloha medzinirodného obchodu bola do velkej miery kategorizovani ako
sucast’ rieSenia potravinovej bezpecnosti a nie ako stcast’ problému, priCom sa
tyka nielen potravin, ale aj poskytovania nevyhnutnych vstupov.

o Potreba vykondvania dohody WTO o ulahéeni obchodu a zésob
potravinovej bezpec€nosti v stlade s WTO.

o Vyznam dvojstrannych a mnohostrannych obchodnych dohdd s cielom
redukovat’ obchodné obmedzenia (napr. obmedzenia vyvozu), ktoré sa
vzt'ahujl na potraviny.

Viacero subjektov ¢innych v oblasti potravinovych obalov poskytlo prispevky, pri¢om
zdo6raznili kI'a€ov tlohu potravinovych obalov.

Zainteresované strany sa priklanaju k myslienke, Ze plan pre nepredvidané udalosti sa
musi neustale aktualizovat’ a mal by sa dokéazat’ prispésobit’ vyvijajucim sa krizam,
pri¢om bude doleZité hodnotenie po skonceni krizovej situacie.

Predpoklada sa to uz v dokumente Ozndamenie Komisie Usmernenia tykajuce sa uplatiiovania
vol'ného pohybu pracovnikov poc¢as pandémie COVID-19.
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:52020XC0330(03)
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:52020XC0330(03)
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