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Dotyczy: MIESIECZNY WYKAZ AKTOW RADY — KWIECIEN 2016 .

Niniejszy dokument zawiera wykaz aktow przyjetych przez Rade w kwietniu 2016 r." ?

Niniejszy dokument zawiera informacje odnoszace si¢ do przyjecia aktow ustawodawczych, w tym:

date przyjecia,

odnos$ne posiedzenie Rady,

numer przyjetego dokumentu,

odniesienie do Dziennika Urzedowego,

obowigzujace zasady glosowania, wyniki gtlosowania oraz w stosownych przypadkach

objasnienia gtosowania i o$wiadczenia opublikowane w protokole posiedzenia Rady.

Niniejszy dokument zawiera takze informacje na temat przyjecia aktow o charakterze

nieustawodawczym, ktore Rada postanowita poda¢ do wiadomosci publiczne;.

Z wyjatkiem niektérych aktow o ograniczonym zakresie, takich jak decyzje proceduralne,
mianowania, decyzje organ6w ustanowionych na mocy umow mi¢dzynarodowych,
szczegotowe decyzje budzetowe itp.

W przypadku aktéw ustawodawczych przyjetych w drodze zwyklej procedury
ustawodawczej moga wystapi¢ roznice miedzy datg posiedzenia Rady, na ktérym dany akt
zostal przyjety, a faktyczng datg samego aktu, poniewaz akty ustawodawcze przyjmowane
w drodze zwyklej procedury ustawodawczej sg uznawane za przyjete dopiero wtedy, gdy
zostang podpisane zaréwno przez przewodniczacego Rady, jak i przewodniczacego
Parlamentu Europejskiego oraz sekretarzy generalnych obu instytucji.
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Dokument ten jest dostgpny rOwniez na internetowej stronie Rady:

Miesieczne wykazy aktéw Rady (aktéw) — Consilium

Dokumenty wymienione w wykazie sg dostepne w publicznym rejestrze dokumentéw Rady pod

adresem: Dokumenty i1 publikacje — Consilium

Niniejszy dokument stuzy wytacznie celom informacyjnym. Autentyczne sg jedynie protokoty

posiedzen Rady. Mozna je znalez¢ na stronie internetowej Rady: Protokotly posiedzen Rady —

Consilium
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http://register.consilium.europa.eu/content/out?PUB_DOC=%3E0&RESULTSET=1&DOC_SUBJECT_PRIM=PUBLIC&lang=EN&i=ACT&ROWSPP=25&ORDERBY=DOC_DATE%20DESC&DOC_LANCD=EN&typ=SET&NRROWS=500&DOC_TITLE=2016
http://www.consilium.europa.eu/en/documents-publications/
http://register.consilium.europa.eu/content/out?RESULTSET=1&DOC_SUBJECT=PV%20CONS&lang=EN&i=MING&ROWSPP=25&ORDERBY=ARCHIVEDATE%20DESC&DOC_LANCD=EN&typ=SET&NRROWS=500&DOC_YEAR=2016
http://register.consilium.europa.eu/content/out?RESULTSET=1&DOC_SUBJECT=PV%20CONS&lang=EN&i=MING&ROWSPP=25&ORDERBY=ARCHIVEDATE%20DESC&DOC_LANCD=EN&typ=SET&NRROWS=500&DOC_YEAR=2016

INFORMACJE NA TEMAT AKTOW PRZYJETYCH PRZEZ RADE W KWIETNIU 2016 r.

Procedury pisemne zakonczone w dniu 8 kwietnia 2016 r.

AKTY USTAWODAWCZE

AKT DOKUMENT TRYB WYNIKI
GLOSOWANIA |GLOSOWANIA

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680 z dnia 27 Dok. 5418/16. Wigkszo$¢ Wszystkie panstwa
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiazku z kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
przetwarzaniem danych osobowych przez wlasciwe organy do celow za przyje¢ciem aktu
zapobiegania przest¢pczosci, prowadzenia postgpowan przygotowawczych, z wyjatkiem
wykrywania i §cigania czyndéw zabronionych i wykonywania kar, w sprawie jednego panstwa, ktore
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylajaca decyzje ramowa Rady wstrzymato si¢ od gtosu:
2008/977/WSiSW AT.
Dz.U.L 119 z4.5.2016, s. 89-131
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Oswiadczenie Republiki Czeskiej

Republika Czeska z zadowoleniem odnotowuje przyjecie stanowiska Rady 1 zakonczenie negocjacji. Republika Czeska wspierata negocjacje w
aktywny 1 konstruktywny sposob; stwierdza takze z satysfakcja, ze rozwigzano wiele kwestii, takich jak stosunek do obowigzujacych umow
mig¢dzynarodowych lub uznanie faktu, ze zwalczanie przestepczosci oraz ochrona bezpieczenstwa publicznego sa ze sobg $cisle 1 czesto nierozerwalnie
zwigzane w ramach dziatan organoéw $cigania.

Niemniej jednak kilka kwestii nadal budzi powazne zaniepokojenie Republiki Czeskie;.

Po pierwsze, Republika Czeska uwaza, ze zawarte w proponowanej dyrektywie uregulowanie krajowego przetwarzania danych osobowych, z
wylgczeniem elementu transgranicznego, przez wlasciwe organy w zakresie egzekwowania prawa 1 wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych nie
jest w petni zgodne z zasada pomocniczosci okre§long w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej ani z Protokotem (nr 2) w sprawie stosowania zasad
pomocniczosci 1 proporcjonalnosci. Doktadniej rzecz ujmujac, jestesmy zdania, ze panstwa cztonkowskie maja wigksze mozliwos$ci regulowania
krajowego przetwarzania danych osobowych w zakresie egzekwowania prawa 1 wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych z uwzglednieniem
krajowych uwarunkowan i sprawdzonych krajowych zasad dotyczacych egzekwowania prawa i postgpowan karnych, ktore stanowia podstawe
przetwarzania danych osobowych.

Po drugie, Republika Czeska stwierdza z zalem, ze Komisja nie uwzglednita uchylania stosownych przepisow dotyczacych ochrony danych w wielu
konkretnych instrumentach w zakresie wspotpracy wymiarow sprawiedliwosci w sprawach karnych lub wspotpracy policyjnej. Te ztozone powigzania
mi¢dzy nowa dyrektywa a niektorymi nowymi instrumentami skomplikujg ich stosowanie w praktyce. Ochrona danych osobowych w tych obszarach
bedzie zatem nadal rozdrobniona ze wzgledu na istnienie odrgbnych europejskich, a nie krajowych przepisow.

Po trzecie, Republika Czeska wyraza ubolewanie w zwiazku z tym, ze niektére wymogi naktadaja nieproporcjonalne obcigzenia na wlasciwe organy.
Calos¢ dziatan w zakresie egzekwowania prawa jest prawnie uregulowana i regularnie lub przynajmniej potencjalnie nadzorowana przez organy
wymiaru sprawiedliwo$ci. W tych okolicznosciach istnienie wartosci dodanej nowego obowiazku dotyczacego wyznaczenia inspektoréw ochrony
danych jest niepewne.

Republika Czeska uwaza wreszcie, ze okres wdrozenia jest zbyt krotki, ze wzgledu to, Ze szereg przepisdw prawnych nalezy w istotnym stopniu
zmieni¢. Ponadto ewentualne niezgodnosci z innymi europejskimi instrumentami w zakresie wspotpracy wymiarow sprawiedliwosci w sprawach
karnych lub wspoétpracy policyjnej, ktorych Komisja nie uwzglednita, beda musialy zosta¢ wzigte pod uwage przez krajowego ustawodawce.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady ((UE) 2016/679 z dnia 27
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z
przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogolne rozporzadzenie o
ochronie danych)

Dz.U.L 119 z4.5.2016, s. 1-88

Dok. 5419/16.

Wigkszo$¢
kwalifikowana

Wszystkie panstwa
cztonkowskie glosowaty
za przyj¢ciem aktu

z wyjatkiem

jednego panstwa, ktore
glosowato przeciw: AT.

Oswiadczenie Komisji

Komisja wyraza ubolewanie, Ze jej pierwotny wniosek ulegl zmianie polegajacej na usunigciu motywow 136, 137 i 138, ktore odnoszg si¢ do dorobku
Schengen. Uwaza, ze szczegolnie jesli chodzi o wizy, kontrole graniczng i powroty, ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych stanowi rozwinigcie
dorobku Schengen z perspektywy czterech stowarzyszonych panstw, ktore uczestniczg we wprowadzaniu w zycie, stosowaniu i rozwijaniu tego

dorobku.
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Oswiadczenie Republiki Czeskiej

Republika Czeska z zadowoleniem odnotowuje przyjecie stanowiska Rady 1 zakonczenie negocjacji. Republika Czeska wspierata negocjacje w
aktywny 1 konstruktywny sposob; stwierdza takze z satysfakcja, ze rozwigzano wiele kwestii, takich jak stosunek do obowigzujacych umow
mig¢dzynarodowych lub zacie$nienie wspotpracy organéw nadzorczych.

Niemniej jednak kilka kwestii nadal budzi powazne zaniepokojenie Republiki Czeskie;j.

Po pierwsze, Republika Czeska nie jest przekonana, Ze stosowanie rozporzadzenia w odniesieniu do administratorow za granicg bedzie wystarczajaco
skuteczne. Moze to prowadzi¢ do falszywego poczucia bezpieczenstwa obywateli europejskich.

Po drugie, Republika Czeska wyraza ubolewanie w zwigzku z tym, Ze o wiele za $cisle trzymano si¢ przepisOw obowiazujacej dyrektywy.
Przyktadowo, kazuistyczna kategoria ,,wrazliwych danych osobowych” nie mogla by¢ zastgpiona bardziej systemowym korzystaniem z podejscia
opartego na analizie ryzyka, chociaz faktyczna wrazliwo$¢ danych osobowych i wynikajaca z niej potrzeba ochrony moga by¢ rézne w zaleznosci od
przetwarzania.

Po trzecie, zaniepokojenie Republiki Czeskiej budzg gorne granice kar administracyjnych w polaczeniu z niejasno zdefiniowanymi naruszeniami
prawa. Ponadto, jezeli chodzi o administracyjne kary pieni¢zne, ustala si¢ zarowno ich stalag wysokos¢, jak i wysoko$¢ proporcjonalng do sity
gospodarczej, przy czym zastosowanie ma kwota wyzsza, tak wigc kary takie maja nawet powazniejsze skutki dla matych 1 $rednich przedsigbiorstw,
ktoére czesto sg sitg napedowa innowacji.

Po czwarte, Republika Czeska wyraza ubolewanie w zwigzku z tym, Ze nie stosowano w szerszym zakresie podej$cia opartego na analizie ryzyka oraz
ze niektore wymogi naktadajg nieproporcjonalne obcigzenia administracyjne oraz inne obcigzenia na administratorow i podmioty przetwarzajace.

Republika Czeska uwaza wreszcie, ze okres dostosowania jest zbyt krotki, ze wzgledu to, Zze wiele przepisOw prawnych nalezy oceni¢ 1 w razie
potrzeby zmienic.
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Oswiadczenie Zjednoczonego Kroélestwa

Wielka Brytania popiera uzgodnienie nowego systemu ochrony danych w celu zapewnienia zharmonizowanych ram w calej UE. Zjednoczone
Kroélestwo skorzysta z dostepnej panstwom cztonkowskim swobody w podejmowaniu decyzji w zakresie odpowiedniego wdrazania rozporzadzenia na
szczeblu krajowym.

Zjednoczone Krolestwo uwaza, ze projekt ogélnego rozporzadzenia o ochronie danych zawiera zobowigzania w ramach art. 48 dotyczacego
wzajemnego uznawania wyrokow, co wchodzi w zakres cze¢sci III tytut V Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Zatem w odniesieniu do
przepiséw okreslajacych zasady dotyczace uznawania i wykonywania wyrokow w art. 48, bez uszczerbku dla innych postanowien Traktatow, zgodnie
z artykutami 1 1 2 Protokotu nr 21 Zjednoczone Kroélestwo nie skorzystato z przystugujacego mu prawa do przystapienia i nie bedzie zwigzane tymi
przepisami.

Oswiadczenie Republiki Slowenii
Republika Stowenii popiera uzgodnienie nowego unijnego systemu ochrony danych.
Republika Stowenii uwaza, ze ochrona danych powinna by¢ przede wszystkim traktowana jako jedno z praw cztowieka.

W zwigzku z tym Republika Stowenii pragnie powtdrzy¢ swoje stanowisko, zgodnie z ktérym panstwa cztonkowskie nadal zachowuja swoje
uprawnienia do dalszego rozwijania ochrony danych osobowych w celu ustalania wyzszych standardéw zgodnie z Karta, europejska konwencja praw
cztowieka i konstytucjami krajowymi.

Ponadto powinni§my dokona¢ ponownej oceny, czy deklarowane prawnie uzasadnione interesy realizowane przez administratora wchodza w zakres
praw czlowieka, a takze czy sa zgodne z konstytucja.
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Oswiadczenie Austrii

Austria zawsze starala si¢ wnie$¢ wktad w rozporzadzenie o ochronie danych, ktére respektuje prawa podstawowe, a jednocze$nie uwzglednia interesy
przedsigbiorcow. W przesztosci mozliwe bylo znalezienie odpowiednich rozwigzan wielu kwestii. Jednak mimo intensywnych i ekstensywnych
wysitkow ze strony prezydencji i Austrii, niektdre istotne kwestie pozostaja nierozwigzane (zob. poprzednie o$wiadczenia Austrii w dok. 1384/15 1
5455/16 ADD 1 REV 1). Ogdlnie rzecz biorac, Austria z zalem stwierdza, ze nie jest w stanie zaaprobowac ostatecznego kompromisowego tekstu w
formie, w jakiej zostat zaproponowany.

Poziom ochrony danych na mocy ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych jest w niektorych aspektach nizszy niz ten przewidziany w
obowigzujacej dyrektywie 95/46/WE o ochronie danych i w jej transpozycji do krajowych przepisow o ochronie danych. Nie jest mozliwe
»zrekompensowanie” tych brakow w prawie UE przez przepisy krajowe ze wzgledu na to, ze planowang formg aktu prawnego jest rozporzadzenie.
Dotyczy to przede wszystkim nastepujacych kwestii:

— Aktywno$¢ prywatna w mediach spotecznosciowych nie jest objeta zakresem ochrony zapewnianej przez rozporzadzenie (,,odstepstwo dotyczace
dzialalno$ci domowe;j”; motyw 18 1 art. 2 ust. 2 lit. c)

Nie udato si¢ w sposob zadowalajacy rozwigzaé podstawowego problemu polegajacego na tym, ze wykorzystywanie danych do celéw prywatnych
moze réwniez naruszac i tamac¢ podstawowe prawa innych osob.

—  Rozporzadzenie odbiega od obecnego poziomu ochrony danych w Austrii w sektorze prywatnym: usuwa wymog udowodnienia, ze interesy
administratora sg nadrzedne wobec intereséw w zakresie zachowania tajemnicy osoby, ktorej dane dotycza (art. 6 ust. 1 lit. 1))

Podczas negocjacji Austria wielokrotnie podkreslata, ze nie moze zaakceptowaé brzmienia i interpretacji sformutowania ,,prawnie uzasadnione interesy
realizowane przez administratora”. Naszym zdaniem sam fakt istnienia prawnie uzasadnionych intereséw realizowanych przez administratora — bez
koniecznosci zestawienia tych interesOw z interesami w zakresie zachowania tajemnicy osoby, ktérej dane dotycza — nie moze uzasadniac
przetwarzania danych.

Aktualny zamiar nadania tym interesom roéwnej wartosci promuje jednak takie postepowanie w praktyce. Stawia to w niekorzystnej sytuacji osoby,
ktorych dane dotycza, gdyz na nie naktada obowigzek udowodnienia nadrzednych intereséw i ogolnie powoduje niepewno$¢ prawa. Powinno si¢ zatem
dazy¢ do zapewnienia, by w przypadku, gdy naruszenie praw podstawowych miatoby by¢ dopuszczalne, interesy administratora w odniesieniu do
przetwarzania musialyby mie¢ wyraznie wyzsza wagg niz interesy w zakresie zachowania tajemnicy osoby, ktorej dane dotycza. Obecnie proponowany
system, ktory jest nadal ukierunkowany wylacznie na istnienie prawnie uzasadnionych interes6w realizowanych przez administratora, a te nie muszg
ponadto by¢ nadrzedne wobec interesdw osoby, ktorej dane dotycza, doprowadzi do obnizenia poziomu ochrony, zwazywszy na bezposrednie
stosowanie og6lnego rozporzadzenia o ochronie danych, w zwigzku z czym jest on dla Austrii nie do przyjecia.

—  Obchodzenie zasady ograniczenia celu poprzez niejasne przepisy dotyczace mozliwosci dalszego przetwarzania danych do celow ,,zgodnych z
celem, w ktorym dane osobowe zostaty pierwotnie zebrane”

12760/16 ama/gt 8
DGF 2B PL




Naszym zdaniem podstawowy problem tego przepisu polega na tym, ze mozliwo$¢ odwotania si¢ do ,,argumentu zgodno$ci” ma mie¢ nie tylko
administrator, ktory pierwszy gromadzi dane (,,ten sam administrator”), ale rowniez kazdy inny administrator w (potencjalnie nieskonczonym)
tancuchu przetwarzania.

—  Mozliwos$¢ ograniczenia przez panstwo cztonkowskie lub UE og6lnych zasad przepisow o ochronie danych, takich jak uczciwos$¢, zgodnos¢ z
prawem lub proporcjonalno$¢

Art. 23 okres$la warunki, zgodnie z ktérymi prawodawca Unii lub prawo panstwa cztonkowskiego moga ograniczy¢ stosowanie niektorych praw i
obowigzkow wynikajacych z ogélnego rozporzadzenia o ochronie danych. W obecnym dokumencie istnieje raczej mato precyzyjne odniesienie do art.
5 (zasady ogoélne), przez co mozliwe sg takze wyjatki od tych zasad. Naszym zdaniem ogdlne zasady ochrony danych musza mie¢ zastosowanie we
wszystkich przypadkach objetych zakresem ogoélnego rozporzadzenia o ochronie danych, tak by zadne wyjatki nie byty mozliwe. Zasady ogdlne
obejmuja takie zasady, jak ,,uczciwos¢”, ,,zgodnos¢ z prawem” lub ,,proporcjonalnos¢”. Poniewaz stoimy na stanowisku, ze ograniczanie
podstawowych zasad nie powinno by¢ mozliwe, sformutowanie to uznajemy za nie do przyjecia.

—  Mozliwos$¢ przekazywania danych osobowych na podstawie prawnie uzasadnionych intereséw realizowanych przez administratora

Odstepstwo okreslone w art. 49 ust. 1 umozliwiajace przekazywanie danych do panstwa trzeciego jedynie na podstawie nadrzednych prawnie
uzasadnionych intereséw realizowanych przez administratora jest rowniez dla Austrii nie do przyjecia. W rzeczywistosci przepis ten pozostawia
decyzj¢ o przekazywaniu danych do panstwa trzeciego w duzej mierze w gestii administratora, bez zadnej uprzedniej interwencji ze strony organu
nadzorczego. Co za tym idzie, fakt, Ze administrator moze mie¢ interes w przekazaniu danych za granice nie powinien stanowi¢ wtasciwej podstawy
prawnej przekazania.

Chociaz zakres tego odstgpstwa zostal zmniejszony niedawno natozonymi nan dodatkowymi ograniczeniami (obowigzek informowania organow
nadzorczych, ograniczenie do indywidualnych przypadkow, zastosowanie wytacznie do ograniczonej liczby osob, ktorych dane dotycza, itp.), jest on
nadal niejednoznaczny.

—  Mozliwos$¢ wniesienia skargi do organu nadzorczego przy jednoczesnym wszczeciu w tej sprawie postepowania sagdowego

Z jednej strony ma istnie¢ mozliwo$¢ wniesienia skargi do organu nadzorczego (na mocy przepiséw prawa administracyjnego), a jednocze$nie
wszczecia postepowania sgdowego w tej samej sprawie. Naszym zdaniem zaproponowane podejscie dwutorowe stwarza wiele problemow, na przyktad
w odniesieniu do powagi rzeczy osadzonej. Nie mozna jeszcze oszacowac catkowitych praktycznych skutkow tego przepisu.
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3459. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (ds. ROLNICTWA I RYBOLOWSTWA), ktére odbylo sie w Luksemburgu w dniu 11 kwietnia

2016 r.
AKTY USTAWODAWCZE
AKT DOKUMENT TRYB WYNIKI
GLOSOWANIA |GLOSOWANIA
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/791 z dnia 11 Dok. 75/15. Wigkszo$¢ Wszystkie panstwa
maja 2016 r. zmieniajace rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 i (UE) nr kwalifikowana cztonkowskie glosowaty

1306/2013 w odniesieniu do programu pomocy dotyczacej dostarczania
owocoOw 1 warzyw, banandw oraz mleka w placowkach o$wiatowych
Dz.U. L 135z 24.5.2016, s. 1-10

za przyj¢ciem aktu

z wyjatkiem
nastepujacych panstw,
ktére glosowaty przeciw:
HU, NL oraz

jednego panstwa, ktére
wstrzymalo si¢ od glosu:
UK.

Oswiadczenie Komisji

Jesli chodzi o art. 23 ust. 3 akapit pierwszy kompromisowego tekstu zmieniajacego wspolng organizacje rynkow rolnych w zakresie, w jakim dotyczy
on programu dla szkoét, Komisja potwierdza, ze panstwa czlonkowskie — przy ustalaniu priorytetow w dystrybucji produktéw — nie s3 zobowigzane do
przestrzegania minimalnych wielkos$ci udziatu i warto$ci procentowych w odniesieniu do produktow, o ktorych mowa w tym akapicie.
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Oswiadczenie Wegier

Na Wegrzech oba programy ,,Owoce i warzywa w szkole” oraz ,,Mleko w szkole” sg bardzo popularne i1 dzigki obecnie obowigzujacym przepisom
zostaly w ostatnich latach znaczaco rozwinigte.

Podczas negocjacji w sprawie polaczenia obu programéw Wegry poparty wykorzystanie kryterium historycznego przy ustalaniu orientacyjnych
przydziatéw srodkéw dla obydwu programéw w celu zagwarantowania spetnienia europejskich celow wspomnianych programéw i efektywnego
wykorzystania zasobow finansowych.

Zmiana rozporzadzenia Rady (UE) nr 1370/2013 dokonuje podzialu zasobow finansowych pomiedzy panstwa cztonkowskie zasadniczo na podstawie
liczby dzieci w wieku od 6 do 10 lat oraz z uwzglednieniem réznic w rozwoju regionalnym. Jedynie w programie ,,Mleko w szkole” pojawia sig¢, jako
trzecie kryterium, aspekt historycznego wykorzystania.

Wegry przypominaja w zwigzku z tym o znaczeniu stosowania historycznego wykorzystania zasobow jako kryterium przy ustalaniu orientacyjnych
przydziatéw srodkoéw, a w szczegolnosci przy ustalaniu ostatecznych przydziatoéw finansowych dla panstw cztonkowskich w ramach obu programow.

Oswiadczenie Litwy

Litwa potwierdza swoje konsekwentne stanowisko i uwaza, ze przepisy budzetowe, a w tym konkretnym przypadku zatwierdzenie budzetu programu
pomocy, przesunigcia migdzy grupami produktéw oraz kryteria podziatu pomocy migdzy panstwami cztonkowskimi, powinny zosta¢ przyjete przez
Radg¢ zgodnie z art. 43 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE).

Ponadto jest zdania, ze potaczenie tych dwoch programéw nie wnosi zadnej wartosci dodanej z punktu widzenia ich skutecznos$ci, uproszczenia 1
zmniejszenia obcigzenia administracyjnego, gdyz programy te maja odmienny charakter, poczatkowe cele, produkty i kanaty dystrybucji. Stwierdzamy
roOwniez, ze oba programy mozna by z powodzeniem kontynuowa¢ na mocy obowigzujacych przepisow.

Jednakze Litwa zgodzita si¢ z ogélnym kompromisem, ktory zostal osiggni¢ty w dniu 16 grudnia 2015 r., aby zapewni¢ ciggto$¢ obecnych programéw
1 sprawng realizacj¢ gldéwnych celow tych programéow.

Litwa podkresla jednak, ze wykorzystywanie art. 43 ust. 2 TFUE nie powinno sta¢ si¢ precedensem i powszechng praktyka przy przyjmowaniu w
przysztosci srodkow dotyczacych ustalania cen, potrgcen, pomocy 1 ograniczen ilosciowych.
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Oswiadczenie Niemiec, popierane przez Austri¢, Bulgarie¢, Republike Czeska, Estonie, Polske i Sloweni¢
Zgoda wyzej wymienionych delegacji na osiaggnigty ogdlny kompromis nie ma wpltywu na trwajace postgpowanie w sprawie C-113/14.

Zgodnie z Traktatem o funkcjonowaniu Unii Europejskiej Rada, na wniosek Komisji, przyjmuje $rodki dotyczace ustalania cen, potrgcen, pomocy i
ograniczen iloSciowych, jak rowniez dotyczace ustalania i przydziatu wielkosci dopuszczalnych potowow (art. 43 ust. 3 TFUE). Ustanawianie takich
przepisow jest zatem wytaczng odpowiedzialnoscig Rady.

Zgodnie z ostatnimi ustaleniami Trybunatu Sprawiedliwosci (C-124/13, C-125/13) art. 43 ust. 3 TFUE moze obejmowac $rodki, ktore nie sa
ograniczone do ustalania i przydzialu wielko$ci dopuszczalnych potlowdw, pod warunkiem ze nie wigzg si¢ z podjgciem majacej polityczny charakter
decyzji zarezerwowanej dla unijnego prawodawcy.

Wyzej wymienione delegacje z zadowoleniem przyjmujg zatem fakt, ze zgodnie z ogélnym kompromisem — jak postulowaty wyzej wspomniane
delegacje — orientacyjny rozdzial pomocy mi¢dzy panstwa cztonkowskie opiera si¢ obecnie na art. 43 ust. 3 TFUE.

Wyzej wymienione delegacje uwazaja jednak, ze art. 43 ust. 3 TFUE zasadniczo jest rowniez wlasciwsza podstawa prawng przepiséw dotyczacych
przekazywania $rodkoéw finansowych z jednego sektora do drugiego. Wyzej wymienione delegacje odnotowuja jednak, Ze istnieja rozbiezne opinie na
ten temat.

Wyzej wymienione delegacje niniejszym o§wiadczaja, ze w odniesieniu do projektow legislacyjnych dotyczacych wspolnej polityki rolnej, i w zwigzku
z tym w odniesieniu do poszczegolnych srodkow ujetych w wyzej wymienionych wnioskach, nalezy dokonywac rozréznienia miedzy wspomnianymi
podstawami prawnymi (art. 43 ust. 2 1 art. 43 ust. 3 TFUE).

Wyzej wymienione delegacje wzywaja zatem Radg 1 Parlament Europejski do dopilnowania, by w odniesieniu do wszystkich przysztych projektow
legislacyjnych wybor art. 43 ust. 2 lub art. 43 ust. 3 jako podstawy prawnej byt poddawany szczegdtowej i1 zroznicowanej analizie.
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Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/580 z dnia 13
kwietnia 2016 r. w sprawie wprowadzenia nadzwyczajnych autonomicznych
srodkéw handlowych dla Republiki Tunezyjskiej

Dz.U.L 102 z 18.4.2016, s. 1-4.

Dok. 4/16.

Wigkszo$¢
kwalifikowana

Wszystkie panstwa
cztonkowskie glosowaty
za przyj¢ciem aktu.

Oswiadczenie Grecji i Wloch

Co si¢ tyczy nadzwyczajnych autonomicznych srodkéw handlowych dla Republiki Tunezyjskiej, Grecja i Wlochy nalezycie uwzgledniaja szersze

polityczne i spoteczno-gospodarcze aspekty unijnego wsparcia dla Tunez;i.

Grecja 1 Wlochy sa jednak powaznie zaniepokojone brakiem niezbednych konsultacji, ktore powinny byty zosta¢ wczesniej przeprowadzone, okresem
obowigzywania $srodkow, uchyleniem sprawnie dziatajacego comiesi¢cznego przydziatu powyzszych przywozonych towardéw oraz faktem

nieprzeprowadzenia oceny ex ante skutkow dla europejskiego sektora oliwy.

Nalezy tez podkresli¢, ze sektor rolny jest podstawa gospodarki w Grecji i we Wioszech. Dlatego tez, przyznajac ustepstwa swoim partnerom
handlowym, UE powinna si¢ kierowa¢ zasadg wywazonego i proporcjonalnego podejscia do réznych sektoréw unijnej gospodarki.

Ustepstwo to nie powinno stanowi¢ precedensu na przyszios¢.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/802 z dnia 11 maja | Dok. 24/15. Wigkszos¢ Wszystkie panstwa
2016 r. odnoszaca si¢ do redukcji zawartosci siarki w niektdrych paliwach kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty
ciektych za przyjeciem aktu.
Dz.U.L 132 z21.5.2016, s. 58-78.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/793 z dnia 11 Dok. 5/16. Wigkszo$¢ Wszystkie panstwa
maja 2016 r. w sprawie unikania w Unii Europejskiej przekierowania handlu kwalifikowana cztonkowskie glosowaty

niektorymi podstawowymi lekami
Dz.U. L 135 z24.5.2016, s. 39-52.

za przyj¢ciem aktu.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/795 z dnia 11 kwietnia 2016 r. zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr
1370/2013 okreslajace srodki dotyczace ustalania niektorych doptat i refundacji zwigzanych ze wspdlng

organizacja rynkow produktow rolnych
Dz.U. L 135 z24.5.2016, s. 115-119.

Dok. 15436/15.
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Oswiadczenie Niemiec, popierane przez Austri¢, Bulgari¢, Republike Czeska, Estonie, Polske i Stowenig'"”
dotyczace ogolnych negocjacji w odniesieniu do:

*  wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013 i
rozporzadzenie (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do programu pomocy na rzecz dostarczania owocow i warzyw, bananow oraz mleka do
placowek oswiatowych (pierwsze czytanie)

* wniosku w sprawie rozporzadzenia Rady zmieniajgacego rozporzadzenie (UE) nr 1370/2013 okreslajace Srodki dotyczace ustalania
niektorych doplat i refundacji zwigzanych ze wspolng organizacja rynku produktéw rolnych

Zgoda wyzej wymienionych delegacji na osiaggnigty ogdlny kompromis nie ma wplywu na trwajace postgpowanie w sprawie C-113/14.

Zgodnie z Traktatem o funkcjonowaniu Unii Europejskiej Rada, na wniosek Komisji, przyjmuje $rodki dotyczace ustalania cen, potrgcen, pomocy i
ograniczen iloSciowych, jak rowniez dotyczace ustalania i przydziatu wielkosci dopuszczalnych potowow (art. 43 ust. 3 TFUE). Ustanawianie takich
przepisow jest zatem wytaczng odpowiedzialnoscig Rady.

Zgodnie z ostatnimi ustaleniami Trybunatu Sprawiedliwosci (C-124/13, C-125/13) art. 43 ust. 3 TFUE moze obejmowac $rodki, ktore nie sa
ograniczone do ustalania i przydzialu wielko$ci dopuszczalnych polowdw, pod warunkiem ze nie wigzg si¢ z podjgciem majacej polityczny charakter
decyzji zarezerwowanej dla unijnego prawodawcy.

Wyzej wymienione delegacje z zadowoleniem przyjmujg zatem fakt, ze zgodnie z ogélnym kompromisem — jak postulowaty wyzej wspomniane
delegacje — orientacyjny rozdzial pomocy mi¢dzy panstwa cztonkowskie opiera si¢ obecnie na art. 43 ust. 3 TFUE.
Wyzej wymienione delegacje uwazaja jednak, ze art. 43 ust. 3 TFUE zasadniczo jest rowniez wlasciwsza podstawa prawng przepiséw dotyczacych

przekazywania srodkow finansowych z jednego sektora do drugiego. Wyzej wymienione delegacje odnotowuja jednak, Ze istnieja rozbiezne opinie na
ten temat.

Wyzej wymienione delegacje niniejszym o§wiadczaja, ze w odniesieniu do projektéw legislacyjnych dotyczacych wspolnej polityki rolnej, 1 w zwigzku
z tym w odniesieniu do poszczegodlnych srodkow ujetych w wyzej wymienionych wnioskach, nalezy dokonywac rozréznienia miedzy wspomnianymi
podstawami prawnymi (art. 43 ust. 2 1 art. 43 ust. 3 TFUE).

Wyzej wymienione delegacje wzywaja zatem Radg 1 Parlament Europejski do dopilnowania, by w odniesieniu do wszystkich przysztych projektow
legislacyjnych wybor art. 43 ust. 2 lub art. 43 ust. 3 jako podstawy prawnej byt poddawany szczegdtowej i1 zroznicowanej analizie.

) Delegacja Niderlandow popiera te elementy niniejszego oswiadczenia, ktére odnosza si¢ do kwestii podstawy prawne;.
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Oswiadczenie Wegier
dotyczace wnioskow w sprawie polaczenia programu ,,Owoce i warzywa w szkole” i programu ,,Mleko w szkole”

Na Wegrzech oba programy ,,Owoce i warzywa w szkole” oraz ,,Mleko w szkole” sg bardzo popularne i dzigki obecnie obowigzujacym przepisom
zostaly w ostatnich latach znaczaco rozwinigte.

Podczas negocjacji w sprawie potaczenia obu programow Wegry poparty wykorzystanie kryterium historycznego przy ustalaniu orientacyjnych
przydziatéw srodkéw dla obydwu programéw w celu zagwarantowania spetnienia europejskich celow wspomnianych programéw i efektywnego
wykorzystania zasobow finansowych.

Zmiana rozporzadzenia Rady (UE) nr 1370/2013 dokonuje podzialu zasobow finansowych pomi¢dzy panstwa cztonkowskie zasadniczo na podstawie
liczby dzieci w wieku od 6 do 10 lat oraz z uwzglednieniem réznic w rozwoju regionalnym. Jedynie w programie »Mleko w szkole« pojawia sig, jako
trzecie kryterium, aspekt historycznego wykorzystania.

Wegry przypominaja w zwigzku z tym o znaczeniu stosowania historycznego wykorzystania zasobow jako kryterium przy ustalaniu orientacyjnych
przydziatéw srodkéw, a w szczegolnosci przy ustalaniu ostatecznych przydziatow finansowych dla panstw cztonkowskich w ramach obu programow.
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Oswiadczenie Litwy
w odniesieniu do:

* wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013 i
rozporzadzenie (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do programu pomocy na rzecz dostarczania owocow i warzyw, bananow oraz mleka do
placowek oswiatowych

* wniosku w sprawie rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 1370/2013 okreslajace Srodki dotyczace ustalania
niektorych doplat i refundacji zwigzanych ze wspolng organizacja rynku produktéw rolnych

Litwa potwierdza swoje konsekwentne stanowisko i uwaza, ze przepisy budzetowe, a w tym konkretnym przypadku zatwierdzenie budzetu programu
pomocy, przesuni¢cia miedzy grupami produktéw oraz kryteria podziatu pomocy migdzy panstwami cztonkowskimi, powinny zostaé przyjete przez
Radg zgodnie z art. 43 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE).

Ponadto jest zdania, ze potaczenie tych dwdch programoéw nie wnosi zadnej warto$ci dodanej z punktu widzenia ich skutecznos$ci, uproszczenia i
zmniejszenia obcigzenia administracyjnego, gdyz programy te maja odmienny charakter, poczatkowe cele, produkty 1 kanaty dystrybucji. Stwierdzamy
réwniez, ze oba programy mozna by z powodzeniem kontynuowac na mocy obowigzujacych przepisow.

Jednakze Litwa zgodzita si¢ z ogélnym kompromisem, ktdry zostal osiggni¢ty w dniu 16 grudnia 2015 r., aby zapewni¢ ciagto$¢ obecnych programéw
i sprawnag realizacj¢ gtdéwnych celéw tych programow.

Litwa podkresla jednak, ze wykorzystywanie art. 43 ust. 2 TFUE nie powinno sta¢ si¢ precedensem i powszechna praktyka przy przyjmowaniu w
przysztosci srodkéw dotyczacych ustalania cen, potrgcen, pomocy i ograniczen ilo§ciowych.

Decyzja Rady upowazniajagca Komisje do otwarcia w imieniu Unii Europejskiej negocjacji dotyczacych | Dok. 6731/16.
odnowienia Protokotu ustanawiajacego uprawnienia do potowdw i rekompensate finansowa
przewidziane w Umowie o partnerstwie w sprawie zréwnowazonych potowdéw pomiedzy Unig
Europejska a Republika Mauritiusu

Oswiadczenie nr 1 Komisji

Komisja nie uwaza, by decyzja Rady upowazniajaca do podjecia rokowan musiala wskazywa¢ materialng podstawe prawna.
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Oswiadczenie nr 2 Komisji

W zwiazku z art. 31 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1380/2013 w sprawie wspolnej polityki rybotdwstwa Komisja

w pelni uznaje znaczenie zrownowazonej eksploatacji zywych zasobéw morza i w konsekwencji — potrzeby zapewnienia wlasciwej realizacji koncepcji
nadwyzki, zgodnie z art. 62 ust. 2 Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawie morza (UNCLOS), zwlaszcza gdy umowy o partnerstwie w sprawie
zrownowazonych polowow i powigzane protokoty regulujg dostep unijnej floty zewnetrznej do zasobdéw rozmieszczonych w wodach kraju
partnerskiego.

Jednak biorgc pod uwagg art. 64 UNCLOS i art. 31 ust. 4 rozporzadzenia (UE) nr 1380/2013, Komisja uwaza, ze koncepcja nadwyzki ma w mniejszym
stopniu zastosowanie do dziatalnosci potowowej eksploatujacej gatunki daleko migrujace, gdy cele i1 $rodki zarzadzania (zasady priorytetowego
dostepu; ograniczenia potowu, zdolnosci lub naktadu; a takze klucze podzialu — w stosownych przypadkach) musza by¢ przede wszystkim ustalone na
szczeblu regionalnym lub subregionalnym przez umawiajace si¢ strony odpowiednich regionalnych organizacji ds. zarzadzania rybotowstwem przy
nalezytym uwzglednieniu wtasciwych opinii naukowych.

Zalecenie dotyczace DECYZJI RADY upowazniajacej do podjecia rokowan dotyczacych umowy Dok. 7422/16.
mi¢dzynarodowej w sprawie zapobiegania nieuregulowanym potowom na morzu pelnym w srodkowej
czesci Oceanu Arktycznego

Oswiadczenie Zjednoczonego Krolestwa

Zjednoczone Krolestwo w petni popiera zatozenia i cele proponowanej umowy miedzynarodowej, aby zapobiec nieuregulowanym potowom
dalekomorskim w $§rodkowej czesci Oceanu Arktycznego. Zjednoczone Krolestwo stwierdza, ze decyzja Rady i wytyczne negocjacyjne przewiduja
prowadzenie przez Komisj¢ negocjacji w sprawie takiej umowy w imieniu Unii Europejskiej i w odniesieniu do kwestii wchodzacych w zakres
kompetencji Unii, w szczegolnosci kwestii objetych zarzadzaniem rybotéwstwem w ramach wspolnej polityki rybotdwstwa, i nie maja wplywu na
podziat kompetencji miedzy UE a jej panstwami cztonkowskimi.

Oswiadczenie Komisji

Komisja nie uwaza, by decyzja Rady upowazniajaca do podjecia rokowan musiata wskazywac materialng podstawe prawna.

Decyzja Rady upowazniajgca Rzeczpospolita Polska, w interesie Unii Europejskiej, do rozpoczgcia Dok. 7277/16.
negocjacji w sprawie zmian do Konwencji o ochronie i zarzagdzaniu zasobami mintaja w centralnej
czesci Morza Beringa, co umozliwi regionalnym organizacjom integracji gospodarczej, takim jak Unia
Europejska, stanie si¢ strong konwencji

12760/16 ama/gt 17
DGF 2B PL




Oswiadczenie Komisji

Komisja nie uwaza, by decyzja Rady upowazniajaca do podjecia rokowan musiata wskazywac materialng podstawe prawng.

Decyzja Rady (UE) 2016/590 z dnia 11 kwietnia 2016 r. w sprawie podpisania, w imieniu Unii Dok. 7106/16.
Europejskiej, porozumienia paryskiego przyjetego w ramach Ramowej konwencji Narodow
Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu

Dz.U.L 103 z 19.4.2016, s. 1-2

Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/618 z dnia 13 kwietnia 2016 r. w sprawie Dok. 6580/16.
uruchomienia Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji (wniosek Szwecji —
EGF/2015/009 SE/Volvo Trucks)
Dz.U.L 105z 21.4.2016, s. 20-21

Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/619 z dnia 13 kwietnia 2016 r. w sprawie Dok. 6581/16.
uruchomienia Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji (EGF/2016/000 TA 2016 —
pomoc techniczna z inicjatywy Komisji)

Dz.U.L 105z 21.4.2016, s. 22-23

Decyzja Rady (UE) 2016/581 z dnia 11 kwietnia 2016 r. w sprawie podpisania, w imieniu Unii Dok. 6869/16.
Europejskiej, Porozumienia w formie wymiany listow mi¢dzy Unig Europejska a Wschodnig Republika
Urugwaju na podstawie art. XXIV ust. 6 oraz art. XXVIII Uktadu og6lnego w sprawie taryf celnych i
handlu (GATT) z 1994 r. odnoszacego si¢ do zmian list koncesyjnych Republiki Chorwacji w zwigzku
z jej przystapieniem do Unii Europejskiej

Dz.U.L 101 z 16.4.2016, s. 1-2

Decyzja Rady (UE) 2016/630 z dnia 11 kwietnia 2016 r. w sprawie stanowiska, jakie ma by¢ zajete w | Dok. 7081/16.
imieniu Unii Europejskiej w ramach Wspolnego Komitetu ds. Readmisji ustanowionego na mocy
Umowy o readmisji migdzy Wspolnota Europejska a Federacja Rosyjska w odniesieniu do zalecenia
dotyczacego wnioskdéw o readmisj¢ wymagajacych zorganizowania rozmowy

Dz.U.L 110z 26.4.2016, s. 1-3
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Decyzja Rady upowazniajaca do podjecia negocjacji z Jordanskim Krolestwem Haszymidzkim w
sprawie umowy pomi¢dzy Unig Europejska a Jordanskim Krolestwem Haszymidzkim o readmisji

Dok. 6963/16.

Decyzja Rady upowazniajaca do podjecia negocjacji z Jordanskim Krolestwem Haszymidzkim
dotyczacych umowy pomig¢dzy Unia Europejska a Jordanskim Krolestwem Haszymidzkim w sprawie
utatwienia wydawania wiz krétkoterminowych

Dok. 7072/16.

Decyzja Rady (WPZiB) 2016/564 z dnia 11 kwietnia 2016 r. zmieniajgca decyzj¢ 2013/798/WPZiB w
sprawie srodkoéw ograniczajacych wobec Republiki Srodkowoafrykanskiej
Dz.U.L 96 z 12.4.2016, s. 38-40

Dok. 6787/16.

Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/555 z dnia 11 kwietnia 2016 r. zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr
224/2014 w sprawie $srodkéw ograniczajacych w zwigzku z sytuacja w Republice
Srodkowoafrykanskiej

Dz.U.L 96 z12.4.2016, s. 1-2

6921/1/16 REV 1

Decyzja Rady (WPZiB) 2016/565 z dnia 11 kwietnia 2016 r. zmieniajaca decyzj¢ 2011/235/WPZiB
dotyczaca srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektorym osobom i podmiotom w
zwigzku z sytuacjg w Iranie

Dz.U.L 96 z12.4.2016, s. 41-45

Dok. 7392/16.

Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) 2016/556 z dnia 11 kwietnia 2016 r. w sprawie wykonania
rozporzadzenia (UE) nr 359/2011 dotyczacego srodkdéw ograniczajacych skierowanych przeciwko
niektéorym osobom, podmiotom i1 organom w zwigzku z sytuacja w Iranie

Dz.U.L 96 z 12.4.2016, s. 3-7

Dok. 7393/16.
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Przyjecie aktow ustawodawczych po drugim czytaniu w Parlamencie Europejskim (Strasburg, 11-14 kwietnia 2016 r.)

AKTY USTAWODAWCZE

AKT DOKUMENT TRYB WYNIKI
GLOSOWANIA | GLOSOWANIA

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680 z dnia 27 Dok. 16/16. nie dotyczy nie dotyczy
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z (Dok. 7985/16)
przetwarzaniem danych osobowych przez wtasciwe organy do celow
zapobiegania przestepczosci, prowadzenia postgpowan przygotowawczych,
wykrywania i $cigania czynéw zabronionych i wykonywania kar, w sprawie
swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylajaca decyzje ramowa Rady
2008/977/WSiSW

Dz.U.L 119 z4.5.2016, s. 89-131

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 Dok. 17/16. nie dotyczy nie dotyczy
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z (Dok. 7986/16)
przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogolne rozporzadzenie o
ochronie danych) (Tekst majacy znaczenie dla EOG)

Dz.U.L 119 z4.5.2016, s. 1-88

Procedura pisemna zakonczona w dniu 12 kwietnia 2016 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Decyzja wykonawcza Rady (WPZiB) 2016/573 z dnia 12 kwietnia 2016 r. dotyczaca wykonania Dok. 7700/16.
decyzji 2013/183/WPZiB w sprawie srodkow ograniczajacych skierowanych przeciwko Koreanskiej
Republice Ludowo-Demokratyczne;j

Dz.U.L 97z 13.4.2016, s. 12-13
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Procedura pisemna zakonczona w dniu 15 kwietnia 2016 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/591 z dnia 15 kwietnia 2016 r. w sprawie zmiany rozporzadzenia
(UE) nr 1370/2013 okres$lajacego $rodki dotyczace ustalania niektorych doptat i refundacji zwigzanych
ze wspoblng organizacja rynkow produktéw rolnych w odniesieniu do obowigzujacych ograniczen
ilosciowych na zakup masta i1 odttuszczonego mleka w proszku

Dz.U.L 103 z 19.4.2016, s. 3-4

Dok. 7801/16.

3460. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (SPRAWY ZAGRANICZNE), ktore odbylo si¢ w Luksemburgu w dniach 18 i 19 kwietnia 2016 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT

DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Decyzja Rady (WPZiB) 2016/597 z dnia 18 kwietnia 2016 r. przedtuzajaca mandat Specjalnego
Przedstawiciela Unii Europejskiej ds. Procesu Pokojowego na Bliskim Wschodzie
Dz.U.L 103 z 19.4.2016, s. 29-33

Dok. 6929/16.

Decyzja Rady (WPZiB) 2016/596 z dnia 18 kwietnia 2016 r. przedtuzajaca mandat Specjalnego
Przedstawiciela Unii Europejskiej w Azji Srodkowe;]
Dz.U.L 103 z 19.4.2016, s. 24-28

Dok. 6927/16.

Decyzja Rady (WPZiB) 2016/608 z dnia 18 kwietnia 2016 r. dotyczaca przyjecia na pobyt czasowy
niektorych Palestynczykow przez panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej
Dz.U.L 104 z29.4.2016, s. 18-18

Dok. 7173/16.

Konkluzje Rady w sprawie platformy wsparcia misji

Dok. 7709/16.

12760/16
DGF 2B

ama/gt

21
PL




Decyzja Rady (WPZiB) 2016/609 z dnia 18 kwietnia 2016 r. zmieniajaca decyzje¢ 2010/413/WPZiB w
sprawie srodkéw ograniczajacych wobec Iranu
Dz.U.L 104 z 20.4.2016, s. 19-20

Dok. 7625/16.

Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) 2016/603 z dnia 18 kwietnia 2016 r. dotyczace wykonania
rozporzadzenia (UE) nr 267/2012 w sprawie srodkoéw ograniczajacych wobec Iranu
Dz.U.L 104 z 20.4.2016, s. 8-9

Dok. 7627/16.

Decyzja Rady (WPZiB) 2016/610 z dnia 19 kwietnia 2016 r. w sprawie szkoleniowej misji wojskowej
Unii Europejskiej w dziedzinie WPBi1O w Republice Srodkowoafrykanskiej (EUTM RCA)
Dz.U.L 104 z20.4.2016, s. 21-26

Dok. 6951/16.

Decyzja Rady w sprawie upowaznienia do podjecia negocjacji z Republika Srodkowoafrykanska
dotyczacych porozumienia w sprawie statusu szkoleniowej misji wojskowej Unii Europejskiej w
Republice Srodkowoafrykanskiej

Dok. 7294/16.

Konkluzje Rady w sprawie Libii

Dok. 7990/16.

Konkluzje Rady w sprawie przeciwdziatania zagrozeniom hybrydowym

Dok. 7857/16.

3461. posiedzenie Rady Unii Europejskiej (ds. WYMIARU SPRAWIEDLIWOSCI I SPRAW WEWNETRZNYCH), ktére odbylo sie w

Luksemburgu w dniu 21 kwietnia 2016 r.

AKTY USTAWODAWCZE
AKT DOKUMENT TRYB WYNIKI
GLOSOWANIA |GLOSOWANIA
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/800 z dnia 11 maja | Dok. 2/16. Wigkszo$¢ wszystkie panstwa
2016 r. w sprawie gwarancji procesowych dla dzieci bedacych podejrzanymi kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
lub oskarzonymi w postepowaniu karnym za przyje¢ciem aktu
Dz.U.L 132z 21.5.2016, s. 1-20. z wyjatkiem
panstw
nieuczestniczacych:
Dania, Irlandia,
Zjednoczone Krolestwo
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Oswiadczenie Wloch

Wilochy z zadowoleniem odnotowujg przyjecie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie gwarancji procesowych dla dzieci bedacych
podejrzanymi lub oskarzonymi w postepowaniu karnym i uznaja to za kolejny krok na drodze do finalizacji planu dziatania w zakresie praw
procesowych przystugujacych osobom podejrzanym i oskarzonym, przyjetego przez Rade w 2009 r.

Witochy podtrzymuja swoje obawy dotyczace poziomu ochrony przyznanej na mocy tego instrumentu dzieciom biorgcym udzial w postgpowaniu
karnym, zwazywszy na szczegblng sytuacje¢ takich dzieci spowodowang ich bezbronno$cia oraz na wielkie znaczenie zagrozonych praw. Ta szczego6lna
sytuacja dzieci, jak rowniez zasady wynikajace z Karty praw podstawowych UE, europejskiej konwencji praw cztowieka i orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka, powinny stanowi¢ podstawg interpretacji przepisow zawartych w przedmiotowym instrumencie. Wdrazajac t¢ dyrektywe,
Witochy nadal beda si¢ kierowa¢ wysokimi poziomami ochrony, jakie ich krajowy system prawny juz zapewnia dzieciom w postepowaniu karnym.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/792 z dnia 11 Dok. 1/16. Wigkszos¢ Wszystkie panstwa

maja 2016 r. w sprawie zharmonizowanych wskaznikow cen konsumpcyjnych kwalifikowana cztonkowskie gtosowaty

oraz wskaznika cen nieruchomos$ci mieszkalnych i1 uchylajace rozporzadzenie za przyjeciem aktu

Rady (WE) nr 2494/95 (Tekst majacy znaczenie dla EOG) z wyjatkiem

Dz.U. L 135z 24.5.2016, s. 11-38. jednego panstwa, ktore
wstrzymatlo si¢ od glosu:
AT.

Oswiadczenie Austrii

Austria zaktada, ze z art. 5 ust. 6 rozporzadzenia w sprawie zharmonizowanych wskaznikow cen konsumpcyjnych wynikaja nastgpujace przestanki dla
panstw cztonkowskich: Zgodnie z zasada pomocniczo$ci panstwa cztonkowskie moga na mocy art. 5 ust. 4 ustanowi¢ odpowiedni przepis dotyczacy
aspektow metody gromadzenia danych, np. okreslajagc wymagany poziom szczegotowosci, poziom agregacji i czestotliwos¢ przekazywania danych. W
odniesieniu do celu, jakim jest unikanie naktadania na przedsigbiorstwa dodatkowych obcigzen w zwigzku z ta nowa formg przekazywania danych
zgodnie z art. 5 ust. 44 (motyw 20 — wedlug przedstawionego przez Komisj¢ uzasadnienia nie jest wymagana ocena skutkow regulacji!), nalezy
zaktadaé, ze wystarczy, by jednostki statystyczne (przedsigbiorstwa), na wniosek organéw krajowych (podobnie jak przy istniejagcej metodzie
gromadzenia danych), przesyltaty tym organom odnosne dane zagregowane — jezeli jest taka mozliwos$¢, to w formie elektronicznej — raz w miesigcu 1
by panstwa cztonkowskie miaty mozliwo$é zwolnienia MSP z tego obowiazku sprawozdawczego zgodnie z inicjatywami europejskimi (np. w sprawie
lepszego stanowienia prawa lub Small Business Act).
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Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/681 z dnia 27 Dok. 71/15. Wigkszo$¢ Wszystkie panstwa
kwietnia 2016 r. w sprawie wykorzystywania danych dotyczacych przelotu kwalifikowana cztonkowskie glosowaty
pasazera (danych PNR) w celu zapobiegania przestgpstwom terrorystycznym i za przyjeciem aktu
powaznej przestepczos$ci, ich wykrywania, prowadzenia postgpowan z wyjatkiem
przygotowawczych w ich sprawie i ich $cigania jednego panstwa
Dz.U.L 119 z4.5.2016, s. 132-149 nieuczestniczacego: DK.

Oswiadczenie Rady

Art. 2 dyrektywy w sprawie danych PNR umozliwia panstwom cztonkowskim, ktdre sobie tego zycza, stosowanie tej dyrektywy do lotow
wewnatrzunijnych — na zasadzie dobrowolnosci i po powiadomieniu Komisji.

Biorac pod uwage obecng sytuacje w zakresie bezpieczenstwa w Europie, panstwa cztonkowskie oswiadczaja, ze przed uplywem terminu transpozycji
przewidzianego w art. 18 beda w petni korzysta¢ z mozliwosci przewidzianej w art. 2 na warunkach okreslonych w dyrektywie.

Panstwa cztonkowskie o§wiadczaja, ze zgodnie z zyczeniem Parlamentu zobowigzujg si¢ rozszerzy¢ w ramach swojego prawa krajowego gromadzenie
danych PNR na przewoznikow innych niz przewoznicy lotniczy, takich jak biura podrozy i organizatorzy turystyki $wiadczacy ushugi zwigzane z
podrozowaniem, w tym rezerwacje¢ lotow, w zwigzku z ktorymi gromadzg i przetwarzaja dane PNR.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Decyzja wykonawcza Rady zatwierdzajaca zawarcie przez Eurojust porozumienia o wspOtpracy Dok. 11596/15.
mi¢dzy Eurojustem a Czarnogora

Decyzja wykonawcza Rady zatwierdzajaca zawarcie przez Eurojust porozumienia o wspotpracy Dok. 11592/15.
mi¢dzy Eurojustem a Ukraing

Decyzja wykonawcza Rady zatwierdzajaca zawarcie przez Europejski Urzad Policji (Europol) 13980/1/15 REV 1
Porozumienia o wspolpracy strategicznej miedzy Federacyjng Republika Brazylii a Europolem
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Konkluzje Rady w sprawie zblizenia praktyk w zakresie decyzji azylowych Dok. 7255/16.

Oswiadczenie Zjednoczonego Krolestwa

Zjednoczone Krolestwo popiera rolg EASO polegajaca na wspieraniu wspotpracy praktycznej i rozwijania zdolnosci, a zatem w peltni popiera role
EASO w ulatwianiu tworzenia informacji o krajach pochodzenia, co ma wesprze¢ zasoby informacji panstw cztonkowskich o krajach pochodzenia.
Zjednoczone Krolestwo stwierdza, ze konkluzje odzwierciedlajg fakt, iz EASO odgrywa swoja rolg w pelnym poszanowaniu granic pomiedzy, z jedne;j
strony, badaniem 1 wytwarzaniem informacji o krajach pochodzenia, a z drugiej strony, dalszymi wnioskami dotyczacymi polityki, ktore pozostajg w
gestii panstw cztonkowskich.

Decyzja Rady (UE) 2016/828 z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie zawarcia, w imieniu Unii, protokotu | Dok. 13445/15.
zmieniajagcego do Umowy migdzy Wspolnota Europejska a Republika San Marino ustanawiajacej
srodki réwnowazne srodkom ustanowionym w dyrektywie Rady 2003/48/WE w sprawie

opodatkowania dochoddw z oszczednosci w formie wyplacanych odsetek
Dz.U. L 140 z27.5.2016, s. 1-2

Decyzja Rady w sprawie podpisania w imieniu Unii Europejskiej 1 jej panstw cztonkowskich oraz Dok. 7729/16.
tymczasowego stosowania Protokolu do Umowy ramowej miedzy Unig Europejska i jej panstwami
cztonkowskimi, z jednej strony, a Republikg Korei, z drugiej strony, w celu uwzglgdnienia
przystapienia Republiki Chorwacji do Unii Europejskiej

12760/16 ama/gt 25
DGF 2B PL




Protokot do Umowy ramowej miedzy Unig Europejska i jej panstwami czlonkowskimi, z jednej strony, |Dok. 7730/16.
a Republika Korei, z drugiej strony, w celu uwzglednienia przystapienia Republiki Chorwacji do Unii
Europejskiej

Decyzja Rady (UE) 2016/837 z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie podpisania, w imieniu Unii Dok. 6661/16.
Europejskiej, oraz tymczasowego stosowania Umowy migdzy Unig Europejska, Islandig, Ksigstwem
Liechtensteinu 1 Krolestwem Norwegii w sprawie mechanizmu finansowego EOG na lata 2014-2021,
Umowy miedzy Krolestwem Norwegii a Unig Europejska w sprawie Norweskiego Mechanizmu
Finansowego na lata 2014-2021, Protokotu dodatkowego do Umowy migdzy Europejska Wspodlnota
Gospodarczg a Krélestwem Norwegii oraz Protokotu dodatkowego do Umowy mig¢dzy Europejska
Wspolnota Gospodarczg a Islandia

Dz.U. L 141 z 28.5.2016, s. 1-2

Oswiadczenie Republiki Czeskiej i Bulgarii

W sprawie stosowania klucza ustanowionego dla Funduszu Spéjnosci w odniesieniu do Mechanizmu Finansowego EOG na lata 2014-2021 i
Norweskiego Mechanizmu Finansowego na lata 2014-2021

Republika Czeska docenia pozytywny wynik negocjacji w sprawie Mechanizmu Finansowego EOG na lata 2014-2021 i Norweskiego Mechanizmu
Finansowego na lata 2014-2021 i1 z zadowoleniem przyjmuje ostateczny kompromis.

Niemniej jednak Republika Czeska przypomina, ze od poczatku negocjacji w sprawie przedmiotowego mechanizmu popierata stosowanie obecnego
klucza ustanowionego dla Funduszu Spdjnosci w celu obliczenia przydziatow dla wszystkich kwalifikujacych si¢ panstw cztonkowskich. Podkreslamy,
iz mimo ze — w duchu kompromisu — Republika Czeska poparta ostateczny wynik negocjacji, to ubolewamy, ze ostateczne obliczenie przydziatéw nie
jest w petni zgodne ze wspomnianym powyzej kluczem.

W $wietle powyzszego Republika Czeska wzywa ESDZ i Komisj¢ do zastosowania sprawdzonego, sprawiedliwego i systemowego klucza
ustanowionego dla Funduszu Spdjnosci podczas przysztych negocjacji dotyczacych obu tych mechanizmoéw finansowych po roku 2021, w celu
zapewnienia przejrzystosci podziatu $srodkow przedmiotowych mechanizméw finansowych i ulatwienia przysztych negocjacji.
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Umowa mig¢dzy Unig Europejska, Islandig, Ksigstwem Liechtensteinu i Krolestwem Norwegii w
sprawie Mechanizmu Finansowego EOG na lata 20142021
Dz.U. L 141 z28.5.2016, s. 3-10

Dok. 6956/16.

Umowa migdzy Krélestwem Norwegii a Unig Europejska w sprawie Norweskiego Mechanizmu
Finansowego na lata 2014-2021
Dz.U. L 141 z 28.5.2016, s. 11-17

Dok. 6957/16.

Protokét dodatkowy do Umowy miedzy Europejska Wspolnota Gospodarcza a Krolestwem Norwegii
Dz.U. L 141 z 28.5.2016, s. 22-25

Dok. 6960/16.

Protokot dodatkowy do Umowy migdzy Europejska Wspolnota Gospodarcza a Republika Islandii
Dz.U. L 141 z 28.5.2016, s. 18-21

Dok. 6959/16.

Projekt konkluzji Rady w sprawie sprawozdania specjalnego Trybunatu Obrachunkowego nr 23/2015
pt. ,,Jako$¢ wod w dorzeczu Dunaju — poczyniono postepy we wdrazaniu ramowej dyrektywy wodnej,
lecz konieczne jest podjecie dalszych dziatan”

Dok. 7144/16.

Decyzja Rady (UE) 2016/769 z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie przyje¢cia zmian do Protokotu z
1998 r. do Konwencji z 1979 r. w sprawie transgranicznego zanieczyszczania powietrza na dalekie
odlegtosci dotyczacego trwatych zanieczyszczen organicznych

Dz.U.L 127 z 18.5.2016, s. 21-31

Dok. 8651/15.

Decyzja Rady (UE) 2016/768 z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie przyje¢cia zmian do Protokotu z
1998 r. do Konwencji z 1979 r. w sprawie transgranicznego zanieczyszczania powietrza na dalekie
odlegtosci dotyczacego metali cigzkich

Dz.U.L 127 z 18.5.2016, s. 8-20

Dok. 8648/15.
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Decyzja Rady (WPZiB) 2016/627 z dnia 21 kwietnia 2016 r. zmieniajaca decyzje 2013/184/WPZiB w
sprawie srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko Mjanmie/Birmie
Dz.U.L 106 z 22.4.2016, s. 23-23

Dok. 7395/16.

Decyzja Rady (WPZiB) 2016/628 z dnia 21 kwietnia 2016 r. aktualizujaca i zmieniajagca wykaz osob,
grup i podmiotéw objetych art. 2, 3 1 4 wspolnego stanowiska 2001/931/WPZiB w sprawie
zastosowania szczeg6lnych srodkéw w celu zwalczania terroryzmu oraz zmieniajaca decyzj¢ (WPZiB)
2015/2430

Dz.U.L 106 z 22.4.2016, s. 24-25

Dok. 7770/16.

Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) 2016/620 z dnia 21 kwietnia 2016 r. dotyczace wykonania art.
2 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 2580/2001 w sprawie szczegdlnych srodkéw restrykcyjnych
skierowanych przeciwko niektorym osobom i podmiotom majacych na celu zwalczanie terroryzmu oraz
zmiany rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2015/2425

Dz.U.L 106 z 22.4.2016, s. 1-3

Dok. 7777/16.

Przyjecie aktow ustawodawczych po drugim czytaniu w Parlamencie Europejskim (Strasburg, 27-28 kwietnia 2016 r.)

AKTY USTAWODAWCZE

AKT DOKUMENT

TRYB
GLOSOWANIA

WYNIKI
GLOSOWANIA

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/796 z dnia 11 Dok. 10/16.
maja 2016 r. w sprawie Agencji Kolejowej Unii Europejskiej i uchylenia (Dok. 8517/16)
rozporzadzenia (WE) nr 881/2004 (Tekst majacy znaczenie dla EOG)
Dz.U. L 138 226.5.2016, s. 1-43

nie dotyczy

nie dotyczy

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/797 z dnia 11 maja Dok. 11/16.

2016 r. w sprawie interoperacyjnosci systemu kolei w Unii Europejskiej (Dok. 8519/16)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
Dz.U. L 138 226.5.2016, s. 44-101

nie dotyczy

nie dotyczy

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/798 z dnia 11 maja Dok. 12/16.
2016 r. w sprawie bezpieczenstwa kolei (Tekst majacy znaczenie dla EOG) (Dok. 8520/16)
Dz.U. L 138 226.5.2016, s. 102-149

nie dotyczy

nie dotyczy
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Procedura pisemna zakonczona w dniu 28 kwietnia 2016 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Decyzja Rady w sprawie stanowiska, jakie ma zosta¢ zaj¢te w imieniu Unii Europejskiej w Komisji Dok. 7633/16.
Mieszanej ustanowionej na mocy Konwencji o wspolnej procedurze tranzytowej, dotyczacego zmian
przedmiotowej Konwencji

Procedury pisemne zakonczone w dniu 29 kwietnia 2016 r.

AKTY O CHARAKTERZE NIEUSTAWODAWCZYM

AKT DOKUMENT / OSWIADCZENIA

Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/682 z dnia 29 kwietnia 2016 r. zmieniajagce rozporzadzenie (WE) nr | Dok. 6942/16.
329/2007 dotyczace $srodkdw ograniczajacych skierowanych przeciwko Koreanskiej Republice
Ludowo-Demokratycznej

Dz.U.L 117 z3.5.2016, s. 1-27

Decyzja Rady (UE) 2016/776 z dnia 29 kwietnia 2016 r. w sprawie podpisania w imieniu Unii Dok. 7591/16.

Europejskiej Umowy o partnerstwie w sprawie zrownowazonych polowdéw miedzy Unig Europejska a | Tryb glosowania: Jednomys$lnos¢

rzadem Wysp Cooka i1 Protokotu wykonawczego do tej umowy Glosowanie: Wszystkie panstwa

Dz.U.L 131 z20.5.2016, s. 1-2 cztonkowskie glosowaty za przyjeciem.
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Oswiadczenie Komisji

W wyroku w sprawach potaczonych C-103/12 1 C-165/12 (Parlament Europejski i Komisja przeciwko Radzie) Trybunat Sprawiedliwos$ci jasno
potwierdzit, ze decyzje odnoszace si¢ do zawarcia zewnetrznych uméw w sprawie rybotéwstwa w petni wchodza w zakres stosowania art. 43 ust. 2
TFUE (w zwigzku z majaca zastosowanie procedurg okreslong w art. 218 TFUE, tj. art. 218 ust. 6 lit. a) pkt (v) w odniesieniu do decyzji dotyczacych
zawarcia uméw), i odrzucit stanowisko, zgodnie z ktorym decyzje tego rodzaju moga wchodzi¢ w zakres stosowania art. 43 ust. 3 TFUE.

W zwiazku z decyzja dotyczaca podpisania i zawarcia nowej Umowy o partnerstwie w sprawie zrownowazonych potowdw migdzy Unig Europejska a
rzagdem Wysp Cooka i Protokotu wykonawczego do tej umowy Komisja wyraza ubolewanie z powodu wprowadzonej przez Rad¢ zmiany podstawy
prawnej z art. 43 ust. 2 w zwigzku z art. 218 ust. 5, art. 218 ust. 6 lit. a) 1 art. 218 ust. 7 TFUE na art. 43 (bez wymieniania ustepu) w zwigzku z art. 218
ust. 5, art. 218 ust. 6 lit. a) i art. 218 ust. 7 TFUE, i dlatego podtrzymuje swoj pierwotny wniosek.

Umowa o partnerstwie w sprawie zrownowazonych potowow miedzy Unig Europejska a rzadem Wysp |Dok. 7594/16.
Cooka
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Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/777 z dnia 29 kwietnia 2016 r. w sprawie podziatu uprawnien do Dok. 7593/16.
potowdéw na mocy Protokotu wykonawczego do Umowy o partnerstwie w sprawie zrownowazonych
potowdéw miedzy Unig Europejska a rzadem Wysp Cooka
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