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Przeglad prawodawstwa UE dotyczgcego ochrony wzorow:

a) Wniosek dotyczgcy DYREKTYWY PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO |
RADY w sprawie prawnej ochrony wzoréw (wersja przeksztatcona)

b) Wniosek dotyczagcy ROZPORZADZENIA PARLAMENTU
EUROPEJSKIEGO | RADY zmieniajgcego rozporzgdzenie Rady (WE)
nr 6/2002 w sprawie wzoréw wspolnotowych i uchylajgcego
rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 2246/2002

— Podejscie ogdlne

I. WPROWADZENIE

1. 10 listopada 2020 r. Rada przyjeta konkluzje w sprawie polityki w zakresie wiasnosci

intelektualnej i zmiany systemu wzorow przemystowych w Unii; w konkluzjach wezwata

Komisje do przedstawienia wnioskow w celu unowocze$nienia systemow ochrony wzorow

w UE oraz zwigkszenia atrakcyjnosci ochrony wzordéw dla poszczegolnych tworcow

i przedsiebiorstw, zwlaszcza dla MSP!. Apel ten popart Parlament Europejski w rezolucji

z 11 listopada 2021 r.2

1 Dok. 12750/20, s. 8.
2 2021/2007(INT).
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Prawa ze wzoréw przemystowych chronig posta¢ produktu. Atrakcyjny wyglad jest jednym

z gléwnych czynnikow, ktore wptywajg na decyzje konsumentow w sprawie wyboru danego
produktu. Dlatego tez odpowiednio zaprojektowane produkty zapewniaja producentom istotng
przewage konkurencyjng. Sektory intensywnie korzystajace z wzoréw odpowiadajg za niemal

16% PKB 1 14% wszystkich miejsc pracy w Unii.

28 listopada 2022 r. Komisja opublikowala pakiet legislacyjny z mysla o unowoczesnieniu
20-letniego unijnego systemu ochrony wzorow. Pakiet ten jest jednym z kluczowych
elementow planu dziatania w zakresie wlasnos$ci intelektualnej przedstawionego przez

Komisje w 2020 r.3

Pakiet legislacyjny zawiera wspomniane wyzej wnioski dotyczace: dyrektywy w sprawie
prawnej ochrony wzoréw (wersja przeksztatcona dyrektywy 98/71/WE)* oraz rozporzadzenia
zmieniajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 6/2002 w sprawie wzorow wspolnotowych?.
Podstawg proponowanej dyrektywy jest art. 114 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (TFUE), a podstawa proponowanego rozporzadzenia — art. 118 akapit pierwszy
TFUE.

Proponowana zmiana ma na celu zapewni¢ dobre funkcjonowanie rynku wewngtrznego

w odniesieniu do wzorow, z korzys$cia dla wzrostu w Unii, zwigkszy¢ konkurencyjnos¢
przedsiebiorstw i w petni uwzglednia¢ interesy konsumentéw. Ma takze sprzyja¢ innowacjom
poprzez dopasowanie unijnego dorobku prawnego w zakresie wzorow do wymogoéw
transformacji cyfrowo—ekologicznej, a takze stuzy zwiekszeniu dostgpnosci 1 skutecznosci
systemu ochrony wzorow, w szczegolnosci dla matych i $rednich przedsiebiorstw (MSP)

1 poszczegblnych tworcow.

Majac to na uwadze, w pakiecie usprawniono 1 zmodernizowano procedury rejestracji

1 doprecyzowano przedmiot przepiséw, definicje oraz zakres praw 1 ograniczen,

w szczegdlnosci z mysla o lepszym okresleniu zakresu ochrony w otoczeniu cyfrowym
(chodzi tu m.in. o cyfrowe graficzne interfejsy uzytkownika i ikony) oraz o rozwianiu

watpliwosci co do praw ze wzoru w konteks$cie drukowania przestrzennego.

Dok. 13354/20.
Dok. 15400/22.
Dok. 15390/22.
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10.

II.

1.

12.

Tak samo jak udana reforma znaku towarowego z 2017 r. przedmiotowa zmiana réwniez
przewiduje nowa i dalszg harmonizacj¢ materialng i proceduralng w obszarze ochrony

wzoréw na poziomie krajowym.

W kontekscie takiej dalszej harmonizacji celem zmiany jest w szczego6lnosci utworzenie
wewnetrznego rynku czesci zamiennych na potrzeby napraw — shuzy temu wprowadzenie

w dyrektywie o wzorach ,,klauzuli naprawy”. Aby zagwarantowac spojnos$¢, w ramach
zmiany dostosowano klauzule naprawy juz zawartg w rozporzadzeniu o wzorach z 2002 r. do

nowej klauzuli naprawy w zmienionej dyrektywie o wzorach.

Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny przyjat opini¢ w sprawie obu wnioskow

22 marca 2023 .6

W Parlamencie Europejskim prace Komisji Prawnej (JURI) sg bardzo zaawansowane.

Parlament ma przyja¢ sprawozdanie na poczatku listopada 2023 r.

PRACE W ORGANACH PRZYGOTOWAWCZYCH RADY

Grupa Robocza ds. Wtasnosci Intelektualnej rozpoczeta analizg pakietu 19 grudnia 2022 r.
podczas prezydencji czeskiej; prezydencje szwedzka i hiszpanska réwniez uznaly pakiet za
priorytet 1 jako cel wyznaczono wypracowanie podejscia ogdlnego na posiedzeniu Rady

(ds. Konkurencyjnosci) 25 wrze$nia 2023 r.

Grupa Robocza omdwita wnioski na 10 posiedzeniach, podczas ktorych debatowala nad
przygotowanymi przez prezydencj¢ trzema kompromisowymi tekstami projektu
rozporzadzenia oraz czterema kompromisowymi tekstami projektu dyrektywy. Wspolng
oceng skutkdw towarzyszaca wnioskom przeanalizowano na dwoch posiedzeniach grupy
roboczej: 19 grudnia 2022 r. 1 10—11 stycznia 2023 r. Zasadniczo delegacje z zadowoleniem
przyjety oba wnioski 1 ich cele oraz metody 1 kryteria, a takze preferowane warianty

strategiczne okreslone w ocenie skutkow.

6

Dok. 7835/23.
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13.

14.

I11.

15.

16.

Na posiedzeniu 6 wrzesnia 2023 r. Komitet Statych Przedstawicieli (Coreper) zatwierdzit

kompromisowe teksty projektow dyrektywy i rozporzadzenia’ i uzgodnil, ze przekaze je
Radzie (ds. Konkurencyjnos$ci) obradujacej 25 wrzesnia 2023 r., aby umozliwi¢ jej przyjecie

podejscia ogolnego dotyczacego obu tekstow.

Kompromisowe teksty zamieszczone w ADD 1 1 ADD 2 do niniejszej noty sg
odzwierciedleniem wysitkow, ktore prezydencja i panstwa cztonkowskie podjety w celu
zapewnienia stosownej rownowagi mi¢dzy réznymi stanowiskami delegacji przy

jednoczesnym utrzymaniu wyzej wspomnianych celow wnioskéw Komisji.

GLOWNE ELEMENTY PAKIETU KOMPROMISOWEGO

i) Definicja ,,wzoru” i ,produktu”

Z szerokim poparciem spotkato si¢ zaproponowane unowoczes$nienie definicji ,,wzoru”
i,,produktu” (w art. 2 dyrektywy i art. 3 rozporzadzenia), ktore miato na celu dopasowanie
definicji 1 zakresu stosowania dyrektywy i rozporzadzenia do wymogow transformacji
cyfrowej. Jednak aby zapewni¢ jeszcze wigkszg adekwatno$¢ tych definicji w przysztosci,
wprowadzono kilka dostosowan terminologicznych w tekstach kompromisowych prezydencji

(np. wyraz ,,cyfrowa” zastagpiono wyrazem ,,niefizyczna”).
ii) Klauzula naprawy

Trwajace od ponad 20 lat dyskusje na temat harmonizacji ochrony wzoru w odniesieniu do
czgsci zamiennych nie przyniosty porozumienia, co oznacza, ze krajobraz legislacyjny w tym

obszarze nadal charakteryzuje fragmentacja.

Dok. 12183/23 ADD 11 ADD 2.
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17.

18.

19.

Klauzula naprawy, ktorej wprowadzenie do art. 19 dyrektywy o wzorach zaproponowata
Komisja, ma pozwoli¢ producentom na wytwarzanie chronionych wzorem cze¢sci sktadowych
produktow ztozonych, ktore to czesci sa niezbedne do naprawy tych produktow.
Proponowana klauzula naprawy dotyczy tylko podyktowanych forma, ,,Scisle dopasowanych”
(ang. ,,must-match”) cz¢$ci produktow ztozonych; ma mie¢ zastosowanie do wszystkich
przysztych wzoréw i przewidywac 10-letni okres przejsciowy w celu zapewnienia ochrony

istniejgcych praw ze wzorow.

Komisja uznata, ze to kompromisowe podejscie, oparte na wieloletnich kompleksowych
konsultacjach 1 pracach przygotowawczych, zapewnia rownowage miedzy celami liberalizacji
rynku a odno$nymi interesami konsumentow 1 przedsiebiorstw. W celu zagwarantowania
zgodnos$ci miedzy dyrektywa a rozporzadzeniem zakres stosowania klauzuli naprawy

w art. 20a rozporzadzenia zostanie doprecyzowany i w peini dostosowany do nowej klauzuli

naprawy w dyrektywie.

W nastepstwie szczegdtowych dyskusji na forum grupy roboczej prezydencja uwzglednita
w swoim kompromisowym tekscie pierwotng propozycj¢ Komisji, a liczne delegacje uznaty,
Ze rozwigzanie to stanowi stosowny kompromis migdzy wyrazonymi zréznicowanymi
opiniami, zar6wno w odniesieniu do zakresu liberalizacji, jak 1 dlugo$ci okresu
przejsciowego. Dyskusje dowiodly, ze kompromis ten zapewnia bardzo delikatng i krucha
rownowage miedzy wchodzacymi w gre interesami 1 ze jakakolwiek zmiana w dowolnym
kierunku bytaby nie do przyjecia dla jednej czy drugiej grupy podobnie mys$lacych delegacji,

co z kolei mogloby wptyna¢ na osiagnigcie wigkszosci kwalifikowane;.
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20.

21.

22.

iii)  Podstawy odmowy rejestracji

Delegacje z zadowoleniem przyjety propozycje, by podczas badania zgloszen wzorow w catej
UE uwzgledniano te same podstawy odmowy rejestracji. Podstawy te zostaly jednak lekko
dostosowane, tak by zaspokoi¢ postulaty delegacji, ktore wniosty o mozliwo$¢ uwzgledniania
w tym kontekscie wszelkich przypadkow niewtasciwego uzycia elementow objetych art. 6 ter
konwencji paryskiej lub innych odznak, godet i herbow badz elementdéw nalezacych do
dziedzictwa kulturowego, ktore majg znaczenie narodowe (art. 13 dyrektywy, art. 25 1 47

rozporzadzenia).
iv)  Administracyjne procedury uniewaznienia

We wniosku Komisja zaproponowata wprowadzenie obowigzkowych administracyjnych
procedur uniewaznienia takze w obszarze wzordw, tak jak to si¢ stato w przypadku znakow
towarowych na mocy dyrektywy (UE) 2015/2436. Delegacje podkreslity jednak, ze
obowigzek ustanowienia takich obowigzkowych procedur wzgledem wzoréw bedzie
nieproporcjonalny i ze obecne potrzeby go nie uzasadniajg. Zwrécily uwage na niska liczbe
procedur uniewaznienia, zwlaszcza w Swietle ograniczonego okresu waznosci wzorow,

a takze na fakt, ze wigkszos$¢ przypadkow uniewaznienia bedzie powigzanych z kwestig praw
autorskich lub kwestig nieuczciwej konkurencji, a w kazdej sytuacji kwestie te bedzie musiat

rozstrzygac sad.

Aby zapewni¢ niezbedng elastyczno$¢, ktora pozwolitaby panstwom cztonkowskim
organizowac procedury krajowe w mozliwie wydajny sposob, 1 aby nie spowodowac
niepotrzebnych obcigzen administracyjnych, w kompromisowym brzmieniu art. 31 dyrektywy
prezydencja zaproponowala wigc, aby administracyjne procedury uniewaznienia zostaty

przewidziane jako przepis nieobowigzkowy (czyli klauzula zawierajaca wyraz ,,moga”).
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23.

24.

25.

26.

27.

v)  Oplaty

We wniosku Komisja zaproponowata uproszczenie optat majgcych zastosowanie na
podstawie dyrektywy o wzorach (zatacznik I) i w tym zakresie zaproponowala obnizenie
poziomu niektorych oplat i zniesienie wymogu tej samej klasy w przypadku wigcej niz
jednego zgloszenia, tak aby umozliwi¢ wigkszej liczbie zglaszajacych skorzystanie z rabatow

zbiorczych.

Z dyskusji nad strukturg optat wynikto, ze delegacjom bardzo zalezy na tym, aby nadal
zapewnia¢ mozliwe wspdtistnienie krajowych i unijnych systeméw ochrony wzoréw i aby
unika¢ niewtasciwej konkurencji migdzy optatami za ochron¢ wzoru na poziomie Unii

a optatami za ochron¢ na poziomie krajowym.

W zwigzku z tym delegacje podkreslity, ze rejestracja wzordw krajowych, o zasiggu
wylacznie krajowym, powinna nadal by¢ znaczaco tansza niz rejestracja wzoru unijnego i ze
optaty na poziomie Unii nie powinny by¢ porownywalne z optatami na poziomie krajowym.
Ustalenie optat za wzory unijne na tym samym poziomie co optaty za wzory krajowe
niewlasciwie odzwierciedlaloby wigksza relatywna warto$¢ wzoru unijnego i zagrazaloby

stosownej rownowadze miedzy krajowymi i unijnymi systemami ochrony wzorow.

Ponadto wedtug delegacji bardzo istotng kwestig jest zapewnienie stabilno$ci finansowe;j
Urzedu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO), takze ze wzgledu na
przypisanie mu nowych zadan. Co wigcej, z myslg o dostosowywaniu si¢ do przysztych
wyzwan 1 w $wietle odnotowywanej ostatnio wysokiej inflacji delegacje potozyly nacisk na
potrzebg zachowania szczegdlnej ostroznos$ci podczas zmiany poziomu oplat oraz na to, Ze

w tym momencie wysoko$¢ tych oplat nie powinna by¢ obnizana.

Kompromisowy tekst prezydencji dotyczacy poziomu optat, zamieszczony w zalgczniku I do
projektu rozporzadzenia, uwzglednia wszystkie te watpliwosci 1 stara si¢ je rozwiac

w zrdwnowazony sposob.
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28.

29.

IVv.

30.

vi)  Transpozycja dyrektywy

Jezeli chodzi o proponowany okres 24 miesi¢cy na transpozycje nowych przepisow
dyrektywy do prawa krajowego, znaczna wigkszo$¢ delegacji podkreslita, ze musi on by¢
dhuzszy. W tek$cie kompromisowym okres transpozycji przewidziany w art. 36 dyrektywy

zostal przedtuzony do 36 miesigcy.
vii) Inne kwestie
Inne kwestie o bardziej technicznym charakterze sg nastepujace:

e wymog dotyczacy przedstawienia wniosku w zgloszeniu i jego powigzanie z datg

zgloszenia wniosku (art. 26 i 28 dyrektywy, art. 36 rozporzadzenia);
e odroczenie publikacji (art. 30 dyrektywy);

e zasada tgczenia ochrony wzoru i ochrony przewidzianej w prawie autorskim

(art. 96 dyrektywy, art. 23 rozporzadzenia).

Kompromisowe brzmienie tych poszczegdlnych przepiséw mozna znalez¢ w tekstach

kompromisowych zamieszczonych w ADD 11 ADD 2.

PODSUMOWANIE

W zwigzku z powyzszym Rada (ds. Konkurencyjnosci) obradujgca 25 wrzesnia 2023 r. jest

proszona o uzgodnienie podejscia ogdlnego dotyczacego tekstow zamieszczonych w ADD 1
1 ADD 2 do niniejszej noty 1 o upowaznienie prezydencji do rozpoczecia negocjacji

z Parlamentem Europejskim z my$la o wypracowaniu porozumienia w pierwszym czytaniu.
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