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Navrh
NARIADENIE RADY,

ktorym sa meni a dopiiia nariadenie Rady (ES) ¢ 682/2007, ktorym sa uklad4 kone¢né
antidumpingové clo a s kone¢nou platnost'ou sa vybera docasné clo uloZené na dovoz
urcditej upravenej alebo konzervovanej kukurice cukrovej v podobe zrna s pévodom
v Thajsku

(predlozeny Komisiou)
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2)

DOVODOVA SPRAVA

KONTEXT NAVRHU

e Débvody a ciele navrhu

Tento navrh sa tyka uplatiiovania nariadenia Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra 1995
o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st clenmi Eurdpskeho
spologenstva (dalej len ,,zdkladné nariadenie®)', v konani tykajucom sa dovozu uréitej
kukurice cukrovej s povodom v Thajsku.

¢ Vseobecny kontext

Tento navrh sa predkladd v kontexte implementacie zdkladného nariadenia a je
vysledkom preSetrovania, ktoré sa uskutocnilo v sulade s hmotnymi a procesnymi
poziadavkami ustanovenymi v zakladnom nariadeni.

e Existujuce ustanovenia v oblasti navrhu

Nariadenie Rady (ES) ¢. 682/2007%, ktorym sa ukladd konetné antidumpingové clo
a s konec¢nou platnostou sa vybera docasné clo uloZzené na dovoz urcitej upravene;j
alebo konzervovanej kukurice cukrovej v podobe zrna s pévodom v Thajsku.

e Silad s ostatnymi politikami a ciePmi Unie

Neuplatiiuje sa.

KONZULTACIE SO ZAINTERESOVANYMI STRANAMI A HODNOTENIE VPLYVU
¢ Konzultacie so zainteresovanymi stranami

Prislusna spolo¢nost’ a vyrobné odvetvie Spolocenstva boli o vysledkoch preskumania
informovani a mali moznost’ predlozit’ svoje pripomienky.

e Ziskavanie a vyuZivanie expertizy

Externa expertiza nebola potrebna.

e Hodnotenie vplyvu

Tento navrh je vysledkom implementécie zdkladného nariadenia.

V zékladnom nariadeni sa nestanovuje vSeobecné hodnotenie vplyvu, ale toto
nariadenie obsahuje uplny zoznam podmienok, ktoré sa musia posudit’.

U.v. ES L 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a doplnen¢ nariadenim Rady (ES)
¢. 2117/2005 (U. v. EU L 340, 23.12.2005, s. 17).
U.v. EU L 159, 20.6.2007, s. 14.
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PRAVNE PRVKY NAVRHU

e Zhrnutie navrhovaného opatrenia

Nariadenim (ES) ¢. 682/2007 Rada ulozila kone¢né antidumpingové clo na dovoz
upravenej alebo konzervovanej kukurice cukrovej v podobe zrna s pévodom v Thajsku.

Pocas presetrovania, ktoré viedlo k ulozeniu opatreni, sa vzhladom na vysoky pocet
vyvazajucich vyrobcov prislusného vyrobku v Thajsku uskuto¢nil vyber vzorky.

16 spolocnosti poziadalo o zaradenie do vyberu vzorky; vybrané boli 4 spolo¢nosti.
Jedna z 12 spolocnosti, ktoré neboli vybrané do vzorky, spolocnost’ Kuiburi, napriek
tomu predlozila vyplneny dotaznik, pretoze chcela individudlnu colni sadzbu.
Spolo¢nost’ nebola samostatne preskimané a po ulozeni kone¢nych opatreni predlozila
ziadost’ Sudu prvého stupna.

Po tom, ako spolo¢nost’ Kuiburi predlozila ziadost Sudu prvého stupna, Komisia
rozhodla o opédtovnom otvoreni presetrovania s cielom stanovit individudlnu colnu
sadzbu pre spolo¢nost’ Kuiburi. Prilozeny néavrh je vysledkom tohto opitovného
otvorenia preSetrovania.

Preto sa navrhuje, aby Rada prijala pripojeny navrh nariadenia, ktorym sa stanovuje
individualna colnd sadzba spolocnosti Kuiburi. Nariadenie by sa malo uverejnit’
v Uradnom vestniku Europskej unie.

e Pravny zaklad

Nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z22. decembra 1995 o ochrane pred dumpingovymi
dovozmi z krajin, ktoré nie si ¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva (d’alej len ,,zakladné
nariadenie®).

e Zasada subsidiarity

Navrh patri do vylucnej pravomoci SpoloCenstva. Zasada subsidiarity sa preto
neuplatiuje.

e Zasada proporcionality
Navrh je v sulade so zdsadou proporcionality z tychto dévodov:

Nariadenie Rady (ES) ¢. 682/2007, ktorym sa ukladd konec¢né antidumpingové clo
a s konecnou platnostou sa vybera docasné clo ulozené na dovoz urcitej upravenej
alebo konzervovanej kukurice cukrovej v podobe zrna s povodom v Thajsku, je mimo
rozsahu posobnosti vnutrostatneho rozhodovania.

Uvedenie udajov o spdsobe, akym sa finan¢na a administrativna zataz Spolocenstva,
vlad ¢lenskych statov, regiondlnych a miestnych organov, hospodarskych subjektov

a ob¢anov minimalizuje a ako je imerna ciel'u ndvrhu, sa na tento pripad nevztahuje.

e Vyber nastrojov
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Navrhované néstroje: nariadenie.

Iné prostriedky by neboli primerané z tohto dovodu:

V uvedenom zdkladnom nariadeni sa nestanovuju alternativne moznosti.

VPLYV NA ROZPOCET

Navrh nemé ziadny vplyv na rozpocet Spolocenstva.
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Navrh
NARIADENIE RADY,

ktorym sa meni a dopiiia nariadenie Rady (ES) ¢. 682/2007, ktorym sa uklad4 kone¢né
antidumpingové clo a s kone¢nou platnost'ou sa vybera docasné clo uloZené na dovoz
urcditej upravenej alebo konzervovanej kukurice cukrovej v podobe zrna s pévodom
v Thajsku

RADA EUROPSKEJ UNIE,
so zretel'om na Zmluvu o zalozeni Eur6pskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z22. decembra 1995 o ochrane pred
dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva (d’alej len
,.zakladné nariadenie*)’, a najmi na jeho &lanok 9,

so zretelom na navrh predlozeny Komisiou po porade s poradnym vyborom,

ked’ze:

A. PLATNE OPATRENIA

(1)  Nariadenim (ES) &. 682/2007* (d'alej len , koneéné nariadenie) Rada ulozila koneéné
antidumpingové clo na dovoz urcitej upravenej alebo konzervovanej kukurice
cukrovej v podobe zrna s povodom v Thajsku (dalej len ,prislusny vyrobok®),
zvyCajne zaradenej pod kody KN ex 2001 90 30 a ex 2005 80 00, do SpolocCenstva.
Vzhl'adom na vysoky pocet spolupracujucich stran bola pocas presSetrovania, ktoré
viedlo k ulozeniu opatreni, vybrana vzorka thajskych vyvazajucich vyrobcov.

(2)  Spolo¢nostiam zaradenym do vzorky sa udelili individudlne colné sadzby stanovené
pocas presSetrovania. VSetkym ostatnym krajindm sa ulozilo celostatne clo vo vyske
12,9 % stanovené na zaklade védzeného priemerného dumpingového rozpétia
spolo¢nosti vybranych do vzorky.

B. SUCASNE PRESETROVANIE

(3)  Po ulozeni kone¢nych opatreni na dovoz kukurice cukrovej s povodom v Thajsku
spolo¢nost’ Kuiburi Fruit Canning Co., Limited (d’alej len ,,spolo¢nost’ Kuiburi“ alebo
,»Spolo¢nost™), vyvazajici vyrobca, ktory nebol vybrany do vzorky, ktory vSak zaslal
Komisii vyplneny dotaznik a ziadal o individudlne preskimanie, predlozila
30. augusta 2007 ziadost’ na Sud prvého stupna. V tejto ziadosti spolo¢nost’ tvrdila, ze
by sa na iiu malo vzt'ahovat’ individualne preskimanie.

U.v. ES L 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a doplnen¢ nariadenim Rady (ES)
¢. 2117/2005 (U. v. EU L 340, 23.12.2005, s. 17).

4 U.v.EUL 159, 20.6.2007, s. 14.
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Bez toho, aby bolo dotknuté stanovisko, ktoré prijmi institicie Spolocenstva, pokial
by ziadatel’ pokrac¢oval v sidnom spore, Komisia z vlastnej iniciativy rozhodla o zacati
Giastoéného opdtovného otvorenia antidumpingového presetrovania’. Opitovné
otvoreniec bolo obmedzené na preskimanie dumpingu, pokial ide o spolo¢nost
Kuiburi.

Komisia oficidlne informovala spolo¢nost’ Kuiburi, zastupcov vyvazajucej krajiny
a vyrobné odvetvie Spolocenstva o ¢iastoénom opidtovnom otvoreni presetrovania.
Zainteresované strany mali moznost’ pisomne sa vyjadrit’ a byt’ vypocuté.

Komisia chcela overit’ idaje poskytnuté spolo¢nostou Kuiburi, ktoré povazovala za
potrebné na ucely stanovenia dumpingu, a preto sa v priestoroch spolo¢nosti
uskutocnila overovacia navsteva.

Ako sa uvadza v konecnom nariadeni, ze preSetrovanie dumpingu sa vztahovalo
na obdobie od 1.januara 2005 do 31. decembra 2005 (dalej len ,,obdobie
presetrovania“ alebo ,,OP*).

C. ZISTENIA
1.  Dumping

Metodika pouzitd na vypocet dumpingu bola rovnakd ako metodika pouzitd pre
spolo¢nosti zaradené do vzorky, ako sa uvadza v odévodneniach 21 az 36 nariadenia
(ES) & 1888/2006° (dalej len ,dodasné nariadenie) a potvrdzuje v kone¢nom
nariadeni.

Normalna hodnota

Na urcenie normalnej hodnoty Komisia najskor stanovila, ¢i je celkovy domaci predaj
podobného vyrobku reprezentativny v porovnani s celkovym predajom spolo¢nosti na
vyvoz do SpoloCenstva. V sulade s ¢lankom 2 ods. 2 prvou vetou zakladného
nariadenia sa domaci predaj podobného vyrobku povazuje za reprezentativny, ak
objem domaceho predaja spolo¢nosti presahuje 5 % jej celkového predaja na vyvoz do
Spoloc¢enstva.

Stanovilo sa, ze podobny vyrobok sa na domacom trhu vobec nepredaval. Normalna
hodnota sa preto musela vytvorit podla ¢lanku 2 ods. 3 zikladného nariadenia.
Normalna hodnota bola vytvorena tak, ze sa k vyrobnym ndkladom kazdého druhu
vyrobku vyvéazaného do Spolocenstva, ktoré boli v pripade potreby korigované,
pridala primerand suma na predajné, vSeobecné a administrativne (d’alej len ,,PVA®)
vydavky a na zisk. Podobne ako pri pévodnom preSetrovani sa rozhodlo, ze PVA
vydavky a zisk sa nestanovia podl'a ¢lanku 2 ods. 6 pism. a) zakladného nariadenia,
ked’ze iba jedna spolocnost’, ktord bola zahrnutd do vzorky, mala reprezentativny
predaj podobného vyrobku na domécom trhu. Z toho doévodu a v sulade s postupom
pouzitym pri povodnom preSetrovani boli PVA vydavky a zisk urené v sulade s
¢lankom 2 ods. 6 pism. b), ked’ze spolo¢nost’ Kuiburi mala pri beznom obchodovani
reprezentativny predaj tej istej vSeobecnej kategorie vyrobkov.

U.v.EUC7,12.1.2008,s. 21.
U.v. EU L 364, 20.12.2006, s. 68.
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Zistilo sa, Ze oznamené vyrobné néklady a PVA vydavky boli pred tym, ako sa pouzili
na vytvorenie normalnej hodnoty, podhodnotené a korigované.

Po zverejneni zakladnych skuto¢nosti a uvah tvoriacich zaklad zisteni v ramci tohto
konania spolo¢nost Kuiburi tvrdila, ze na vytvorenie normalnej hodnoty by sa
mnozstva tykajuce sa PVA vydavkov a zisku mali stanovit’ podla ¢lanku 2 ods. 6
pism. c¢) zédkladného nariadenia. Spolo¢nost’ tvrdila, ze ¢lanok 2 ods. 6 pism. b) sa
nemohol pouzit, pretoze predaj inych vyrobkov na doméacom trhu i) zahiial vyrobky
nepredavané v konzervach a ii) nebol v ziadnom pripade reprezentativny. Pokial’ ide
o prvé tvrdenie, definicia prislusného vyrobku nezahfiia ziadny osobitny druh nadoby
a neobmedzuje sa teda na vyrobky balené iba v konzervach. Analogicky sa to isté
vzt'ahuje na tu isti v§eobecnu kategoriu vyrobkov. Pokial’ ide o druhé tvrdenie, treba
uviest’, ze prah na trovni 5 % uvedenej v ¢lanku 2 ods. 2 zakladného nariadenia sluzi
na urCenie reprezentativnosti predaja podobného vyrobku na domacom trhu
(vporovnani s predajom prislusného vyrobku do Spolocenstva). Na ucely
uplatiiovania ¢lanku 2 ods. 6 pism. b) sa nevyzaduje, aby bol predaj tej istej
vSeobecnej kategdrie vyrobkov vyssi ako prah na urovni 5 %. V kazdom pripade
predaj spolo¢nosti tykajuci sa tej istej vSeobecnej kategdrie vyrobkov je v porovnani
s predajom prislusného vyrobku do Spolo¢enstva velmi vyznamny, a preto
reprezentativny. Na zdklade uvedenych skutoc¢nosti sa tvrdenia spolo¢nosti nemozu
prijat’ a potvrdzuje sa, ze PVA vydavky a zisk sa stanovuju podla ¢lanku 2 ods. 6
pism. b) zdkladného nariadenia.

Spolo¢nost’ Kuiburi d’alej tvrdila, ze ak PVA vydavky a zisk boli stanovené podla
Clanku 2 ods. 6 pism. b) zdkladného nariadenia, bolo by potrebné urobit’ upravu
urovne obchodovania tykajicu sa zisku pouzitého na vytvorenie normalnej hodnoty,
pretoze do Spoloc¢enstva predava vyrobky predavané pod znackou maloobchodnikov
ana domacom trhu predava zmes vyrobkov preddvanych pod vlastnou znackou
a vyrobkov predavanych pod znackou maloobchodnikov. V tejto suvislosti treba
uviest, ze spolocnost Kuiburi stanovila néklady na predaj na zéklade obratu.
V désledku toho zisk a PVA vydavky dosiahli rovnaki kombinovant uroven v pripade
predaja vSetkych druhov vyrobku na vsetky trhy a ozndmené tdaje tykajlice sa zisku
odrazali iba maly rozdiel v PVA vydavkoch. Nemohlo sa preto stanovit’, ze ozndmené
udaje odrazali rozdiely v urovni obchodovania. Z toho dévodu nie je opravnend Ziadna
uprava urovne obchodovania tykajuca sa zisku a tvrdenie spoloc¢nosti Kuiburi sa
zamieta.

Vyvozna cena

Vsetok predaj spolocnosti sa uskutoCnil priamo neprepojenym zakaznikom
v Spoloc¢enstve. V pripade tohto predaja bola vyvozna cena stanovend v sulade
s ¢lankom 2 ods. 8 zakladného nariadenia na zaklade cien skuto¢ne zaplatenych alebo
splatnych tymito nezavislymi zakaznikmi v Spolocenstve.

Porovnanie

Porovnanie medzi normélnou hodnotou a vyvoznou cenou sa uskutocnilo na zaklade
cien zo zavodu. S cielom zabezpecit’ spravodlivé porovnanie sa v sulade s ¢lankom 2
ods. 10 zadkladného nariadenia zohl'adnili rozdiely vo faktoroch, ktoré¢ ovplyviuju
porovnatel'nost’ cien. Tam, kde to bolo uplatnitelné a oddvodnené, poskytli sa
prispevky na dopravné naklady, manipulacné néklady, provizie a iverové ndklady.
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21
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PVA vydavky, ktoré¢ sa pouzili na vytvorenie normalnej hodnoty podla uvedenej
metodiky, zahfiali ndklady na provizie. Preto hoci v tejto suvislosti nebol predlozeny
ziadny podnet, vykonala sa ex-officio Gprava normalnej hodnoty podla ¢lanku 2 ods.
10 pism. e) s cielom znizit' PVA vydavky o sumu vzniknutych nakladov v suvislosti
S proviziami.

Dumpingové rozpiitie

Dumpingové rozpitie spolo¢nosti Kuiburi sa stanovilo na zaklade porovnania vazenej
priemernej normalnej hodnoty s vazenou priemernou vyvoznou cenou v sulade
s ¢lankom 2 ods. 11 a ods. 12 zakladného nariadenia.

Porovnanie preukdzalo existenciu dumpingu. Vazené priemerné dumpingové rozpitie
stanovené pre spolo¢nost, vyjadrené ako percentualny podiel ceny CIF na hranici
Spoloc¢enstva predstavuje 14,3 %.

2. Urovern odstranenia ujmy

V stlade s c¢lankom 9 ods. 4 zakladného nariadenia uroven docasného
antidumpingového opatrenia by mala byt postacujuca na odstranenie ujmy, ktoru
vyrobnému odvetviu Spoloc¢enstva sposobil dumpingovy dovoz, a to bez prekrocenia
zisteného dumpingového rozpétia. Vypocet ceny, ktord nespdsobuje ujmu, bol opisany
v odévodneniach 120 az 122 doc¢asného nariadenia.

Potrebné cenové zvySenie sa potom urcilo na zdklade porovnania, pre kazdy druh
vyrobku, vazenej priemernej dovoznej ceny, ako bola stanovend na vypocet cenového
podhodnotenia, s cenou podobného vyrobku predavaného vyrobnym odvetvim
Spolo¢enstva na trhu Spolocenstva, ktora nesposobuje ujmu. Rozdiel vyplyvajuci
z tohto porovnania bol potom vyjadreny ako percentudlny podiel celkovej ceny CIF na
hranici Spolocenstva.

Uvedenym porovnanim cien sa dospelo k rozpitiu ujmy 17,5 %.

D. ZMENA ZOZNAMU SPOLOCNOSTI, NA KTORE SA UPLATNUJU

INDIVIDUALNE CLA

Na zéklade vysledkov presetrovania sa povazuje za vhodné ulozit® konecné
antidumpingové clo na vyvoz prislusného vyrobku uskuto¢neny spolo¢nostou na
urovni zisteného dumpingového rozpitia, ktoré by vSak v stlade s ¢lankom 9 ods. 4
zéakladného nariadenia nemalo byt vyssie ako rozpitie ujmy stanovené pre spolo¢nost’
Kuiburi a uvedené v odovodneni 21.

Na zaklade uvedené¢ho antidumpingové clo uplatnitelné na cenu CIF na hranici
Spoloc¢enstva predstavuje 14, 3 %. Ked’ze podl'a odovodnenia 57 nariadenia Rady (ES)
¢. 682/2007 clo ulozené spolo¢nostiam, ktoré pri presetrovani nespolupracovali, by sa
malo stanovit na Urovni najvysSieho cla, ktoré sa ma ulozit' spolo¢nostiam
spolupracujucim pri presetrovani, toto clo sa tymto stanovuje na 14,3 %. Kedze
cielom opétovného presetrovania nebolo zahrnit spolo¢nost’ Kuiburi do vzorky, ale
uskutoCnit’ individualne preskiimanie spolo¢nosti Kuiburi na zaklade ¢lanku 17 ods. 3
zakladného nariadenia, nebolo by vhodné prepocitat’ clo, ktoré sa vztahuje na
vyrobcov uvedenych v prilohe 1.
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(24)  Spolo¢nost’ Kuiburi a vyrobné odvetvie Spolo¢enstva boli o vysledkoch presetrovania

informovani a mali moznost’ predlozit’ svoje pripomienky,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Clanok 1 ods. 2 nariadenia Rady (ES) ¢. 682/2007 sa nahradza tymto:

,»2. Sadzba kone¢ného antidumpingového cla uplatnitel'na na Cisti franko cenu na hranici
Spoloc¢enstva pred preclenim vyrobkov opisanych v odseku 1 a vyrobenych d’alej uvedenymi

spolo¢nostami je takato:

Antidumpin | Doplnkovy
Spolo¢nost’ gove clo kod
(%) TARIC

Karn Corn Co., Ltd., 68 Moo 7 Tambol Saentor, Thamaka, 3,1 A789
Kanchanaburi 71130, Thajsko
Kuiburi Fruit Canning Co., Ltd., 236 Krung Thon Muang Kaew 14,3 A890
Building, Sirindhorn Rd., Bangplad, Bangkok 10700, Thajsko
Malee Sampran Public Co., Ltd., Abico Bldg. 401/1 12,8 A790
Phaholyothin Rd., Lumlookka, Pathumthani 12130, Thajsko
River Kwai International Food Industry Co., Ltd., 52 Thaniya 12,8 A791
Plaza, 21st. Floor, Silom Rd., Bangrak, Bangkok 10500,
Thajsko
Sun Sweet Co., Ltd., 9 M. 1, Sanpatong, Chiangmai, Thajsko 11,1 A792
50120
Vyrobcovia uvedeni v prilohe I 12,9 A793
Vsetky ostatné spolo¢nosti 14,3 A999

Clanok 2

Priloha I k nariadeniu Rady (ES) ¢. 682/2007 sa nahradza tymto:

»Nazov Adresa

Agro-on (Thailand) Co., Ltd.

50/499-500 Moo 6, Baan Mai, Pakkret,
Monthaburi 11120, Thajsko

B.N.H. Canning Co., Ltd.

425/6-7 Sathorn Place Bldg., Klongtonsai,
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Klongsan, Bangkok 10600, Thajsko

Boonsith Enterprise Co., Ltd.

7/4 M.2, Soi Chomthong 13, Chomthong
Rd., Chomthong, Bangkok 10150, Thajsko

Erawan Food Public Company Limited

Panjathani Tower 16th floor, 127/21 Nonsee
Rd., Chongnonsee, Yannawa, Bangkok
10120, Thajsko

Great Oriental Food Products Co., Ltd.

888/127 Panuch Village, Soi Thanaphol 2,
Samsen-Nok, Huaykwang, Bangkok 10310,
Thajsko

Lampang Food Products Co., Ltd.

22K Building, Soi Sukhumvit 35, Klongton
Nua, Wattana, Bangkok 10110, Thajsko

O.V. International Import-Export Co., Ltd.

121/320 Soi Ekachai 66/6, Bangborn,
Bangkok 10500, Thajsko

Pan Inter Foods Co., Ltd.

400 Sunphavuth Rd., Bangna, Bangkok
10260, Thajsko

Siam Food Products Public Co., Ltd.

3195/14 Rama IV Rd., Vibulthani Tower 1,
9th Fl., Klong Toey, Bangkok, 10110,
Thajsko

Viriyah Food Processing Co., Ltd.

100/48 Vongvanij B Bldg, 18th Fl, Praram 9
Rd., Huay Kwang, Bangkok 10310, Thajsko

Vita Food Factory (1989) Ltd.

89 Arunammarin Rd., Banyikhan, Bangplad,
Bangkok 10700, Thajsko*

Clanok 3

Toto nariadenie nadobtida ucinnost’” diiom nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom

vestniku Europskej unie.

Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vSetkych c¢lenskych

Statoch.

V Bruseli
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