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Streszczenie oceny skutkow

Ocena skutkéw dotyczaca unowoczesnienia przepiséw prawa autorskiego UE

A. Zasadnosc¢ dziatan

Na czym polega problem i dlaczego jest to problem na poziomie UE?

W niniejszej ocenie skutkéw analizie poddano szereg zagadnien zwigzanych z funkcjonowaniem prawa autorskiego
UE na jednolitym rynku cyfrowym. Przeanalizowano dostosowanie obowigzujgcego prawa badz wprowadzenie
nowych przepisow w trzech odrebnych obszarach: (i) dostep do tresci onfine; (ii) funkcjonowanie kluczowych
wyjatkéw w otoczeniu cyfrowym i transgranicznym; oraz (iii) funkcjonowanie rynku praw autorskich.

Problemy dotyczace pierwszego obszaru poruszone w ocenie skutkéw sg bezposrednio zwigzane z trudnosciami
napotykanymi przy weryfikacji praw autorskich do tresci onfine przez nadawcéw, ustugi retransmisji, platformy
wideo na zadanie (VoD) lub instytucje dziedzictwa kulturowego. Nadawcy napotykajg trudnosci szczegdlnie
podczas weryfikacji praw autorskich do celéw udostepniania programéw telewizyjnych i audycji radiowych onfine
za granicg; podobnie weryfikacja praw autorskich moze by¢ skomplikowana w przypadku ustug retransmisji innych
niz operatorzy sieci kablowych, gdy oferujg kanaty z innych panstw czionkowskich. Przy ocenie zakresu tych
probleméw i mozliwych rozwigzan uwzgledniono gtéwne wnioski z oceny funkcjonowania dyrektywy dotyczacej
przekazu satelitarnego i retransmisji drogg kablowg (dyrektywy 93/83/EWG). Ponadto trudnosci w nabywaniu
praw do tresci online przyczyniajg sie do ograniczenia dostepnosci europejskich utworéw audiowizualnych na
platformach VoD. Wreszcie powazne trudnosci napotykajg instytucje dziedzictwa kulturowego, gdy udostepniajg
prawa do digitalizacji pochodzacych z ich zbioréow utworéw niedostepnych w obrocie handlowym i do ich
publicznego rozpowszechniania.

W przypadku drugiego obszaru niepewnos¢ prawa co do czynéw dozwolonych na podstawie istniejgcych wyjgtkow
w prawie autorskim, w szczegdlnosci w odniesieniu do otoczenia cyfrowego, wskazano jako gtéwny problem w
funkcjonowaniu jednolitego rynku cyfrowego. Z niepewnoscig prawa majg do czynienia nauczyciele i uczniowie,
gdy korzystajg z tresci w ramach aktywnosci dydaktycznych o charakterze cyfrowym i transgranicznym. Badacze
borykajg sie z niepewnoscig prawa w odniesieniu do mozliwosci prowadzenia eksploracji tekstow i danych (TDM)
na podstawie tresci, do ktdrych majg legalny dostep. Niepewno$¢ prawa i nieproporcjonalnie wysokie koszty
transakcyjne rowniez mogg by¢ przeszkodami w ochronie utwordw, szczegdlnie w postaci cyfrowej, przez
instytucje dziedzictwa kulturowego.

W _trzecim obszarze ocena skutkdw koncentruje sie na zagadnieniach zwigzanych z dystrybucja wartosci w
srodowisku online, z uwzglednieniem réznic miedzy problemami, ktore napotykajg podmioty praw ,na wyzszym
szczeblu”, gdy chca udzieli¢ licencji na swoje tresci niektorym typom ustug online, a problemami, ktére napotykaja
»Na nizszym szczeblu” twércy podczas negocjowania umoéw dotyczacych korzystania z ich utworédw. Podmioty praw
borykajg sie z trudnosciami, gdy prébujg kontrolowac¢ swoje tresci i zarabia¢ na korzystaniu z nich poprzez ustugi
online przechowujgce i udostepniajgce tresci dodawane przez uzytkownikdw koncowych. Wydawcy prasowi
rowniez zaczeli mie¢ trudnosci z licencjonowaniem swoich publikacji i zapobieganiem nieupowaznionemu
korzystaniu za posrednictwem ustug online. Ponadto wszyscy wydawcy stajg w obliczu niepewnosci prawa w
odniesieniu do mozliwosci otrzymywania czeSci wynagrodzenia z tytutu korzystania z utwordw na podstawie
wyjatku. Wreszcie autorzy i wykonawcy (tworcy) nie zawsze majg wystarczajgcg ilos¢ informacji na temat
eksploatacji ich utworéw, umozliwiajgcych im wynegocjowanie odpowiedniego wynagrodzenia za eksploatacje ich
praw.

Co nalezy osiagnac?

Zidentyfikowano trzy cele ogdlne:

(i) umozliwienie szerszego dostepu onfine do tresci chronionych w catej UE, ze szczegdlnym uwzglednieniem
programow telewizyjnych i radiowych, europejskich utworéw audiowizualnych i dziedzictwa kulturowego;

(ii) ufatwianie cyfrowych zastosowan tresci chronionych na potrzeby edukacji, badan i ochrony w ramach
jednolitego rynku; oraz (iii) zagwarantowanie, aby rynek praw autorskich online dziatat efektywnie w odniesieniu
do wszystkich podmiotow i oferowat wiasciwe zachety do inwestowania w tresci kreatywne i rozpowszechniania
ich.

Na czym polega wartos¢ dodana podjecia dziatan na poziomie UE (zasada pomocniczosci)?
Koncentrujgc sie na dziataniu przepiséw dotyczacych prawa autorskiego UE w otoczeniu cyfrowym i online, w
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niniejszej ocenie skutkdéw przeanalizowano problemy, ktére majg istotny wymiar transgraniczny.

Jesli chodzi o pierwszy obszar, krajowe rozwigzania w zakresie wyzej wymienionych probleméw zwigzanych z
dostepem do tresci online, w tym dostepem transgranicznym, mogg powodowac¢ dalsze rozdrobnienie jednolitego
rynku cyfrowego. Dlatego aby stworzy¢é wyrazne korzysci, nalezy zapewni¢ wspdlne podejscie i dziatania na
poziomie UE.

Jesli chodzi o drugi obszar, istniejgcy poziom harmonizacji ogranicza mozliwoS¢ prowadzenia przez panstwa
cztonkowskie dziatan w dziedzinie prawa autorskiego, gdyz nie mogg one jednostronnie zmienia¢ zakresu
zharmonizowanych praw i wyjatkéw. Ponadto niezbedna jest interwencja ze strony UE stuzgca zagwarantowaniu
pewnosci prawa w przypadku sytuacji transgranicznych. Jesli chodzi o trzeci obszar, uzasadnienie dziatan UE
wynika zaréwno z juz obowigzujgcej harmonizacji (zwlaszcza w zakresie praw), jak réwniez z transgranicznego
charakteru rozpowszechniania tresci onfine. Dziatania na poziomie krajowym nie bytyby wystarczajgco skuteczne,
aby rozwigza¢ zidentyfikowane problemy (szczegdlnie poniewaz nie miatyby odpowiedniej skali), oraz mogtyby
stwarza¢ nowe przeszkody i powodowac rozdrobnienie rynku. Dziatania na poziomie UE sg konieczne w celu
zagwarantowania pewnosSci prawa twdrcom oraz podmiotom inwestujgcym w tresci, dystrybutorom i
uzytkownikom. Umozliwig one réwniez podmiotom praw skuteczniejsze wykonywanie swoich praw w otoczeniu
online oraz zagwarantujg réwne szanse na jednolitym rynku cyfrowym.

B. Rozwiagzania

Jakie s rézne warianty dziatan stuzacych osiagnieciu celéow? Czy istnieje wariant preferowany?
Jezeli nie, dlaczego?

Warianty przeanalizowane dla kazdego tematu obejmujg wariant podstawowy, ktorym w wiekszosci przypadkow
jest wariant nieustawodawczy (w formie wytycznych lub zalecenia Komisji badz dialogu zainteresowanych stron)
oraz jeden lub kilka wariantow ustawodawczych. Dla kazdego tematu wskazano wariant preferowany.

W obszarze dostepu do tresci online w ramach wariantéow ustawodawczych analizuje sie rézne systemy udzielania
licencji, ktore uruchamiajg mechanizmy utatwiajgce weryfikacje praw.

« Wariantem preferowanym w odniesieniu do transmisji on/ine organizacji radiowych i telewizyjnych jest
stosowanie zasady panstwa pochodzenia do weryfikacji praw w przypadku ich ustug onfine, ktére maja
charakter uzupetniajgcy wobec pierwszej emisji.

« Jezeli chodzi o cyfrowe retransmisje programéw telewizyinych i radiowych, wariantem preferowanym jest
zastosowanie obowigzkowego zbiorowego zarzadzania prawami do ustug retransmisji $wiadczonych za
posrednictwem ,zamknietych” sieci fgcznosci elektronicznej.

» W przypadku udzielania licencji dotyczacych praw VoD wariant preferowany obejmuje dialog europejskich
zainteresowanych stron oraz mechanizm negocjacyjny, ktore utatwityby zawieranie umoéw licencyjnych na
eksploatacje online utworéw audiowizualnych poprzez usuwanie barier w umowach.

« Wreszcie w przypadku utworéw niedostepnych w obrocie handlowym wariantem preferowanym sa
dziatania ustawodawcze na poziomie UE, umozliwiajgce panstwom czionkowskim wprowadzenie
konkretnych mechanizméw prawnych do zawierania zbiorowych umoéw licencji na korzystanie z utwordw
niedostepnych w obrocie handlowym przez instytucje dziedzictwa kulturowego, oraz wprowadzanie
transgranicznych skutkow tego typu umow.

W odniesieniu do wyjgtkow warianty ustawodawcze zostaty opracowane tak, aby uzupetni¢ istniejgce wyjatki (w
przypadku ochrony i nauczania) lub wprowadzic nowy wyjatek dla okreslonych zastosowan (na przyktad
eksploracji tekstow i danych). Przewiduje sie rézne warianty, rdznigce sie pod wzgledem zakresu wyjatku,
beneficjentdw lub zwigzkéw z rynkiem licencji.

«  Wariantem preferowanym dla dziatan dydaktycznych jest obowigzkowy wyjatek obejmujacy zastosowania
cyfrowe uzywane w kontekscie ilustracji do nauczania z mozliwoscig uzaleznienia go przez panstwa
cztonkowskie od dostepnosci odpowiednich licencji obejmujgcych te same zastosowania (cyfrowe i
transgraniczne).

« W przypadku eksploracji tekstow i danych wariantem preferowanym jest obowigzkowy wyjatek majgcy
zastosowanie do organizacji badawczych dziatajgcych w interesie publicznym, na przyktad do uczelni i
instytutow badawczych. Wyjatek umozliwitby im prowadzenie eksploracji tekstow i danych na podstawie
tresci, do ktdrych maja legalny dostep, na potrzeby badan naukowych.

+ W przypadku ochrony dziedzictwa kulturowego wariantem preferowanym jest obowigzkowy wyjatek do
celéw zwigzanych z ochrong realizowanych przez instytucje dziedzictwa kulturowego.

Jesli chodzi o funkcjionowanie rynku praw autorskich, rozpatrywane warianty ustawodawcze majg na celu
zapewnienie sprawiedliwego podziatu wartoéci w Srodowisku online, w szczegdlnosci poprzez naktadanie
konkretnych obowigzkéw na niektdre rodzaje ustug online lub na podmioty zawierajgce umowy z autorami i
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wykonawcami.

« W odniesieniu do korzystania z treéci za posrednictwem ustug w zakresie tresci dodawanych przez
uzytkownikéw preferowanym rozwigzaniem jest obowigzek, aby ustugi onfine przechowujace i
udostepniajgce duzg ilos¢ tresci przesytanych przez uzytkownikéw stosowaty odpowiednie i adekwatne
technologie oraz zwiekszyty przejrzysto$¢ wobec podmiotdw praw.

« Jesli chodzi o prawa do publikacji, preferowanym rozwigzaniem jest wprowadzenie do prawa UE prawa
pokrewnego dla wydawcdw obejmujacego cyfrowe korzystanie z ich publikacji prasowych oraz przepisu,
dzieki ktéremu panstwa cztonkowskie bedg mogty pozwoli¢ wszystkim wydawcom (wiadomosci, ksigzek,
publikacji naukowych itp.) na otrzymywanie czesci wynagrodzenia z tytutu korzystania w ramach wyjatku.

« W zwigzku z brakiem przejrzystosci w zakresie wynagradzania twércow preferowany wariant polega na
wprowadzeniu do unijnych przepisbw zobowigzania po stronie umownych kontrahentéw twdrcow
(zwhaszcza producentdw i wydawcdw) do zachowania przejrzystosci oraz mechanizmu wprowadzania
Zmian w umowie i rozstrzygania sporow.




Jakie sa opinie poszczegdlnych zainteresowanych stron? Jak ksztaltuje sie poparcie dla
poszczegolnych wariantéw?

Warianty rozwazane w niniejszej ocenie skutkdw miatyby wptyw na wiele zainteresowanych stron, w
szczegolnosci: autorow i wykonawcdw, organizacje zbiorowego zarzgdzania, producentéw, wydawcow, nadawcow,
dostawcow ustug retransmisji, dystrybutordw, ustugi online, uzytkownikdw instytucjonalnych, badaczy,
konsumentéw. Opinie zainteresowanych stron odnoszg sie szczegdtowo do kazdego tematu i dlatego s3
przedstawione w odniesieniu do kazdego wariantu w ocenie skutkow. Wyniki prowadzonych w latach 2013-2016
konsultacji spotecznych, potwierdzajgcych analize w niniejszej ocenie skutkdw, przedstawiono w zatgczniku 2.

C. Skutki wdrozenia preferowanego wariantu

Jakie korzysci przyniesie wdrozenie preferowanego wariantu lub — jesli go nie wskazano — gtéwnych
wariantow?

Warianty preferowane wskazane w odniesieniu do transmisji on/ine oraz retransmisji programéw telewizyjnych i
radiowych zmniejszytyby koszty transakcyjne zwigzane z weryfikacjg praw ponoszone przez nadawcéw z tytutu ich
transgranicznych transmisji online oraz zwigzane z ustugami retransmisji $wiadczonymi za posSrednictwem
»zamknietych” sieci tgcznosci elektronicznej (na przyktad IPTV). Moga one rowniez zwiekszyé transgraniczne
rozpowszechnianie i dostep do programéw telewizyjnych i radiowych nadawcéw.

Jesli chodzi o udzielanie licencji dotyczacych praw VoD, preferowany wariant przyczynitby sie do usuniecia
przeszkdd w umowach, a zatem mdgtby poprawi¢ dostepno$¢ europejskich utworéw audiowizualnych na
platformach VoD.

W przypadku utworéw niedostepnych w obrocie handlowym preferowany wariant sprzyjatby redukgcji kosztow
transakcyjnych oraz umozliwitby wprowadzenie szczegétowych licencji wymaganych do digitalizacji i
upowszechniania utwordw niedostepnych w obrocie handlowym przez instytucje dziedzictwa kulturowego, w
odniesieniu do wszystkich rodzajéw utwordw oraz we wszystkich panstwach cztonkowskich, w tym w wymiarze
transgranicznym.

Nowy wyjatek odnoszacy sie do cyfrowego korzystania z tresci chronionych w kontekscie ilustracji nauczania da
placowkom oswiatowym i nauczycielom catkowita pewnos¢ prawa. Oczekuje sie, ze dzieki temu czesciej
wykorzystywane bedg technologie cyfrowe i innowacyjne metody nauczania oraz poprawi sie ich jako$¢. Ponadto
zapewni to uczniom wzbogacone S$rodowisko edukacyjne i korzystnie wptynie na ich wyniki. Mozliwosé
uzaleznienia przez panstwa cztonkowskie wyjgtku od dostepnosci licencji obejmujacych te same sposoby
korzystania databy niezbedng elastyczno$¢ bez zmniejszania pewnosci prawa uzytkownikéw czy utrudniania
transgranicznego korzystania z tresci.

Nowy wyijgtek w zakresie eksploracji tekstéw i danych zwiekszytby pewno$¢ prawa oraz zmniejszylby koszty
weryfikacji praw dla organizacji badawczych, w tym w przypadku gdy projekty badawcze sg prowadzone z
ewentualnym rezultatem komercyjnym, na przyktad w ramach PPP.

Preferowany wariant w odniesieniu do ochrony zapewnitby catkowitg pewnos¢ prawa instytucjom dziedzictwa
kulturowego dokonujgcym w ramach ochrony zwielokrotniania utworédw znajdujgcych sie w ich statych zbiorach, w
tym przy uzyciu technologii cyfrowych.

W trzecim obszarze objetym oceng skutkéw preferowane warianty powinny umozliwi¢ podmiotom praw lepsze
wykorzystanie i kontrolowanie rozpowszechnianie ich treSci online. Zobowigzanie, aby ustugi w zakresie tresci
dodawanych przez uzytkownikéw korzystaty ze srodkdéw technicznych, utatwitoby podmiotom praw podejmowanie
decyzji o udostepnianiu swoich tresci w ramach tych ustug. Sprzyjatoby zawieraniu umoéw na korzystanie z tresci
oraz przyniostoby dodatkowe przychody podmiotom praw.

W przypadku wydawcdw prasowych preferowany wariant zwiekszytby pewnos¢ prawa, wzmocnitby ich pozycje
przetargowg i miatby pozytywny wptyw na ich zdolnos¢ do udzielenia licencji na tresci i egzekwowanie praw w
zakresie ich publikacji prasowych. Preferowany wariant zwiekszylby réwniez pewnos$¢ prawa wszystkich
wydawcow w odniesieniu do mozliwosci otrzymywania przez nich czesci wynagrodzenia z tytutu korzystania w
ramach wyjatku.

Obowigzki w zakresie przejrzystosci nakfadane na kontrahentéw umownych zapewnityby twércom informacje
niezbedne do oceny, czy ich wynagrodzenie jest wiasciwe, oraz $rodki prawne do zgdania, w razie koniecznosci,
zmiany wynagrodzenia (mechanizm zmian w umowie).

Jakie sa koszty wdrozenia preferowanego wariantu lub — jesli go nie wskazano — gtéwnych
wariantow?

Stosowanie zasady panstwa pochodzenia do weryfikacji praw do dodatkowych ustug online oferowanych przez
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nadawcéw moze stanowi¢ nowg sytuacje dla podmiotdw praw udzielajgcych licencji na swoje tresci nadawcom
transmisji online. Sg to jednak dziatania ukierunkowane (ograniczone do dodatkowych ustug on/ine oferowanych
przez nadawcdw i niemajgce wptywu na swobode zawierania umow przez nadawcéw i podmioty praw), ktére
majg na celu utatwienie rozwoju rynku bez zaklécania istniejgcych modeli biznesowych i strategii
rozpowszechniania.

Zastosowanie obowigzkowego zbiorowego zarzadzania w przypadku niektorych rodzajow ustug retransmisji
cyfrowej bedzie w ograniczonym zakresie wptywa¢ na decyzje podmiotdw praw dotyczace udzielenia licencji.
Koszty przestrzegania przepisow bytyby marginalne, poniewaz ta sama sie¢ organizacji zbiorowego zarzadzania, z
ktorej korzysta sie w przypadku licencjonowania praw do retransmisji drogg kablowa, moze by¢ wykorzystana do
licencjonowania praw do retransmisji w sposéb inny niz drogg kablowa.

W odniesieniu do mechanizmu negocjacji majacego na celu utatwienie udzielania licencji dotyczacych praw VoD
koszty wdrozenia bytyby ograniczone, poniewaz panstwa cztonkowskie mogtyby wykorzystac istniejgce struktury
obejmujgce niezbedng wiedze fachowa. Zainteresowane strony (podmioty praw, dystrybutorzy, platformy VoD)
mogg ponie$¢ pewne koszty wynikajgce z uczestnictwa w mechanizmie negocjacji. Koszty te zostang jednak
zrekompensowane wzrostem efektywnosci wynikajacym z udanych negocjacii.

Preferowany wariant dla utworéw niedostepnych w obrocie handlowym nie pocigga za sobg zadnych kosztéow
bezposrednich jako takich. W przypadku zastosowania mechanizméw prawnych organizacje zbiorowego
zarzadzania poniosg pewne koszty zwigzane z wymogami w zakresie przejrzystosci, obstugg klauzul opt-out i
zarzadzaniem licencja.

W obszarze wyjatkow warianty preferowane nie bedg w znaczagcym stopniu wptywaé na przychody podmiotow
praw z tytutlu udzielenia licencji. Bardzo ograniczone koszty przestrzegania przepisow moga wynikaé z
koniecznosci dostosowania zakresu istniejgcych licencji w celu uwzglednienia nowych wyjatkow.

W przypadku nauczania nowy wyijatek nie powinien mie¢ wptywu na rynek pierwotny podmiotdw praw, zwlaszcza
ze wzgledu na cel i warunki zwigzane z wyjatkiem (ilustracja nauczania, zastosowania cyfrowe w ramach
bezpiecznych sieci elektronicznych). Moze oznaczaC pewne koszty przestrzegania przepisow dla panstw
cztonkowskich decydujgcych sie na uzaleznienie stosowania wyjatku od dostepnosci licencji obejmujacych dane
sposoby korzystania, ze wzgledu na wymog zapewnienia dostepnosci i eksponowania takich licencji. Dzieki
poniesieniu tych kosztéw bedzie jednak mozliwe znaczne zmniejszenie obcigzer administracyjnych placéwek
o$wiatowych.

W przypadku eksploracji tekstow i danych warunek zgodnego z prawem dostepu przewidziany w odniesieniu do
stosowania wyjatku zagwarantowatby, ze preferowany wariant nie ma wptywu na rynek abonamentowy
podmiotow praw.

Wariant preferowany dla ochrony dziedzictwa kulturowego nie bedzie powodowat szczegdlnych kosztow
przestrzegania przepisow; wptyw na przychody podmiotéw praw bytby minimalny, a nawet nieistotny, poniewaz
wyijatek ten miatby zastosowanie jedynie do utwordw, ktore instytucje dziedzictwa kulturowego majg juz w swoich
statych zbiorach, i nie miatby zadnego wptywu na pozyskiwanie do zbioréw trwatych kopii.

W przypadku ustug on/ine rozpowszechniajgcych tresci dodawane przez uzytkownikéw koncowych wystgpi¢ moga
koszty przestrzegania przepisow wynikajace z technologii, ktore nalezy wdrozy¢. Koszty te bylyby uzaleznione od
ilosci i rodzaju zidentyfikowanych tresci. Przypuszczalnie bedg one ograniczone, poniewaz technologie, ktore
nalezy wdrozy¢, muszg by¢ adekwatne, a wiekszo$¢ przedmiotowych ustug juz korzysta z niektorych technologii
identyfikacji tresci.

Nie przewiduje sie, aby wprowadzenie prawa pokrewnego obejmujgcego korzystanie z publikacji prasowych w
formie cyfrowej powodowato wyzsze optaty licencyjne dla dostawcow ustug online, ktdrzy juz zawierajg umowy
licencyjne obejmujgce szczegdtowe zapisy o korzystaniu z tresci w postaci wiadomosci cyfrowych. Moze sie to
jedynie wigzac z kosztami dla tych dostawcow ustug oniine, ktdrzy obecnie nie zawierajg umow licencyjnych na
ponowne korzystanie z tresci wydawcow, podczas gdy zgodnie z prawem autorskim powinni z zasady tak czynic.
Mozliwos¢, aby panstwa cztonkowskie umozliwiaty wszystkim wydawcom otrzymywanie czeSci wynagrodzenia z
tytutu korzystania z treSci w ramach wyjatku, nie powinna powodowac kosztow, jako ze organizacje zbiorowego
zarzadzania zajmujgce sie poborem wynagrodzenia dla wydawcow dziataja juz w wiekszosci panstw
cztonkowskich. W przypadku wynagrodzenia dla twdrcow obowigzki w zakresie przejrzystosci bedg powodowac
koszty przestrzegania przepisow dla umownych kontrahentdéw tworcow, jednak beda sie one miesci¢ w rozsadnych
granicach. Bardzo ograniczona dostepnos$¢ danych nie pozwala na ogodlne ilosciowe okreslenie tych kosztéw; mimo
to w ocenie skutkédw zawarte sg szacunki na podstawie kilku przyktaddw zgtoszonych przez zainteresowane
strony. Mechanizm wprowadzania zmian w umowie moze generowac ograniczone koszty (na przyktad koszty
renegocjacji), jako ze bedzie przypuszczalnie stosowany gtdwnie jako czynnik wywierania nacisku w negocjacjach.
Panstwa czionkowskie mogg wykorzystywac istniejgce struktury do zmniejszenia ewentualnych kosztéw
zwigzanych ze stworzeniem mechanizmu rozstrzygania sporéw.
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Jakie s skutki dla MSP i konkurencyjnosci?

W ocenie wariantdw polityki uwzgledniono wysoki udziat MSP w sektorach kreatywnych. Warianty preferowane w
obszarze dostepu do treéci bedg korzystne dla MSP (nadawcéw telewizyjnych lub radiowych, ustugodawcéw lub
podmiotow praw) poprzez zmniejszenie obcigzen administracyjnych zwigzanych z udostepnianiem praw autorskich
lub udzielaniem licencji w zakresie tych praw. W przypadku wyijgtkow preferowane warianty sg rozwigzaniami,
ktdre nie powinny mie¢ istotnego wplywu na rynek licencji badz przychody MSP (podmiotéw praw). Wykluczenie
mikroprzedsiebiorstw nie zostato uznane za wiasciwe, gdyz powodowatoby znaczng niepewnos$¢ prawa dla
uzytkownikéw. )

W przypadku trzeciego obszaru niniejszej oceny skutkdw preferowane warianty beda sprzyja¢ MSP (podmiotom
praw) przy zawieraniu umoéw dotyczacych ustug online w zakresie tresci. Zwolnienia lub Srodki fagodzace
skutkujgce obowigzkami dla MSP nie zostaty uznane za wiasciwe, gdyz mogg stwarzaC przedsiebiorstwom
mozliwosci obchodzenia obowigzkéw i nie przyczynig sie do osiggniecia zamierzonych celow.

Czy przewiduje sie znaczace skutki dla budzetow i administracji krajowych?

Warianty preferowane nie spowodujg zadnych znaczacych skutkéw dla budzetéw czy administracji krajowych.
Niektdére warianty obejmujg jednak szczegdtowe obowigzki po stronie panstw cztonkowskich, na przyktad
identyfikacje lub stworzenie bezstronnej instancji w celu utatwienia negocjacji miedzy zainteresowanymi stronami
w odniesieniu do udzielania licencji na prawa VoD; $rodki zapewniajgce eksponowanie licencji dotyczacych
zastosowan edukacyjnych; organizowanie dialogu miedzy zainteresowanymi stronami w sprawie komunikacji z
autorami i wykonawcami oraz ustanowienie mechanizmu rozstrzygania sporéw miedzy autorami / wykonawcami a
ich kontrahentami umownymi. W odpowiednich punktach oceny skutkdw podano orientacyjne koszty, o ile sg one
dostepne.




Czy wystapia inne znaczace skutki?

Nie dotyczy

Zasada proporcjonalnosci?

Warianty preferowane zostaty opracowane w taki sposdb, aby skutecznie zaradzi¢ pierwotnym problemom bez
wykraczania poza dziatania konieczne do osiggniecia wyznaczonych celéw. Inne warianty, niekiedy majgce szerszy
zakres, zostaty wykluczone, gdyz nie pozwolityby na zrownowazong i proporcjonalng reakcje na problemy
przedstawione w niniejszej ocenie skutkow.

D. Dziatlania nastepcze

Kiedy nastapi przeglad przyjetej polityki?

Okreslono szczegdtowe wskazniki stuzgce monitorowaniu postepéw w osigganiu zatozonych celéw, przy czym
dane bedg gromadzone co 2 lub 3 lata. Kompleksowa ocena moze zostac przeprowadzona nie pozniej niz 10 lat
po przyjeciu $Srodkéw ustawodawczych w celu okreslenia ich skutkow i wartosci dodanej.




