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Souhrnny prehled

Posouzeni dopadii tykajici se modernizace pravidel EU v oblasti autorského prava

A. Potreba opatreni

V ¢em spociva problém a proc se jedna o problém na arovni EU?

V tomto posouzeni dopadl se zkouma fada otazek souvisejicich s fungovanim pravidel EU v oblasti autorského
prava na jednotném digitalnim trhu. Uvazuje se v ném o Upravé stavajicich pravidel nebo o zavedeni novych
pravidel ve tfech rliznych oblastech: i) pfistup k obsahu online; ii) fungovani hlavnich vyjimek v digitdlnim a
preshranicnim prostredi a iii) fungovani trhu v oblasti autorského prava.

V prvni oblasti souviseji problémy, jimiz se posouzeni dopad( zabyva, pfimo s potizemi v oblasti vyporadani prav k
uziti dél online, na néZ narazeji provozovatelé vysilani, poskytovatelé sluzeb prenosu vysilani, platformy videa
na vyzadani (VoD) nebo instituce kulturniho dédictvi. Provozovatelé vysilani se s potizemi potykaji zejména v
pripadech, kdy vyporadavaji prava k preshraniCnimu zpfistupnéni televiznich a rozhlasovych poradd online;
podobné sloZité mdlze byt vyporadani prav i pro jiné poskytovatele sluzeb pfenosu vysilani neZ provozovatele
kabelového vysilani, kdyZ nabizeji programy z jinych clenskych statd. Pfi posuzovani rozsahu téchto problémd
a jejich moznych feSeni byla zohlednéna hlavni zjisténi ucinéna pri hodnoceni fungovani smérnice o druzicovém
vysilani a kabelovém prenosu (smérnice 93/83/EHS). Potize se ziskanim prav k uZziti online pfispivaji rovnéz k
omezené dostupnosti evropskych audiovizualnich dél na platformach VoD. V neposledni fadé se instituce
kulturniho dédictvi potykaji se znacnymi potizemi s vyporadavanim prav k digitalizaci komercné nedostupnych dél
ve svych sbirkach a s jejich Sifenim pro vefejnost.

Ve druhé oblasti byla za vyznamny problém pro fungovani jednotného digitalniho trhu oznacena pravni nejistota v
souvislosti s Ukony povolenymi v ramci stavajicich vyjimek z autorského prava, zejména v digitalnim prostredi.
Ucitelé a studenti Celi pravni nejistoté, kdyz vyuzivaji obsah k digitalni a zaroven preshranic¢ni vyuce. S pravni
nejistotou se potykaji i vyzkumni pracovnici zajimajici se o moznost provadét vytézovani textl a dat (TDM) z
obsahu, k némuz maiji zakonny pfistup. Pravni nejistota a nepfiméfené transakéni naklady pak mohou branit i
institucim kulturniho dédictvi v uchovavani dél.

Ve teti oblasti se posouzeni dopadl soustiedi na otazky tykajici se rozloZeni hodnot v prostiedi online, pficemz
rozliSsuje problémy, na néz ,po ose nahoru" narazeji nositelé prav, kdyz se snazi licencovat obsah urcitych typd
online sluzeb, a problémy, s nimiz se ,po ose dol&" potykaiji tvlirci obsahu pfi sjednavani smluv na vyuZzivani jejich
dél. Nositelé prav se s problémy potykaji, kdyz se snazi kontrolovat a zpoplatnit uziti svého obsahu online
sluzbami, které obsah nahrany koncovymi uzivateli ukladaji a umoziuji k nému pfistup. Také pro vydavatele tisku
je nyni problematické licencovat své publikace a branit jejich neopravnénym uzitim poskytovateli online sluzeb.
Vsichni vydavatelé zaroven Celi pravni nejistoté, pokud jde o moznost ziskat podil na odméné za uziti dél, na néz
se vztahuje urcitd vyjimka. V neposledni fadé autofi a vykonni umélci (tvlrci) nemusi mit vzdy dostatecné
informace o vyuzivani jejich dél, které by jim umoznily sjednavat za vyuZivani jejich prav prislusné odmény.

Ceho by mélo byt dosazeno?

Byly urCeny tfi obecné cile:

i) umoznit SirSi online pfistup k chranénému obsahu v celé EU se zaméfenim na televizni a rozhlasové porady,
evropska audiovizualni dila a kulturni dédictvi;

i) usnadnit digitalni uziti chranéného obsahu pro pottreby vzdélavani, vyzkumu a uchovavani na jednotném trhu a
iii) zajistit, aby trh v oblasti autorského prava v prostfedi online fungoval efektivné pro vSechny Gcastniky a
poskytoval spravné pobidky k investicim do tvirciho obsahu a k jeho Sifeni.

Jakou pFidanou hodnotu budou mit tato opatfeni na Grovni EU (subsidiarita)?

Jelikoz se toto posouzeni dopadd zaméfuje na fungovani pravidel EU v oblasti autorského prava v digitalnim
prostredi a prostredi online, fesi problémy, které maji vyznamny preshranicni rozmér.

Pokud jde o prvni oblast, vnitrostatni feSeni vySe zminénych problémi tykajicich se online pfistupu k obsahu,
vCetné toho preshranicniho, by mohla vést k jesté vétsi roztfisténosti jednotného digitalniho trhu. Aby se tedy
docililo nespornych vyhod, mél by byt na Urovni EU zajiStén spoleCny pfistup a spolecna opatfeni.

Pokud jde o druhou oblast, stavajici Groven harmonizace omezuje moznost Clenskych statl v oblasti autorského
prava jednat, nebot' nemohou jednostranné meénit oblast plsobnosti harmonizovanych prav a vyjimek. Kromé
toho je zasah na Urovni EU nezbytny k zaruceni pravni jistoty v preshranicnich situacich. Pokud jde o tfeti oblast,
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dlvody pro zavedeni opatfeni na urovni EU vyplyvaji jednak z nastolené harmonizace (zejména pokud jde o
prava), jednak z preshrani¢ni povahy distribuce online obsahu. Zasah na vnitrostatni Grovni by nebyl pro Feseni
zjisténych problém{ dostatecné Gcinny (zejména proto, ze by nemél potfebny dosah) a mohl by vytvofit nové
prekazky a zvétsit roztfiSténost trhu. Opatfeni na Urovni EU je nezbytné k zajiSténi pravni jistoty pro tvirce a
subjekty investujici do obsahu, pro distributory a pro uzivatele. Nositellim prav rovnéz umozni lIépe vykonavat sva

prava v prostredi online a zarucit rovné podminky na jednotném digitalnim trhu.

B. Reseni

Prostirednictvim kterych moznosti Ize cilti dosahnout? Je néktera moznost uprednostiiovana? Pokud
ne, uved'te proc.

Moznosti zkoumané u jednotlivych témat zahrnuji zakladni scénaf, ve vétSiné pripadl nelegislativni moznost
(v podobé pokynl nebo doporuceni Komise nebo dialogu se z(Castnénymi stranami) ajednu nebo nékolik
moznosti legislativnich. Pro kazdé téma byla uréena moznost upfednostriovana.

V oblasti pristupu k obsahu online jsou v ramci legislativnich moZnosti zkoumany rlizné systémy udélovani licenci,
jez jsou povazovany za podplrné mechanismy usnadiujici vyporadani prav.

«  Uprednostfiovanou moznosti ve vztahu k online vysilani vysilacich organizaci je uplatfiovani zasady zemé
plvodu na vyporadani prav k jejich online sluzbam dopliiujicim jejich plvodni vysilani.

+ Pokud jde o digitalni prenos vysilani televiznich a rozhlasovych pofadd, je uprednostriovanou moznosti
uplatfiovani povinné kolektivni spravy prav na sluzby prenosu vysilani poskytované prostiednictvim
Luzavienych" siti elektronickych komunikaci.

« V pripadé udélovani licenci na prava k VoD uprednostiiovanda moznost spociva v dialogu evropskych
zUcastnénych stran a ve vyjednavacim mechanismu, ktery by usnadnil udélovani licenci k online vyuzivani
audiovizualnich dél tim, Ze by odstranil smluvni prekazky.

« V pripadé komercné nedostupnych dél je upfednostriovanou moznosti legislativni zasah na Grovni EU,
ktery Clenskym statdm umozni zavést zvlastni pravni mechanismy pro uzavirani kolektivnich licencnich
dohod o uziti komer¢né nedostupnych dél institucemi kulturniho dédictvi a pro zajisténi preshranicniho
Ucinku téchto dohod.

Pokud jde o wjimky, jsou legislativni mozZnosti navrzeny tak, aby doplhovaly stavajici vyjimky (tykajici se
uchovavani a vyuky) nebo zavedly novou vyjimku pro zvlastni uziti (napf. vyt€zovani textd a dat). Pocitd se s
rliznymi moznostmi, jez se mezi sebou liSi oblasti plisobnosti vyjimky, jejimi pfijemci nebo vztahem k trhu
udélovani licenci.

«  Uprednostriovanou moznosti v pripadé vyukovych ¢innosti je povinna vyjimka vztahujici se na digitalni
uziti dél pro ilustracni Ucely pri vyucovani spojena s moznosti, aby Clenské staty tuto vyjimku podminily
dostupnosti odpovidajicich licenci, které se vztahuji na stejna uziti (digitalni a preshranicni).

+ V pripadé vytéZovani textd a dat je upfednostriovanou moznosti povinna vyjimka udélovana vyzkumnym
organizacim jednajicim ve verejném zajmu, jako jsou univerzity ¢i vyzkumné Ustavy. Tato vyjimka by jim
umoznila provadét vytézovani textl a dat z obsahu, k némuz maji zakonny pristup, pro ucely védeckého
vyzkumu.

eV pripadé zachovani kulturniho dédictvi je upfednostriovanou moznosti povinna vyjimka pro Ucely
uchovavani dél institucemi kulturniho dédictvi.

Pokud jde o fungovdni trhu v oblasti autorského prdva, je cilem zvazovanych legislativnich moZnosti zajistit
spravedlivé rozdéleni hodnot v online prostiedi, zejména zavedenim zvlastnich povinnosti pro nékteré typy online
sluzeb nebo pro subjekty, které uzaviraji smlouvy s autory a vykonnymi umélci.

« V souvislosti s uzitim obsahu sluzbami poskytujicimi obsah nahrdvany uZivateli je uprednostfiovanym
feSenim povinnost online sluzeb, které uchovavaji velké mnozstvi obsahu nahravaného jejich uzivateli a
poskytuji k nému pfistup, zavést vhodné a pfiméfené technologie a zvysit transparentnost vici nositelim
prav.

+  Pokud jde o prava k publikacim, spoCiva upfednostriované feseni v tom, zavést do pravnich predpisti EU
souvisejici pravo vydavatelstvi vztahuijici se na digitalni uziti jejich tiskovych publikaci a dale ustanoveni,
na jehoz zakladé Clenské staty umozni vSéem vydavateldim (zprav, knih, védeckych publikaci apod.) ziskat
podil na odméné za uZiti dél, na néz se vztahuje urcitad vyjimka.

+ Vsouvislosti s nedostatkem transparentnosti odménovani tvircl spociva upfednostfiovana moznost v
tom, zavést do pravnich predpisd EU povinnost transparentnosti pro smluvni protistrany tvirct (zejména
producenty a vydavatele) spolu s mechanismem smluvnich Uprav a reSeni spord.




Jaké jsou nazory jednotlivych zicastnénych stran? Kdo podporuje kterou moznost?

MozZnosti zvazované v tomto posouzeni dopadl by ovlivnily celou Fadu zlGcastnénych stran, zejména: autory
a vykonné umélce, organizace kolektivni spravy, producenty, vydavatele, provozovatele vysilani, poskytovatele
sluzeb prenosu vysilani, distributory, online sluzby, instituciondlni uzivatele, vyzkumné pracovniky a spotrebitele.
Stanoviska zucCastnénych stran k jednotlivym tématdm jsou znacné specificka, a jsou proto v tomto posouzeni
dopadll uvedena v souvislosti s jednotlivymi mozZnostmi zvlast'. Vysledky vefejnych konzultaci pofadanych v letech
2013-2016, které analyzu v tomto posouzeni dopadl podporuiji, jsou prezentovany v pfiloze 2.

C. Dopady uprednostiiované moznosti

Jaké jsou vyhody uprednostiiované moznosti (je-li néjaka doporucena, jinak uved'te vyhody
hlavnich mozZnosti)?

Moznosti uprednostfiované v pripadé online vysilani a prenosu vysilani televiznich a rozhlasovych poradt by sniZily
transakéni naklady spojené s vyporadanim prav, které vznikaji provozovatellm vysilani v souvislosti s
preshranicnim online vysilanim a poskytovateldm sluzeb prenosu vysilani prostfednictvim ,uzavienych® siti
elektronickych komunikaci (napfiklad IPTV). Ocekava se také, Ze posili preshranicni distribuci televiznich
a rozhlasovych poradl provozovatelll vysilani a pristup k nim.

Pokud jde o udélovani licenci na prava k VoD, upfednostiovana moznost by pomohla odstranit smluvni prekazky,
a mohla by proto zlepsit dostupnost evropskych audiovizualnich dél na platformach VoD.

U komercné nedostupnych dél by upfednostriiovana moznost vedla ke sniZeni transakénich nakladd a umoznila by
udélovani zvlastnich licenci nutnych k digitalizaci a Siteni komer¢né nedostupnych dél institucemi kulturniho
dédictvi, a to vSech druht dél a ve vSech clenskych statech, véetné dél preshranicnich.

Nova vyjimka pro digitalni uZziti chranéného obsahu pro ilustracni Gcely pfi vyuCovani by pfinesla Gplnou pravni
jistotu vzdélavacim institucim a ucitelim, coZ podle predpokladl zvySi miru vyuZivani a kvalitu digitalnich
technologii a inovativnich metod v procesu vzdélavani, obohati vyukové prostfedi a zajisti lepsi vysledky
student@im. Moznost, aby cClenské staty tuto vyjimku podminily dostupnosti licenci vztahujicich se na stejna uziti,
by zajistila potfebnou flexibilitu, aniZz by zmensila pravni jistotu pro uZivatele nebo branila preshrani¢nim uzitim.
Nova vyjimka pro vytézovani textl a dat zvySi pravni jistotu a snizi naklady na vyporadani prav vyzkumnym
organizacim, véetné pripadd, kdy jsou vyzkumné projekty realizovany i s moznosti dosazeni obchodniho vysledku,
napriklad v ramci partnerstvi verejného a soukromého sektoru.

Uprednostiiovana moznost v souvislosti s uchovavanim dél by poskytla pravni jistotu institucim kulturniho dédictvi,
které ve svych sbirkach vytvareji rozmnoZeniny dél za Ucelem jejich uchovani, mimo jiné pomoci digitalnich
technologii.

Ve treti oblasti, na kterou se toto posouzeni dopadl vztahuje, se predpoklada, ze uprednostfiované moznosti
umozni nositellim prav lépe vyuzivat svlij obsah a kontrolovat jeho distribuci v prostiedi online. Povinnost pro
sluzby poskytujici obsah nahravany uzivateli spocivajici v zavedeni urcitych technickych prostfedkd by nositeldm
prav umoznila lépe se rozhodnout, zda svij obsah prostfednictvim téchto sluzeb zpfistupni. Je pravdépodobné, Ze
tato povinnost podpofi uzavirani dohod o uziti obsahu a nositellim prav pfinese dodatecné pfijmy.

Co se tyce vydavatell tisku, upfednostiiovana moznost by zvysila jejich pravni jistotu, posilila jejich vyjednavaci
pozici a méla pozitivni dopad na jejich schopnost licencovat obsah a vymahat prava ke svym tiskovym publikacim.
Uprednostiiovana moznost by rovnéz zvysila pravni jistotu pro vSechny vydavatele, pokud jde o moznost ziskat
podil na odméné za uziti dél, na néz se vztahuje urcita vyjimka.

Povinnost transparentnosti uloZzena jejich smluvnim protistranam by tvlrcdm poskytla informace nezbytné
k posouzeni primérenosti jejich odmény a zaroven pravni prostfedky k tomu, aby v pfipadé potreby mohli
pozadovat Upravu jeji vySe (mechanismus smluvnich Gprav).

Jaké jsou naklady na uprednostiiovanou moznost (je-li néjaka doporucena, jinak uved'te naklady na
hlavni moznosti)?

Uplatriovani zasady zemé plvodu na vyporadani prav k doplikovym online sluzbam provozovatell vysilani by pro
nositele prav predstavovalo novou situaci pfi udélovani licenci ke svému obsahu provozovatellim vysilani pro Gcely
online vysilani. Jde vsak o cileny zasah (omezeny na dopliikové online sluzby provozovateld vysilani a nijak
neovliviiujici smluvni svobodu provozovatel& vysilani a nositell prav), ktery ma usnadnit rozvoj trhu, aniz by doslo
k naruseni stavajicich obchodnich model& a distribucnich strategii.

Uplatfiovani povinné kolektivni spravy na nékteré typy sluzeb digitalniho prenosu vysilani by ovlivnilo volbu
nositelll prav z hlediska moznosti licencovani jen v omezené mire. Naklady na zajisténi souladu by byly okrajové,
nebot’ k udélovani licenci na prava k prenosu vysilani neuskute¢fiovanému pres kabel by bylo mozné vyuzivat
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stejnou sit’ organizaci kolektivni spravy jako pro udélovani licenci na prava ke kabelovym prenostim.

Co se tyCe vyjednavaciho mechanismu, jehoz cilem je usnadnit udélovani licenci na prava k VoD, byly by naklady
na jeho realizaci omezené, nebot’ Clenské staty by mohly vyuzit stavajicich struktur s potfebnymi odbornymi
znalostmi. Zacastnénym stranam (nositelm prav, distributorlim, platformam VoD) by sice mohly vzniknout urcité
naklady na Ucast ve vyjednavacim mechanismu, ale tyto naklady by byly kompenzovany usporami z déivodu vyssi
efektivity plynouci z Uspésného jednani.

Uprednostiiovana moznost v pripadé komercné nedostupnych dél by si nevyzadala zadné pfimé naklady jako
takové. V pfipadé vyuZziti pravnich mechanism@ by organizacim kolektivni spravy vznikly urcité naklady spojené s
pozadavky na transparentnost, zpracovanim vyjimek a spravou licence.

V oblasti vyjimek se nepredpoklada, ze by uprednostfiované moznosti mély zasadni mérou ovlivnit pFijmy z licenci
nositelll prav. Nepatrné naklady na zajisténi souladu by mohly vyplynout z potfeby prizplsobit oblast pdsobnosti
stavajicich licenci tak, aby zohledfovaly nové vyjimky.

V pripadé vyuky se nepredpoklada, ze by nova vyjimka méla dopad na primarni trh nositeld prav, predevsim kvdli
GCelu a podminkam, jeZ jsou s touto vyjimkou spojeny (ilustracni Gcely pfi vyuCovani, digitalni uziti v ramci
zabezpecenych elektronickych siti). Urcité naklady na zajisténi souladu mohou vzniknout tém clenskym statlim,
které se rozhodnou podminit uplatfiovani vyjimky dostupnosti licenci vztahujicich se na stejna uziti, a to kvdli
pozadavku na zajisténi dostupnosti a zviditelnéni téchto licenci. Nicméné tyto naklady by mohly vyrazné sniZit
administrativni zatéz vzdélavacich instituci.

V pripadé vytézovani textl a dat by zakonny pfistup k obsahu, s nimz se pocita jako s podminkou pro uplatnéni
vyjimky, zajistil, Ze upfednostiiovana moznost neovlivni trh predplatiteld nositell prav.

MoZnost uprednostiiovana v pripadé zachovani kulturniho dédictvi by neméla vytvorit Zadné zvlastni naklady na
zajisténi souladu; dopad na pfijmy nositell prav by byl minimalni, ba dokonce zanedbatelny, protoze tato vyjimka
by se vztahovala pouze na dila, ktera instituce kulturniho dédictvi jiz maji ve svych stalych sbirkach, a neméla by
tedy vliv na pofizeni trvalych kopii do téchto sbirek.

V pripadé online sluzeb distribuujicich obsah nahravany koncovymi uzivateli by naklady na zajisténi souladu byly
spojeny s technologiemi, které bude tfeba zavést. Tyto naklady by byly odvislé od mnoZstvi a druhu obsahu, ktery
bude nutno identifikovat. Predpoklada se vsak, ze budou nizké, jednak vzhledem k pozadavku na pfiméfenost
zavadénych technologii, jednak proto, Ze vétSina dotCenych sluzeb jiz néjakou technologii identifikace obsahu
vyuziva.

Ocekava se, Ze zavedeni souvisejiciho prava vztahuijiciho se na digitalni uZiti tiskovych publikaci nezdrazi licencni

vvvvv

pokryvaji. Naklady by tak mély vznikat pouze t&€m poskytovatellim online sluzeb, ktefi v soucasné dobé licence k
opétovnému uziti obsahu vydavatelstvi nesjednavaji, ackoli by v zasadé podle autorského prava méli. Neocekava
se, ze pokud cClenské staty umozni vSem vydavateldm ziskat podil na odméné za uZiti dél, na néz se vztahuje
urcita vyjimka, vzniknou tim néjaké naklady, nebot’ kolektivni spravci, povéreni vybérem odmén jménem téchto
vydavatell, jiz byli ve vétSiné Clenskych statll zfizeni. Pokud jde o odménovani tvircl, z povinnosti
transparentnosti by sice smluvnim protistranam tv@rcd vznikly naklady na zajisténi souladu, ale predpoklada se, Ze
by byly pfiméfené. Velmi omezena dostupnost Udaji neumoznila tyto naklady celkové vycislit; odhady byly
nicméné do posouzeni dopadd zahrnuty na zakladé nékolika priklad, které poskytly z(Castnéné strany.
Mechanismus smluvnich Gprav povede podle pfedpokladd k omezenym nakladim (napf. nakladim na nové
vyjednani odmén), nebot’ bude pravdépodobné vyuZivan predevSim jako paka pfi vyjednavani. Clenské staty by
mohly vyuzit stavajicich struktur ke snizeni pfipadnych nakladd spojenych se zfizenim mechanismu feseni spord.

Jaky bude dopad na malé a stifedni podniky a na konkurenceschopnost?

Pfi posuzovani moznosti politiky byl zohlednén vysoky podil malych a stfednich podnikd pUsobicich v tvircich
odvétvich. Predpoklada se, Zze uprednostiiované moznosti v oblasti pristupu k obsahu malym a stfednim podnikim
(napf. provozovatellim televizniho a rozhlasového vysilani, poskytovateldm sluzeb nebo nositelim prav) prospéii,
nebot’ jim sniZi administrativni zatéz spojenou s vyporadanim prav ¢ udélovanim licenci k pravlim. V pripadé
vyjiimek predstavuji upfednostiiované moznosti feSeni, ktera podle predpokladu nebudou mit vyznamny dopad
na trh udélovani licenci ani na pfijmy malych a stfednich podnikd (nositelli prav). Vynéti mikropodnikd se
nepovazuje za vhodné, protoze by uzivatellim pfineslo zasadni pravni nejistotu.

Pokud jde o treti oblast tohoto posouzeni dopadd, upfednostriované moznosti by malym a stfednim podniklim
(nositeldm prav) pomohly pfi uzavirani dohod s online sluzbami poskytujicimi obsah. Pokud by malym a stfednim
podniklim uloZily néjaké povinnosti, nebyla osvobozujici ani zmirfujici opatfeni povaZovana za vhodna, nebot’ by
podnikim mohla dat zaminku své povinnosti obchazet, a neumoznila by tak dosdhnout pozadovanych cild.

Ocekavaji se vyznamné dopady na vnitrostatni rozpocty a spravni organy?
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Uprednostiiované moznosti nevyvolaji zadné vyznamné dopady na vnitrostatni rozpoCty ani spravni organy.
Nicméné nékteré moznosti zahrnuji konkrétni povinnosti pro Clenské staty, napf. urceni nebo vytvoreni nestranné
instance, kterd by usnadnila jednani pfislusnych stran o udélovani licenci na prava k VoD; stanoveni opatreni
k zajisténi viditelnosti licenci pro vzdélavaci Gcely; zjednani dialogu zGCastnénych stran na téma podavani zprav
autorm a vykonnym umélcim a zfizeni mechanismu feSeni sporli mezi autory, vykonnymi umélci a jejich
smluvnimi protistranami. Dostupné daje o nakladech jsou uvedeny v pfislusnych oddilech posouzeni dopadd.

Ocekavaji se jiné vyznamné dopady?

NepoufZije se.

Proporcionalita?

Upfednostfiované moznosti byly vypracovany tak, aby ucinné fesily pdvodni problémy, aniz by pfekracovaly ramec
toho, co je nezbytné k dosazeni cild. DalSi moznosti, mnohdy i s Sirsi oblasti pisobnosti, byly vylouceny, nebot’ by
neumoznily reagovat na problémy uvedené v tomto posouzeni dopadd vyvazenym a priméfenym zplsobem.

D. Navazna opatreni

Kdy bude tato politika prezkoumana?

Byly stanoveny konkrétni ukazatele pro sledovani pokroku pfi dosahovani cild, pficemzZ se pocita s tim, Ze Udaje
budou shromazd'ovany jednou za 2 nebo 3 roky. Ke komplexnimu hodnoceni by mélo dojit nejpozdéji 10 let od
prijeti legislativnich opatfeni, aby bylo mozné zmérit jejich dopady a pfidanou hodnotu.




